SALAMON PAL: SASOK ES DENEVEREK

Salamon Pal sorrendben harmadik ko-
tete harom Kkisregényt tartalmaz. For-
majaban, stilusdban, szerkezeti meg-
komponaltsagaban harom, egymastdl ta-
voli pélusokon mozgé alkotasok ezek,
melyeket a mélyen atérzett iréi tuda-
tossag, mivészi felelosségérzet, a felve-
tett problémak aprolékos, mértéktarté,
s igy a valdsagot megelevenité morali-
tasa 6tvoz harmonikus egésszé.

Hogyan valnak a hajdani életerds,
egészséges reformokat, életcélokat ahitd
vagyak a torténelem, a tarsadalom o6rék-
mozgd. néha kusza dinamikajaban vé-
gil is monoton, iires beletdor6déssé, egy
vallalt élet szanalmas roncsaiva? Miért
van az, hogy a sokat igéré energidk, a
merész almok egyszerre csak, mintegy
lathatatlanul semmivé valnak, s belsé
méregként széfmarjak  hordozdjukat?
Hogyan lesznek a tettre kész sasokbdl
megalkuvé, sotétben botorkalé denevé-
rek? Es egyaltalan: kié a felel8sség? A
torténelemé, a korszellemé — vagy a
felelésséget magunkban hordozzuk, csak
ezt olykor kényelmetlen felismerniink?

Salamon P4l fontosabb kérdésfeltevé-

seit érintettiik most — szandékosan. A
négy év elétti indulasnal (Utban ma-
gunk felé) Héra Zoltan ismerte fel el-
sének az ir6ban az erkdlesi kérdések
boncolgatasédnak erds, néhol tulzott haj-
lamat (Uj Iras 1963). Segitd széval fi-
gyelmeztetett: ez néhol szerepjatszast
tudatosit a megrajzolt figurak lelkében
és az irdéi magatartisban is.

S a moralitas mellett még valami fel-
tint mar ekkor is: kifinomult, biztosan
reagalé problémaérzéke. Horvath Zsig-
mond a ,slirgds problémak irdjanak”
nevezte (Kortars 1963), s hozzatehetjlik:
az ir6 legajabb koétetében sem marad
hitlen e jol meglatott maGvészi tulajdon-
sagaihoz — legfeljebb tudatosabban, s
a kifejezGeszkozok biztosabb kezelésé-
vel adja tanuUbizonysagat mivészete ki~
teljesedésének, markans fejlédésének.

A kotet elsd darabja A vak kapitiny:
biztos kézzel felépitett megrazé tragédia.
Egy biztaté energidkkal rendelkezé em-
ber — Nedelkovics Ferenc — életének
szétmorzsol6dasat, roncesa valasat
mondja el a narrator hidegen szemléls,
tényeket rogzité, merev stilusiban. Sa-
lamon P4l jo érzékkel lel ra erre az iré6i
magatartasra; igy tudja igazdn elérni,
hogy az olvasé reagaldsai, érzelmi-intel-
lektualis raérzései helyes szinkronban
legyenek a problémakibontas egymast
aranyosan kovetdé fazisaival. A hés em-
beri tragédiaja: hogy nem tud ellenall-

ni. Igaz, az Otvenes évek durvan sema-
tizalé, dogmatikus szelleme nagyon meg-
nehezitett mindenfajta kitorést, s csira-
jdban fojtotta el az aprdobb emberi fel-
lebbezéseket. S az ir6 Kkérlelhetetlen
plaszticitissal allitja elénk ezt a Kkort
— egyfel6l. Masfelol legalabb ilyen ar-
nyalt pszichikai motivacidéval az embert,
akin bekovetkeznek az események anél-
kiil, hogy 6 maga hatdrt szabna szik-
ségszerliségiiknek. A Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem egykori szép jovivel ke-
csegtetd, de halk szavi, zarkézott emi-
nense ugy keriil a politikai ranglétra
mind magasabb fokaira, mint egy fél-
alomban levé médium, aki a hipnozis
hatadsdra mindent megtesz, amire kote-
lezik. A dolog persze mégsem ilyen egy-
szerd. Az emberi tragédia valahol ott
villan fel, amikor Nedelkoviesrél kide-
rill, hogy valdéjaban 14t és tud mindent
— éles szeme van. Csupan képtelen han-
got adni a meglatasainak, magaba fojt-
ja, magaba temeti valdsagos érzelmeit,
elassa eredeti individuumat. S a mester~
ségesen elfojtott anyag azutan belsé mé-
reggé valik — emberi ronccsa zilleszti,
s az ir6 azzal, hogy a probléma ellen-
pontjait egyforma fényerdvel wvilagitja
meg, végil is hitelessé teszi, az eset
mindannyiunkhoz sz6l6 végkovetkezteté-
sét: ha nem is tudunk emberi szianalom
nélkiil elmenni Nedelkovics Ferenc sor-
sa mellett, tragédidjaért mégis 6t okol-
hatjuk legels6sorban; mert késon is-
merte fel, hogy a jellem, az akarat le-
redukildsa mar elébb holttd teszi az
embert, mintsem a tarsadalom — adott
esetben a személyi Kkultusz tarsadalma
— végleg eltemetné.

Az erdén at c. iras formailag, szerke-
zetileg két valtozast hoz: az iré belép
a torténésbe, s ezaltal hangulataban ko-
zelebb hozza, stilusdban lagyabba, lira-
ibba formalja azt. A torténelmi tér-idg
valtozatlan marad, s a probléma is
ugyanazt a leckét adja fel: két ember
6szinte, tiszta szerelme hogyan valtozik
a torténelem O6rl6 kereke alatt két kii-
16nallé, megmérgezett sorssa? A kisre-
gény szinvonala valamivel alatta marad
A wvak kapitdny-ban felallitott mércé-
nek, amiben — érzésiink szerint — erd-
sen kozrejatszik az, hogy az iré6 nem ak-
tiv cselekvoként 1ép be az eseményekbe,
csupan szenvedd-szemlél§ szerepre szo-
ritkozik. S ez azutidn megbontja a konf-
liktus szerkezeti aridnyossagat is, bar vé-
gil a moralis kérdésfeltevés és felelet
mély gondolati atmoszféraja mintha
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utélag Ujra egységess¢é kompondlna a
mivet.

A kotet kétségkiviil legjobb irdsa a
Temetés utdn. Tobb okbdl. Egyrészt itt
a legvilagosabb, s miivészileg a legar-
nyaltabb az ir6i mondanivalé: idGszerG
gondjainkat sajat magunknak kell meg-
oldanunk — azokat a korszellem nem
oldhatja meg. Masrészt egy fiatal élet
legérzékenyebb palyajat mutatja be; azt
a kritikus fordulét, amikor az artatlan
»Sasok” még idejében felismerhetik a
»denevérré valas” elslillyesztd peldait, s
a maguk erejét téve fel a kiizdelemre,
6ndlléan vivnak meg sajat céljaikért,
emberségiikért. Salamontél tavol all a
sematizalé Abrazolds, amelytdl, kiilono-
sen ezzel a témaval kapcsolatban fiatal
iréinkat annyira intjiik. Egyszerre lat-
tat kivilrél, s mutatja meg beliilr6l is

PINTER TAMAS:

Pintér Taméas neve nem Uj a maj ma-

gyar irodalom kedveldi el6tt, néhany
éve jelentek meg elsd elbeszélései, de
hamar nevet és rangot szerzett maga-
-nak. Az clvasdé ismerdsként veszi kezé-
be kotetbe gydjtott elbeszéléseit; a ko-
tet mindig erdpréba, Osszegezés és Kkite-
kintés; a mas t6bbé-kevéshbé ismert no-
vellak igy keltenek ismét izgalmat és
kivancsisagot. S a- kritikus zavartan teszi
le a konyvet, nehezen nevezheti Pintér
Tamést ,,els6kdnyves” irénak, hisz ami
az ,els6konyvesek” legaltalanosabb jel-
lemz6ie — az egyensily hidnya —, azt
épp nem lehet a szemére vetni. Szigord
iré, 6nmagiaval szemben méar-mar Kke-
gyetlen is, kell ez a kegyetlenség, a sza-
vaknak igy lesz értékiik, a valdsag igy
lesz val6sagga, minden jel és minden
kép megméretik az iré - szemében. Az
irénak szeretnie és gy(ldlnie kell
mondja —, s a legkézombésebb epizdd-
ban is izzé6 szenvedély fiti, mert nincs
k6z6mbos helyzet; az irénak &allandéan
fel kell emelnie a szavat, itélkezni pe-
dig igen nagy felelésség. A felelGsség
szenvedélye fiti Pintért.

Tizenharom torténet: tizenharom ki~
mondatlan, meg nem tortént drama.
Az egyetlen, ahol a tragédia bekovetke-
zett, a Piros kirdly, a mulatni sieté ta-
nacstitkar elgazolt és cserbenhagyott
egy parasztembert az esti orszaguton;
az, amit az iré6 a novelldban szemérme-
sen rejteget, mar a szivmelegitdé megol-
das, a blintudat felébredése a ,piros
kiralyban”, a tett vallaldsa, de épp ez
a szemérmesség menti meg az oleso fel-
oldastél; ott tatong a ladbandl a sematiz-
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a formalédas legaprobb mozzanatait, a
moralis felismerés alakuld, a nagy tér-
vényeket latni akard fazisait. Kovacs
Feri az ires, tartalmatlan emberi kap-
csolatok lehangolé monotoniajabol tér
ki, s ha ellenalldsianak megnyilvanula-
sai egyelére kapkododk, csiszolatlanok is
még, az iré vildgosan tudtunkra adja
hitét ebben az emberben, az egész nem-
zedékben.

S valdjaban ett6l a szilard hittél lesz
egységes mind tartalmaban, mind mon-
danival6éjaban Salamon P&l legajabb
kotete. Mély emberséggel lattat, s tuda-
tos moralitdssal itél; biztosan érzi a
probléma sulyat, melynek megoldasara
egész mivészetével elkdlelezte magat.
(Szépirodalmi Konyvkiadé 1966.)
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mus veszélye, de Pintér egy percre sem
inog meg, Ggy tud optimista lenni, hogy
ez a markans optimizmus egyuttal el is
hatarolja mindenfajta sablonossagtol.

Irtézik a nagy szavaktdl, keriili a
nagy fordulatokat, nem egy irasaban
meg sem torténik, amit sejtetne vagy sej-
tet, a lelkekben azonban ott izzik a dra-
ma. Szemérmes ird, az ¢élet tanitotta er-
re a szemérmességre ahogy vallja
, arra, hogy csak azt irja le, amit
hittel, becsiilettel vallal. Ez a szemér-
messég fogja vissza tollat ott is, ahol
iszonyu példakat allithatna elénk. De
mindenekelétt az embert akarja meg-
mutatni, s csak mogotte a rossz, a
gyalolni valo™ rossz tujra f6lbuké szd-
vevényét. A szenvedés is az emberért
van.

A kotet legtisztabb
cimadé Haldlos twist, finom, szinte
Hemingwayre emlékeztetd 1lélekrajza
mogott a megtortént és a meg nem tor-
tént homalyosan Kkirajzolédé korvonalai
hizzak meg a valésagot. Es ismét a
bintudat, ez a fojtogatd-feloldoé bintu-
dat: mert a biln egyedili gyodgyszere
szembenézni a cselekedetekkel. Kimé-
letlen kovetkezetességgel megy utana az
ir6 a rossznak, a héseiben igaztalanul-
igazul ébreddé gytloletnek, mely az 6reg
éjjelior halalat okozza — vagy okoz-
hatna. S ugyanez a kiméletlen logika
fliti a Ldncreakcidé-t is, a hdsiességével
kitGné vasutas be nem vallott s beval-
latlansadgaban is annyi embertelen cse-
lekedet forrasat képezd, Kkiolthatatlan
hésiesség-vagyanak megrajzolasat. Fe-

irdsa talan a



