ember kOnyve ez a regény, azé, aki az
orszag egy kis falujaban él, Uszédon
tanit, tAvol van minden irodalmi cso-
porttdl, de az irodalom lényegében
mégis talan a legki{zelebb, a mai ma-
gyar €let egyedien mély ismerdje. Mind-
eddig csak verseiben vallott, sok &tté-
tellel a maga élte vilagrél, prézija ta-

ldn még erdsebb Onkifejezési eszkozéveé
valt, mint kéltészete,

No6ir6 — Kaffka Margit o6ta talan a
legasszonyibb irénk, aki ugy lat, hogy
revelaciéként hat rank az, amire te-
kintetiinket rairanyitja. (Magveté Konyv-
kiad6é 1967.)

ILIA MIHALY

KARASZ JOZSEF: AMIG MEGSZULETETT...

Két torténet fondédik regénnyé Karész
Jozsef 1j konyvében, Egy baleset al-
dozatava lett pedagogusné folépilésének
a torténete az egyik — a masik a be-
tegdgyban fekvd né szerelmének és ha-
zassiganak historiaja elsé gyermekiik
megsziiletéséig, a fGszerepld visszaemlé-
kezéseinek alapjan. A cim és a jél ész-
revehetd szerzdi széndék szerint a maé-
sodik torténet &1l inkabb elbtérben: ter-
jedelemben, szerkesztési megoldasokban,
a mondanivalé suilyossiga tekintetében
egyardnt ez a dominans.

A két torténet nemcsak az eddig em-
litett vonatkozasokban valik ketté, de
természeténél fogva is eltérd. A beteg
folépiilése idében is rovidebb szakasz,
viszonylag cselekménytelen (csupan a
latogatok, a mitét, a hazatérés jelente-
nek benne egy-egy fordulatnyi toérténés-
mozzanatot), a fbszereplé, Krisztina
passziv. A hazassag és az els6 gyermek
megsziiletésének  torténete  korilbeliil
méasfél esztendd, a fGszereplé  legna-
gyobb aktivitidsa idejének eseményeit
foglalja magiban. A Kkét idGtartam —
a felgyégyuldas néhany hete és a vissza-
emlékezésben lepergdé masfél esztendé —
a regényben egybeesik,

Kétségtelen erénye Karasz Jozsef e
miivének, hogy benne a két, egymas-
t6l tehat természetében és tartamaban
is eltérd eseménysor szerves, nem Kkiil-
s6séges viszonyt alkot; a fiatalasszony
kérhazi betegagyba, passzivitasba kény-
szeriilése nem marad puszta emlékezési
iirtigy, formalis keret. A kétféle torté-
net egymast egésziti ki, egymast értel-
mezi.

A szerencsétlenség, amelynek kovet-
kezményeként Krisztina a koérhazba ke-
riilt, egy lényeges ponton — s tialzas
nélkiil allithatjuk, a leglényegesebb
ponton — Osszefiigg szerelmének és ha-
zassdgénak torténetével. D&ry Kriszti-
na ugyanis azért keriil egy vontatd ke-
rekei ala, mert nagyobbik gyermekét
menti az elgdzolastol, a halaltél. Azt a
gyermekét, akité! annak idején, mint
magzattél tehetetlenségében és Kkiszol-
galtatottsdgdban maga is hajlandé- lett
volna megtagadni az életet,

A sajat testi épségének filaldozésa
aran — hiszen a baleset miatt nyomo-
rékka lesz — viltja meg mintegy, most
mar haldlra is elszintan végérvényesen
az ¢életnek a kislanyt, akit a véletlenek
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Osszejatszdsa  folytan  vilagra  szilt
ugyan, de akit megfogamzasatél meg-
sziiletéséig igazan és oOnfeldldozéan vAal-
lalni nem volt elég ereje.

Karasz ezt a gondolati megépitettsé-
get, a két torténet kozotti mély oOssze-
tiiggést mértéktartéan érzékelteti, nem
hansulyozza, még a jelképességet sem
erdlteti. Ezzel éri el, hogy regénye sok-
kal jobban megragadja az ért6 olvasét,
mintha a két torténés e lényegi-etikai
osszefliggését didaktikus moralizalassal
kérdésfoltevés és valasz kétszerkettdjére
vérszegényitené. Hiszen egyébként is vi-
tathato: jovatétel-e — akar csak Onma-
gunk szamara is — annak az életnek a
megmentése, amelynek sziiletésekor a
kériilmények kényszeritettek benniinket
hatarozatlansiagba? Es erkolesileg . mél-
tAnyos ,,vezeklés” lehet-e gyenge pilla-
nataink egyikéért a holtig tarté6 nyomo-
réksag, ami Krisztinara a baleset utan
var? Bin és binhédés, vétek és peni-
tencia, 6nvad és onfelaldozas nem szi-
kar dogmdak eldirdsa szerint kapceso-
lédnak Ossze az életben. Ezt jol érzi
és lattatja Karasz. Egy kiilon hangsualyt
azért mégis elhelyez a miiben: a silyo-
san sériilt asszony a koérhazi agyon ra-

‘dobben: ismét teherben van. Most ismét

lehetnének érvei Onmaga és barki sza-
mara a magzat elvétele mellett. Mégis
vallalja ezt az immar harmadik gyer-
meket.

Talan vitathaté, nem tulzott-e a par-
huzamossagok ilyen megduplazasa. Hogy
kissé ironikusak legyink: Nem varhatott
volna még egy kis ideig az iré azzal a
harmadik gyerekkel? — Ha vart volna,
esetleg oldottabb, attetsz6bb lenne a re-
gény. Igy, hogy nem vart, alahazottabb
benne az a rendje a vilag és az élet dol-
gainak, amely nincs tekintettel egyéni
helyzetekre, szdndékokra és lehetdségek-
re. Es aldhdzottabb igy az iré altal szi-
lardan képviselt allasfoglalds a felelGt-
len, meggondolatlan abortuszok ellcn.
Szerinte a gyermeket kockazatokkal, sa-
lyos helyzetben is vallalni kell. Ismét
folmeriilhet a kérdés: Mennyit nyer ez
az Aallasfoglalas ilyen hangstlyozassal?
Egy zizott csipejl, roncsolt labu asszony,
aki még fol sem épiilt, azzal, hogy val-
lalja a harmadik gyermeket, megerdsit-e
abban a meggyd6z6désiinkben, hogy okta-
lanul, indokolatlanul nem szabad aka-
dalyt gorditeni az indulé életek utjaba?



Vagy meghatéan hésiesnek tartjuk csu-
pan, anélkiil hogy fonntartas nélkiil azo-
nosulnank 4llaspontjaval? Vagy ujabb
onmegvaltast, az egykori ,blinds” taga-
das Gj jovatételét, cafolatat latjuk
ebben, ahogy az élet maga ujra és ujra
folteszi a maga kérdéseit és valaszt kove-
tel, s mindig GUjra valaszolnunk kell?

Ugy tlnik, a regény nem zarja le ezt
a kérdéssorozatot — és szerintiink helye-
sen is teszi.

De nemecsak itt, e lényegi kérdéscso-
portnil kapcsoldodik Ossze az egyik tor-
ténet a masikkal. A betegen fekvé asz-
szony latogatéi és meg nem jelené hoz-
zatartozéinak hidnya révén jelen és mult
girin egymasba kapcsolédik, egy-egy
ujabb impulzust adva Krisztina emlé-
kezéseinek, amelyekbdl Osszerakodik a
torténet: egy fiatal par nehéz kiizdelme
a koriilményekkel és onmagukkal — 6n-
magukért. Ennek a kozeli multunkban
lefolyt kiizdelemnek egyes allomasai
megkapé helyzeteket mutatnak be ker-
telés nélkiill. Szemben a csaladdal, a
kiilvilag mechanizmusaval, amelyet csak
itt-ott tud fellazitani a jészandék, fo-
lyik a harc botlasokkal és eredmé-
nyekkel, megalkuvasokkal, szerencsés
véletlenekkel, modus vivendi keresések-
kel ‘tarkitva. Amikor végre egymadsra
taldl egy pedagdégushiannyal kiizdo,
fontolgaté falu és a sokat hanyatott,
tanacstalan fiatal par, szorongaté kér-
dés buggyan el az olvasébdl. Hova
lett ebbdl a szép, igaz szerelembdl
a szerelem koltészete, a nagy ¢élmény
onfeledt orome? Foladott életre szd616
tervek, bujkalads, kicsinyes ravaszkoda-
sok, fellobbané diihos dac, lakés- és al-
laskereséssel valé aldatlan bajlodas (izik
el az igazan boldog percek maradék de-

rijét lépten-nyomon. Az elsd talalkczas-
tél a harmadik gyermek megsziiletéséig
kell hat tartania a szivszorité kiizdelem-
nek, amit a Kis csaldd a végre meglelt,
de mar 6hatatlanul rezignalt harmoniaig
vivni.kénytelen? Megelégedhetiink azzal,
hogy Herok és Leanderek, Trisztdnok és
Izoldak, Romedk és Julidk halalos vége
helyett ilyen temperataraji révbe juinak
végre a fiatalok?...

Nem végig egyenletes szintd "ez az
emlékezésbbl épiilé mozaiksorozat. Hal-
vanyabb, Kkissé Kkeresettebb részek is
akadnak benne, Krisztina és Gabor sze-
relmének szinte a mult, a konvencidk
irgalmat nem ismeré démonava novekvo
{éellenzdje, Krisztina anyja mintha el-
tilzott volna. Az altala kombinacidba
hozott férjjeloltek is wsablonosak Kkissé.
(Talan egy eset is elég volna példaul an-
nak a frappans jelzésére, hogy a bigott
uriasszony mama ,;szolid” férjjeloltjei
valdjaban csak erotikus kalandra haj-
landok. Kar volt ismételni.) Néhany mas
szereplOben is akad- sablonossag, de ezek
— Kirisztina emlékei oldalarél — i6bb-
nyire magyardzhatok., Kar viszont, hogy
a férj alakja nem korvonalazottabb. Za-
var, hogy a fiatalasszony emlékképeiben
a hisztérikus anya, a fasult apa is tel-
jesebb karakter Gabornal, a férjnél,
gyermekei atyjanal, akivel Xrisztina
mégiscsak egyutt kizdott kettdjukért,
boldogsagukért.

Végeredményben Karasz Jézsef Uj re-
génye  erényeivel, egyenetlenségeivel
egyiitt nyeresége napjaink irodalmanak.
Foszerepldjének sorsa megszivlelendd ta-
nulsagul szolgadl minden rendl és rangu
olvasénak. (Tiszatdj—Magveté Konyvki-
add 1967.)

NACSADY JOZSEF

MOCSAR GABOR: NALUNK VIDEKEN...

Izgalmas élmény, ha szociogrdfiai ta-
nulmdnyt olvashatunk valamelyik folyé-
iratunk hasédbjain, de még nagyobb
6rom, ha 6nallé tanulmanykotet keriil az
olvasdé kezébe, Sokszor megirtdk mar,
hogy nalunk a tudomdanypolitika és az
irodalompolitika sokaig nem kedvezett
sem a szociolégidnak, sem az {réi-szociog-
réfidnak, de keveset olvashattunk hazai
helyzetet elemz6 szociografiai tanulmanyt
is. Ezért idvozliink most nagy o6rémmel
minden szociografiai vallalkozast, amely
szemléletformalé hatdsidval nagymérték-
ben elGsegiti a szociolégiai szemlélet és
gondolkodas tovabbi térhéditasat.

A szociografiat a tudomanyok térvény-
szerGsége hozta létre. Hasonldoképpen az
alkalmazott tudomanyok differencialéda-
séhoz a tarsadalomtudomény teriiletén
is jelentkezik az osztédas, s kiilonbozd
tudoményigak érintkezési felilleteit, a
hatarteriileteket (j alakulatok foglaljak
el. A szociolégia és az irodalom egymast

érintd felliletén helyezkedik el a szociog-
rafia, Természetszerli, hogy a szakszo-
ciolégiai kutatasok fellendiilését nyomon
koveti, s6t éppen rugalmassagukat figye-
lembe véve nemegyszer megelézi az iréi-
szociografia és a szociografiai tanul-
méany.

A targyalt m{ esetében is g szakszo-
ciolégiai kutatasokkal parhuzamos, illet-
ve azokat megel6z6 szociografiai tanul-
manyokrél van sz6. (Pl. nagyaranyua
szakszociolégiai varoskutatis éppen nap-
jainkban kezdddik.) Mocsar tanulményat
két nagy csoportba lehetne tomoriteni:
a megvaltozott falu és az alféldi vidéki
varosok problémaja jelentkezik vizsgalo-
dasa tiukrében. A szociografiai tanul-
many iréjanak megvan az az elénye a
szakszociolégussal szemben, hogy a tar-
sadalom jelenségeit sokoldalubban tudja
tiikroztetni, és tobb oldalrél tudja meg-
kozeliteni a vizsgalt jelenséget. Eppen
ezért vallalkozik konnyebben egyébként
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