gilt filozofia potlasira rezondrként sze-
repelteteit ideggyogyasz jelenete. Mulat-
sagosak voltak viszont azok a kritiku-
sok, akik talhangstlyoztak a kisregény
eszmei mondanivaléjat, és magukba foj-
toltak a természetes nevetést.

Burleszkotletességén kiviil még vala-
mi elvalasztja a Toték-at a groteszk
iszonyatatél. A groteszk lényege szerint
pesszimista, hiszen hattere minden ér-
ték felbomlasa. A Té6ték majdnem opti-
mista térténet. Amikor T6t az Ornagy-
kieszelte margé6vagoval feldarabolja
zsarnokat, ez szinte olyan felszabadito,
.mint Mario pisztolylévése Thomas Mann
novellaja végén. Teljesen mégsem tud-
ja a diktatura Gsszerombolni az -ember
egyéniségét, tanitja Orkény, s ennek az
optimizmusnak visszfényében emelkedik
til az egész kisregény oOtleteinek komi-
kuman.

Ugy hiszem, otletein kiviil nyelve te-
szi Orkényt nagyon jé irova. Pontosab-
ban: &tleteit mindig nyelvi humor he-
gyezi ki. Remekiil idézi fel nyelvi esz-

kozokkel valamennyi szerepldjét, s kii-
16ndsen egyszerii lelkek sajatosan nya-
katekert beszédét birja jol. Komolyko-

dé, majdnem ,tudés”. vonatkozé, ma-
gyarazé mondatait, jatékos aforizmait
sokkd nem felejti el olvaséja. ,Ha egy

kigyé (ami ritkasag) felfalja énmagat,
marad-e utdna egy kigyényi Gr?” Leg-
jobban a zardjeles ,ami” tetszik. Ezt a
draga, mélyértelmi bargytsiagot csak
igazi intellektuilis iré6 fogalmazhatja
meg ezzel az ironikus kériiltekintéssel.

A Tengertinc-16l, a fasizmust példazé
allegorikus 1l4toméstél (1941) a Toték
filozéfiai burleszkjéig (1966) vezet Or-
kény humorinak utja e kétet tanutsaga
szerint. Ami kézte van, nem egyanyagu.
Humoreszkek, tréfias parabolik, és sza-
batos kis novellak valtakoznak, ame-
lyek — valljuk meg — a kotetépités
gyakorlatias kényszeréb6l keriiltek egy
ciklusba. A nyité és zaro irassal egyiitt
nehéz korunkrdl valds, de mégis nagyon
mulattaté képet adnak. (Szépirodalmi
Konyvkiadé 1967.)

KOSZEG FERENC

KOLOZSVARI GRANDPIERRE EMIL: VALTOZATOK HEGEDURE

Kettds vérkér az fréi életmd foly-
tonossagidban szokatlan, rendhagys je-
lenség. A méricskéld, araszold kritikus
egyiranya mennyiséghez szokott;. a te-
hetséges mivész hibait erénye valtja
fel, kudarcat siker. az opus-tégldk masz-
sziv életm(ivé magasodnak; a dilettians
reménytelenség sotét folyos6k kozott
bolyong, a rosszat pocsék koveti, az el-
lentétes eljeldi megficamodott mive a
negativba tendal. Kolozsvari-Grandpi-
erre Emil novelldi, regényei, esszéi je-
lentdségiik teljes sulyaval tiltakoznak e
banailis kényelmes szabaly ellen — igy
mellékesen is bizonyitva szerzdjiik mon-
konformista hitét, iniciativ ir6i hajla-
mat, a be nem illeszkedd szabadgondol-
kodék  magatartasat. Konyvespolenyi
prézaja sajatos meghasonlast mutat;
miivészi teljesitményének’ kettéosztott-
saga irodalmunkban rokontalan, csak-
nem ismeretlen alkotdéi tulajdonsig. A
Dr. Csibrdky szerelmei, A nagy ember,
Tegnap, Szabadsdg, L6fé6 és kora, A
boldogtalansdg mivészete cimi regé-
nyei, A lelki finomsdgok cimi{ kis kotet
négy csodalatos novelidja az értelem
dicsérete, és a Legenddk nyomdban ma-
gas s6vénnyel elzart vildg, kapcsolatot
csak egymassal létesitd kivételes alko-
tasok léncolata: ime, az egyik vérkor,
mely nem szerviil a méasik keringéshez;
A sdrgavirdgos liny, A bilivos kaptafa,
A csillagszemil, A torokfejes kopjafa,
Csinnaddri a kirdlyné szolgdlataban, A
csendes rév a hdztetén, A burok cimi

976

regények: az Aquincumi Vénusz humo-
reszkek, A forgeteges menyasszony ci-
mi egyfelvonisos stb. hig Aaramlata-
hoz. S ez utébbi tétova egyesiilés ismét
boviilt: a Vaiéltozatok hegediire cimt
regénnyel.

A megnyult felsorolds, kényszerd cso-
portositds, az oeuvre erdszakos két pé-
lusra sarkitisa, segitség a rangos Iré

kiillonés alkotéi szokéasanak tanulméanyo-
. z4sara,

bizonyitand: a balfogds nem
karositja a j6 1rot, a tévedés a tehet-
ségen nem csorbit.

Grandpierre a harmincas évek ele-
jén jelentkezett, elsG regényei jelolték
ki tovabbi tajékozodasanak irdnyat: a
kézéppolgari értelmiség analitikus &b-
razolasa lenditi palyara. Induldasa egész
munkassagit hatdrozza meg: a janzenis-
tdk eszményével érez, a Kkor sivar illa-
zi6ibdl kivezetd osvények legautentiku-
sabbjara; a dokumentativ  kozlésre.
Iranyvalasztasidban tamogatta 6t, hogy
kortdrsai méas-mdas tdrsadalmi rétegben,
de hasonld szandékkal példaznak. Ily-
lyés Gyula a Pusztdk népé-vel, a Lé-
lek és kenyér-rel hoz hirt egy addig
kevéssé ismert vilagbdl, s evvel a tér-
kép tovabbrajzoléinak teremtette meg a
dokumentumpréza Kovacs Imre-i, Ve-
res Péter-i, Erdei Ferenc-i, Szabé Zol-
tin-i vonulatat. A vaérosi, irodalom és
szocioldgia hatarait elmosé Gj proéza-
iranyzatot Nagy Lajos inditotta el, s a
felszabadulas elGtti utolsé6 nagy  mG
Németh Laszl6 Medve utcai polgdri-ja



volt. Ebben a rgvid életl, Gj szemléle-
ti wurbanus irodalomba ver gyokeret
Grandpierre mivészete is. Tehetsége
itt teljesedett ki  Onmaga tdrsadalmi
helyzetének kegyetlen birdlataban. A
személyes izz6 gyftlolet és a reményte-
len kiut, a felismert kritika és a cselek-
vésképtelenség fesziiltsége teremti meg

okos stilusat. Epikdja elkanyarodik
Kosztoldnyit6l — akinek szandékat
folylathatna - szatirikus latasat el-

hatarolja Karinthyétél, s gondosan el-
keriili Hunyady rokontémait is. Kife-
jezéstara szigortian o6nmaga mive. Két
korai o©néletrajzi regényének alaptéma-
ja ez az eszmélés: az egyén egyetlen
menekiilése; sajatmaga felmérése —
teljes véallalasa. A felismerése vonzza
a negyvenes évek kozepén az egzisz
tencializmmus gondolatkoéréhez., Ez a
motivum: végighuzdédik Grandpierre va-
lamennyi nagyregényén — néhany je-
lent8s novelldjdn, esszéi és novelldi le-
zaratlan hatarat is ez az élmény koze-
liti a széppréza felé.

Az igazi iré6 nem eszményit, nem
torzit: &brézol. Ez a dolga” — irta
Béka Grandpierre-rol. A szenvedély
szokatlan megjelenitése ez: menekiilés
a racionalizmiusba. (Koéztudatunkban, a
magyar hagyomany a szenvedélyt a da-
galyhoz k&ti, az 6ddhoz, vagy az elégia-
hoz parositja.) A kiemelt Grandpierre-
mivek egységgé szervezddnek, oOssze-
ko6td  csatornak szallitjdk wugyanazt a
gondolatot regénybsl regénybe, novel-
laba, esszébe, Egy-egy 4abrazolt figura,
egy-egy grandpierre-i modell — az ird
tantétele — vitatkozik a mivekben; a
dialégusok allasfoglalast kozvetitenek.
Az Aabrazolds a korai Huxley-moddszere:
a regény emberkéi az iré marionettjei.
Valamennyi Grandpierre-regény  egy
szubsztancialis probléma megjelenitése,
amely nem =zarul le a koényv utolsé
lapjan, gyakran a kévetkez8 miiben —
taldan esszében, taldan tanulmanyban
— folytatédik. A téméanak néha kény-
szer(i tovdbbérése eredményezteti ,a
masodik vérkor” sziiletését. Nem az iré
problematikija meriil ki, csak a prob-
lematikat felszinre hozé6 téma. A szer-
28 két mive kozdtt nem akkumuldls-
dott eléggé. (Mintha Renard irta vol-
na: egy irét csak o©nmaga irhat tonk-
re.) Az irénak munka kozben nincs
mas valasztasa; irni kell; legintimebb
sajétjat teszi olesobbd; a kifejezéstarat.
E legutébbi regényében Grandpierre
meslerségének, tudasinak legbiztosabb
pontjat, az alakteremtést hagyja el
a szamara ismeretlen atmoszfératerem-
tés kedvéért, az élesen-tisztdn Kkidolgo-
zott fabliét a sejtelmes homalyért, a
1élek ismeretét a pszicholégizalasért. A

6 Tiszataj

- 1967.)

féléma: ismert grandpierre-i sriségid
megdllapitds: kiGt a magéinyb6l, a cse-
lekvé ember magairaeszmélésén keresz-
til vezet; a melléktéma sem 1Gj kérds-
jel, a tehetség és a dilettantizmusé. A
regényt sikeriiletlenné ir6janak maga-
sabb mingsitése teszi: e témarsl mar irt
jobbat. A tilzottan mesterséges cselek-
mény aldl felhdlyagzik az erdltetett
szandék, a vértelen parbeszédek csillo-
g6 polémidk emlékét 6rzik, a jellemek
kibontasat sajatosan segité sz6-mondat
ismétlések {iires feliileteket, megmunka-
latlan részeket takarnak. Irodalmunk-
ban Kolozsvari-Grandpierre szép ér-
deme a szexualitds természetes Abra-
zoldsa. Minden aberriciot, eltérést hite-
lesen adhatott, mert a lélek bizarr rez-

" diiléseivel bizonyitott. Az olvasé hitt az

irénak, bar ismeretlen t4jrol értesiilt,
mégis elfogadta, a vidék ismert volt,
csak az expedicié késlekedett. A wvdlto-
zatok hegedidre cimii regény fiatal hé-
sei egy &lfelelésség képzelt vitdjaban
faggatjak egymast az ongyilkos Renata
kérhézi szobaja elbtt, mig varjik a jelt:
baratn6jiik élve marad-e? A vissza-
irdnyba leforgatott torténet kerete mo-
dern — a kép avitt. A regény fid- és
lanyszerepléi kétszazkilencvennyole ol-
dalon tapadnak egymashoz és rebben-
nek el egymastél, hogy a kovetkezd fel-
allasban (illetbleg lefekvésben) folytas-
sak vég nélklli parbeszédiiket. Az iré
e helyen vesztette hitelét — felmeriil a
gvanu: figurdit nem tudja megnyitni,
szerepiiket motivalni, képtelen jelleme-
ket bemutaté szitudcidkat épiteni, kap-
csolataikrél Ujat mondani, s ezért Aagy-
tol agyvig kergeti 6ket a hamis abszur-
ditasért. Elgondolkoztaté iréi dokumen-
tum lehetne a mechanikus szexualitasra
redukalt sivar fiatalsiag is, de_ a regény
szandéka nem ez. Ugy taGnik, az iro
regényében elvesztette a kapcsolatot
azzal a tarsadalmi nréteggel, melyet
elemezni kivant. Mar az elsd oldalon
hamis a hang: s a hangvilla az utolsd
lapig falst jelez. Csak az amat6ér hiba-
zik kiszadmihatatlanul: az ir6 blnét
egész miivén  végigvonszolja. - Nincs
okunk az ,0rokifju” szerz6t eltévelye-
déssel vadolni: tudjuk, alkotéi szabad-
sdga kivanja igy; mindent megirni, ami
keépzeletvilagat lekoti. Tévedés volna
azt hinni, ,,a kettés vérkor” egymastél
elszakadt két ellentétes Grandpierre-t
sejtet. Olyan literatort mutat, kinél a
mivek természetes egymaésrautaltsaga a
fejlédés feltétele. Tapasztalatbol tudja,
a rossz alkotasok hibai leszlirdnek, a
tévedés megtéril, a jé regény erényei-
ben hasznosul. A jé ir6t hagyni kell
rosszat is irni. (Szépirodalmi Kényvkiadé
KENEDI JANOS
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