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I11és Béla tanulmanyainak, visszaem-
1ékezéseinek ez a gazdag, reprezentativ
kotete minden bizonnyal irodalmi éle-
tink ritka pillanatait idézi. Tébb okbdl.
Mert egy fél évszdzados szakadatlan és
aktiv harerél tudésitanak, kiildetésrél,
amit Iilés Béla a szocialista eszme és
kultira diadalaért vallalt. E harc koéz-
bulsé alloméasai, részgydzelmei, vajudéd
kételyei — nos mindez napjainkban mar
patinds irodalomtorténet, parttdrténet;
felelevenitése mégis parancsold sziikség,
hiszen ennek mindvégig a szocialista
eszméért elkstelezett életatnak és mun-
kédssdgnak gazdag tapasztalatai, tanul-
sagai nélkiilézhetetlenek  szamunkra,
akik mélté oOrokosként kivanunk to-

vabbhaladni az A&ltala taposott  Osvé-
nyen.
Elhatdrolé példa és tanulsig tehat

szamunkra ez a kotet, s mieldtt meg-
prébalnank eligazodni gazdag és sok-
rétd anyagaban, hadd fogalmazzuk meg
mér most, mintegy a magunk szidmara
is legfébb értékeit.

Tantja a sorsfordité torténelmi ese-
ményeknek, az ,.élet keletkezésének”, a
szo legszorosabb értelmében vett Gj,

emberileg értelmes élet keletkezésé-
nek, vajudasos izgalmainak — s a visz-
szatekintd  emlékezésekb6l mindeniitt

kitlnik: sohasem tért ki a péartos, esz-
meileg megalapozott allasfoglalas el6l.
Innen van, hogy élményei mem csupan
egyszer(i atélések, hanem az e harcban
vald aktiv, elkotelezett részvétel, sze-
mélyes asszisztencia. S tegyiik hozz4
- mindehhez: a tanulmdnyok, rovid Ilé-
legzeti kritikdk vagy visszaemléke-
zések szépmivl sodraban ujra felfedez-
hetjiik a maga kimunkalt teljességében
az igazi 1llés-szintézist: a széles Kkord
ismeretek biztos kezelését és felhaszna-
14s4t, s a végtelenil gazdag élmény-
anyag illusztris felelevenitését.

Didszegi Andras Illés-tanulmdanya hi-
rom kikristdlyosodott pontban litja az
ir6 mivészetének legjellemz&bb sajat-
jait: egyfeldl az életigazsig igényében,
amely egy sajatos expresszionista cse-
lekvési heviilettél kapja aktivizalé ki-
sugarzasat; s e kettd egyiitt mar tulaj-
donképpen a tolsztoji—solohovi teljes-
ség igény ujrafogalmazasa is, ,,a teljes
valésag miivészi megjelenitésének prog-
ramja’.

Méltats, eligazité sorainkhoz idéztik
az iré6 mivészetének e jol megfigyelt
fogddz6it — mert targyalandé tanul-
manykéstetében is segitséget nyUjtanak

978

szamunkra az eligazodds és a felmérés
nem kis felelGsségd munkajaban.

Az 1951-ben irt Az irodalompdrios-
sdgdrol cimii tanulménya elsdsorban
eszmei frisseségével és id64ll6 hitével
lehet aktudlis példa és felszélalas is
egyben napjaink idevagé vitdihoz. Nyil-
tan fogalmazva: ha valakinek kétségei
vannak az irodalom partossigarél, ol-
vassa el ezeket a tanulmdanyokat, s
meggy6z6dhetik e kétségek alaptalan-
sagar6l. Egy olyan ember gy6zi meg
errdl, akinek hitét a legnagyobbak péi-
dai adtak és formaltdk: hiszen Lenin,
Lunacsarszkij, Gorkij, Majakovszkij,
Kun Béla, Rudas Lé&szl6 személyes is-
merdsei, baratai és harcostarsai (s ezt
ma mar kevesen mondhatjdk el!). S
még valamit, ami megkap e ciklusban:
sohasem sajatitja ki az elébb felsorolta-
kat Ontelt, vagy éppen arisztokratikus
fensGbbséggel — sajatosan egyszerd és
természetes stilusdval gy beszél réluk,
ugy idézi 6ket, hogy szinte észrevétle-
nil mar a mi személyes ismerdseinket
gondoljuk benniik.

Kiilén érdeklGédésre tarthat szamot a
Mikszath Kalmanrdl irott ciklus. Tud-
juk: nem véletlen, hogy kiilén ciklust
szentel MikszAthnak, 88t, meg is idézi
»régi hiiséges szerelmesként” a nagy
palécot egy interjura (Pipafiist), a mult
és a jelen Osszevetésére, hiszen beval-
lottan Mikszath m(ivészete all hozza a

legkdzelebb, Tudjuk azt is — de itt
se}jnos nem térhetiink ki ennek bdvebb
targyaldsara —, hogy ezt a rokonsagot

sokan és sokféleképpen, tébbnyire fél-
remagyardztdk, A mar emlitett tanul-
mény jeldli ki a helyes aranyokat eb-
ben a kérdésben is.

Az Irék, pdlyatdrsak hosszabb 1léleg-
zetd fejezete olyan visszaemlékezéseket,
dokumentumokat és elemzéseket tar-
talmaz, amelyekre pusztidn az ,iroda-
lomtorténet” kategéridja mindenképpen
kevésnek bizonyul. PArttorténet is ez a
ciklus, vilagtorténet is egy kicsit: 1929-
ben a Csendes Don kapcsidn 4j Tolsz-
tojként 1idvozli Solohovot; 1945-ben a
fronton, elzadrva a vilagtél, a fépa-
rancsnoksdg Ehrenburg cikkeivel acé-
lozza akaratukat, hitliket; személyes él-
mények formajaban vall Majakovsz-
kijrél, aki mindent kevesell, mindig
tébbet akar. S tekintete a példadk gaz-
dag tarhazitél megerdsédve a magyar
irodalomtérténet riaszté adéssagait is
lelkiismeretesen végigpasztazza: 1953-
ban égeté adéssadgként ir Gébor Andor



életmivének ©sszefoglalé méltatasardl,
az emigraciés irodalom feltarasarél, s
altalaban, az emigracié torténetének

Osszedllitasar6l. S az ébresztést és ak-

tiv el6remutatist a Konyvek kozoitt ci-
md ciklus kritikai, tanulményai tovabb
bizonyitjdk — lenyligz6 az a sokréti-
ség, felelGsségteljes felkésziiltség, ami
ezekbdl az irdsokbdl arad. Minden gaz-
dag tapasztalatat gyilimolesdztetni akar-
ja itt, hazai f6ldén, a hazai irodalomban.
S igy, ebbll a szemszigbdl is igaz az,
amit a kutatds mar konstatilt a prézai
irasokkal kapcsolatban: a teljesség igény
heroizmusat, faradhatatlan harcat, mint
legf6bb jellemzbket.

A Szinhdzi esték fejezete szdmunkra
kiilonésen azért jelentds, mert 10—15
év tavlatdbol ir olyan szinmivekrol.
melyek ma is jé ismerdseink, s me-
lyekkel — tegylik hozza — vélemé-
nylink ma is sok helyen megegyezik:
1947-ben dicséri Az ember tragédid~
jdnak Uj koncepciéji rendezését; sik-
raszall az Anna Karenina torténelem-
hamisité szinpadravitele ellen, s impo-
zans felkésziiltséggel donti meg Molnar
Ferenc Liliom-dnak hitelét; ugyanak-
kor - személyes élmények kapcsian meg-
kapé ‘életkozelségbe hozza Shaw miivé-
szetét, s felvillantja az ,,ir komédias” va-
16sdgos arcat.

De' sokfelé tekinté oeuvre-jének to-

vabbi ékes bizonyitékaiként
nank az Irodalmi esték, a Filmszin-
hdzban, a Kepzomuveszekrol ., vagy
A Kkultura védelmében cimi tanulmany-
ciklusait is. (Ez utébbiban mondja -el
tobbek kozdtt az orosz Pet6fi megjele-
nésének lebilincseléen  izgalmas mfd-
helytitkait is.)

S most, e vazlatos és ropke attekintés
végén hadd emlitsiik meg a Dicséség és
rokonai ciklust. Onkényesen tessziik,
hiszen az itt megfogalmazott gondolat
és elv mintegy az eddig elmondottak
hitelét is méltéképpen erdsiti, alata-
masztja: ,,...negyven esztendeje va-
gyok szemtanGja vilagtdorténelmi jelen-
t8ségli eseményeknek, s6t itt-ott, mint
szerény statiszta, résztvevije is voltam
a vilagot atformalé harcoknak”. Majd
emberi, elvtarsias hangon fdzi tovabb a
gondolatsort: egész életében arra a leg-
biiszkébb, hogy toretlen hittel és acélos
akarater6vel mindvégig a szocialista
eszméket szolgalhatta.

Illés Béla tollabél — ékes pelda rd a
Pipafiist mellett is — hitelesek, igozak
ezek a szavak, S féként: utat és példat

sorolhat-

mutatnak, s segité szoval biztatnak
helytallasra az eljovendé kiizdelmek
nehéz megprébaltatisaiban.  (Szépiro-

dalmi Kiényvkiado, 1967.)
MAJOROS: JOZSEF

BALOGH EDGAR: EN TINTAS ESZTERGAPADOM

,,Hogy mi forr az emberben séta k&z-
ben, abbél telt ki ez a kotet... benniik
adhatom mag-magamat, rejtett lirdmat,
amelynek sohasem illett verssé forma-
16dnia, mert annal én igazan mindig
kéznapibb ember voltam: szervezd és
koziré oszthatatlanul.”  Alig olvastam
Balogh Edgar-kényvet, amelyben ne
talalkozhattam volna ennek a valloma-
sos és igaz Onszemléletnek vialtczataval.

1958—1965-ig irott publicisztikai ira-
sainak valogatdsa ez a kis koétet, amely-
nek darabjait a Korunk-ban és az Igaz
Sz6-ban olvastuk annak idején, de igy
egytutt elgondolkodasra késztetnek és
arra a kijelentésre, hogy Balogh Edgar
hatdsa, példaja sokkal erfsebb, mint
azt Balogh Edgar tudhatna és kiiléndsen
anndl, mint amennyire benniink tudato-
sul

A kotet a szerzb6 régi tulajdonsagait
csillantja: a mindenre figyelés készsé-
gét, melyet kor, sors, egyéni adotisag
mitvelt ki benne olyannd, hogy kéznapi
dolgok kis torténeteiben mindig na-
gyobb 4ltalanossagot lat, mint koéznapi
szemlélotarsai. Erre tanit meg: a lényeg-
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latasra, a minden utan érdeklédé vizs-
galodasra. Nem tetszeleg a mindent tu-
das poézéban, szinte mAr régeszmeéje.
hogy &6 csak kozird, tudoméanyos koz-
ir6 — de ezt a magatartast teljesen ka-
matoztatja irdsaiban. ,,Gyakorlati célom
van minden sorral” — irja, és ez nem
mulé napi cél, ilyen taldn sohasem volt
életében, Irasanak — éppugy, mint em-
beri magatartasinak — van bizonyos
emelkedettsége, készsége, hajlama a jé,
vidits, szép emberi S6rém meglatasara.
Tal a hatvanadik évén, rendkiviil nehéz
személyes megprébaltatisok utan Ba-
logh Edgir a legoptimistdbb kozird, de
nem fellegjard.

Valéjaban arrdl van sz6, hogy i ko-
tete folfedi egyénisége, munkassaga,
modszere titkait. A mdhelyre nyer itt
bepillantast, aki olvassa, a mihelyre,
amely ma is irigylésre méltéan tudatos-
siggal berendezett munkahely. Példa-
adas van ebben a gesztusban: igy ecsi-
naltam, igy csinaljatok, ti is fiatalabbak,
utanunk jovék, de nincs benne semmi
kioktato, fitogtaté szandék.

A varos: Kolozsvdr, a folydirat: a
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