Ezt feltétleniil a forraskozlés ozonének, az egyes teriiletek minél tokéletesebb
feltérképezésének kell megeldznie. A magyar torténelem kutatdéja eldtt nagyon
csekély lehetfség nyilik adatok publikaldsdra, részletkérdések megvitatasara.
Ezért az, aki egy témat — barmi legyen is az — modern szempontua feldolgo-
zasban kivan megfogalmazni, lényegében nem tehet tdbbet, minthogy az év-
tizedekkel koribban elért eredményeket mdas sorrendben prébalja meg Osz-
szerakni. Ez a kiadvany most igen jelent3s 1épést tett affelé, hogy a Magyar
Tanacskoztarsasdg torténetének kutatdéja szerencsésebb koriilmények kozé ke-
riiljon, sok-sok kérdésben 1j adatokkal prébalhassa meg sajat eredményeit,
s a kotet altal felvetett Osszefiiggések fényében a mAar ismert adatok jelen-
t8ségét és jelentését ismételten felmérhesse. Az efféle kiadvanyok sorozata
utan latjuk biztositva annak a lehet6ségét, hogy 0j, az eddiginél magasabb
szinti, a valésig bonyolultsdgit mélyebben feltard, kovetkezésképp meggys-
z6bben magyardzé szintézis késziiljon a magyar szocialista forradalmi mozga-

lom e legkiemelked3bb c¢stcsdnak torténetérdl. (Akadémiai

Konyvkiadé 1967.)
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NEMES NAGY AGNES: NAPFORDULO

A Kettés wviligban (1947), majd a
Szdrazvillim (1957) megjelenése utan
tGjabb tiz esztendének kellett eltelnie,
mig ismét taldlkozhattunk Nemes Nagy
Agnes verseinek gyljteményével. Igaz,
koézben hirt adott koltéi eszményeirdl a
Vandorévek cim miforditaskotettel is,
am az irodalmi koztudatban szivesen
idézték mégis Vas Istvant, aki elsd ko-
tetér6l irt ismertetését e szavakkal zar-
ta: ,Lirdja madris aggaszibéan kész, és
nehéz elképzelni, mi lehet a folytatdsa
ennek a kezdésnek.” Sokan érezték ugy:
Nemes Nagy Agnes koltészete befeje-
zett, kerek egész, amelyhez aligha lehet
tjat hozzatenni, 4j elemekkel szinezni.
Pedig épp mostani kotete igazolja, hogy
szaméira a lira az objektivitas és a ra-
cié eszkdze, ennek segitségével latja a
vildgot Allanddéan mozgd, vAaltozd, Osz-
szetett képletnek, s abrazolja a fényké-
pész tiszta képeivel a vAaltozast. Kolté-
szetében a képi latds nem Aattétel, ha-
nem személyes, primér élmény. A kolid
feladata szerinte az, hogy mélyére ha-
toljon ennek az élménynek, s egyszerre
l4ssa és lattassa a valé vilagot, s a f6-
I6tte ,,habzé eget”. A ketté azonban
voltaképpen egy és ugyanaz: a valdsig-
nak kétféle aspektusa. Taldn ezért is
adta Napforduldé cimi kotete els6 cik-
lusanak ezt a cimet: Kozétt. A tapint-
haté és a jelenben még korlatozott esz-
kozeinkkel csak sejthetd vilag metszés-
pontjdban van a ,ké6zétt”: nem elég k-
zel ahhoz, hogy ttkéletesen kiismerjlik,
de nem is annyira t4ivol, hogy ne proé-
balnd kériilhatirolni:

Nagy sdrga ég. Egy hegygerinc
stilyosodik a sima rétre.

A magnes-foldon mozdulatlan
flivek sOtét vasreszeléke.

Erzékeléséhez nincs sziikség hasonla-
tokra — Nemes Nagy Agnes koltésze-
tében ez szinte ismeretlen. Csak a racié
segit ahhoz, hogy a ,koz4tt” vildgabol
folfelé tajékozddjunk, a kétszerkettdnek
azzal a jézansagaval, melyrol Jozsef At-
tila is irt.

A vilag folyton valtoz6 dinamikija-
nak megkozelitésére és kifejezésére egé-
szen sajatos kolt6i nyelvezet sziikséges.
A valdsidg pontos, objektiv rajza semmi
felesleges nyelvi elemet nem tlr. Taldn
ezért is hidnyzik oly gyakran az Aallit-.
many verseibdl, helyette egymasra to-
lulnak a hidnyos mondatok, igy érez-
tefve a ,kozdtt” 16vd vilag ,tdrhetetlen
fesziiltségét”:

A szaggatdsok, a hasgatdsok,

a vizidk, a vizhidnyok,

a tagolatlan feltdmaddsok,

a fiiggGlegesek tirhetetlen

fesziiltségei fent és lent kozott —
(K6z6tt)

Az a koltd, aki ezt a vilagot hordozza
vallan, ennek kifejezésére torekszik,
iszonyd terhét cipel. Gyakran visszatér
ez a kép, ez a hangulat is. ,,Egy teljes
élet minden izma f4jt” — olvassuk a
Ldzér cimfi versben, s ugyanebben ir-
ja, hogy ,feltdmadni nehéz”, azaz nehéz
megszabadulni a tudatosan vallalt saly-
t6l: a koltdi kifejezés kényszerétdl.
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,»Kénnyebb” kolté szivesen engedne ta-
lan ilyen helyzetben a magany csabi-
tisdnak, Nemes Nagy Agnes azonban
érzi, hogy valahol, egyelére még csak
sejtheté kozelségben meglendil a ,lom-
bos lassi szél”, amely tovafujja majd a
gondokat, s felhétlenné simitja a koltéi
latéhatart:

Van valahol,
van valahol,
valami valahol él.
Jol hallom én, amint suhog
valami lombos lassti szél.
J6l hallom én, valami forrds,
egy nagy fa odvdboil ered.
(A t6)

Talan az énekhang salaktalan egy-
szerlisége, tiszta szarnyaldsa vinne ko-
zelebb a ,fenti” vilaghoz? Az Enek-
hangra cim{ ciklus mindenesetre ennek
a megkozelitési médnak a prébaja. Erez-
niink kell azonban, hogy -Nemes Nagy
Agnesnél az énekhang nagyon is toré-
keny, inkabb a végtelenbe valé tarul-
kozas koltéi eszkdze, mint a megpihe-
nésé. A dalforma szabad lebegésével
azonban -csak pillanafokra szélesedik a
valdsag, s maris feltiinnek korlatai is:

Most széklibek koril lakom.
Minden targynak térdéig érek.
Akkor vdllal vdagtam a térnek.

S mennyi maddr volt. Mennyi tér.

Tévedne, aki e sorokb6l pesszimista
létezésére kovetkeztetne. A kélténd in-
kabb a 1ét dialektikajat érzékelteti ez-
zel a képpel, azt a tudatot, hogy a ma-
ganyos nagy felréppenések ideje véget
ért, ma mar csak a kozdsség vallalt ko-
teléke — és ez a kotelék olykor visz-
szatart! — toltheti meg tartalommal és
értelemmel a valésigot. A Pdrbeszéd
cimii kolteményben aforisztikus témér-
séggel fogalmazza meg ezt a gondola-
tot:

Engedj zdszlorid! Miért markolsz vissza
[a széltol?

— Rongy lennél egyediil! Igy lobogd,
[lobogd!

Nem problémétlan, nem egyszerd vi-
l4g Nemes Nagy Agnesé. Ott é1 kolté-
szetében a legmodernebb eurdpai lira
formanyelve és ihletése, a végsékig vald
tomorités és a szigoru tudatossiaggal vé-
gigkomponalt versépitkezés. Am a ma-
gyar koltészet legjobb hagyomaéanyait is
beleolvasztotta lirajaba, elsGsorban Jo6-
zsef Attilaét. Hasonléan lényeglato, sok-
szor attételes képi latasmoéddal kozele-
dik a természeti jelenségekhez, mint
kolté-elédje. Az Alkohol cimit vers in-
dit6 képe jellegzetes példija ennek a
magatartasnak. Amig azonban Joézsef
Attila szinte mindig talalkozik a wvalé
vilaggal, Nemes Nagy Agnes sokszor
helyezi 6nmaga és a realitds kozé a mi-
toszt. Ennek tiilkre az Ekhnaton cimi
ciklus, amelyben sajatosan értelmezett
egyéni vilagkép tikrozédik. Maga is ér-
zi azonban, hogy csak a vilaggal vald
taldlkozas alkotd lendiilete éltetheti kol-
tészetét, ezért is kényorog olyan ,léleg-
zetért”, amely egyszerre adja az almok
igézetét és a valésag varazsat:

Ne hagyj el engem, levegéd,

engedj nagyot lélegzenem,

angyalruhdk lobogjanak

mellkasomban eziistosen,

akdr a rontgenképeken.
(Lélegzet)

A kovetkezé periddusban bizonyara )
mozzanatihoz érkezik majd Nemes Nagy
Agnes lirdja a ,teherrel” val6 kiizdelem-
nek és a ,kézott” vildgdval valé — re-
gisztralé és fololdé — szamvetésnek. De
akar tagitani fogja a ,ko6zdtt” hatdrait,
akar ,folfelé” emelni: liraja jelentds
értéke és eredménye a mai magyar kol-
tészetnek. (Szépirodalmi Konyvkiado
1967.)

RONAY LASZLO

JOBBAGY KAROLY: EJSZAKAI VETITES

Jobbagy Karoly kés6n indult kolts;
nem ko&ltéi alkata, a torténelem taszi-
totta bele ebbe a kés6i indulasba, s ez-
zel mintegy bélyeget is slitétt ri: az
elkésettség elleni hadakozds bélyegét.
Mar 1939-ben megjelentek elsd6 versei,
de a habord, majd a hadifogsig elvagta
a koltét kozonségétdl; a tulajdonképpe-
ni indulas az dtvenes évek elejére esik,
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elsé koétete, a Feltimadds 1955-ben je-
lent meg. S azéta mintha legfébb gond-
ja e késés behozasa lenne: mintha min-
den erejével termékenységét szeretné
bizonyitani. Kétszer kapott Jo6zsef At--
tila-dijat, a H6 és nap cimG kotete az
1962-es konyvhét egyik konyvsikere lett,
ez évben pedig napvilagot latott valoga-
tott verseinek gylijteménye, az Ejszakai



