,»Kénnyebb” kolté szivesen engedne ta-
lan ilyen helyzetben a magany csabi-
tisdnak, Nemes Nagy Agnes azonban
érzi, hogy valahol, egyelére még csak
sejtheté kozelségben meglendil a ,lom-
bos lassi szél”, amely tovafujja majd a
gondokat, s felhétlenné simitja a koltéi
latéhatart:

Van valahol,
van valahol,
valami valahol él.
Jol hallom én, amint suhog
valami lombos lassti szél.
J6l hallom én, valami forrds,
egy nagy fa odvdboil ered.
(A t6)

Talan az énekhang salaktalan egy-
szerlisége, tiszta szarnyaldsa vinne ko-
zelebb a ,fenti” vilaghoz? Az Enek-
hangra cim{ ciklus mindenesetre ennek
a megkozelitési médnak a prébaja. Erez-
niink kell azonban, hogy -Nemes Nagy
Agnesnél az énekhang nagyon is toré-
keny, inkabb a végtelenbe valé tarul-
kozas koltéi eszkdze, mint a megpihe-
nésé. A dalforma szabad lebegésével
azonban -csak pillanafokra szélesedik a
valdsag, s maris feltiinnek korlatai is:

Most széklibek koril lakom.
Minden targynak térdéig érek.
Akkor vdllal vdagtam a térnek.

S mennyi maddr volt. Mennyi tér.

Tévedne, aki e sorokb6l pesszimista
létezésére kovetkeztetne. A kélténd in-
kabb a 1ét dialektikajat érzékelteti ez-
zel a képpel, azt a tudatot, hogy a ma-
ganyos nagy felréppenések ideje véget
ért, ma mar csak a kozdsség vallalt ko-
teléke — és ez a kotelék olykor visz-
szatart! — toltheti meg tartalommal és
értelemmel a valésigot. A Pdrbeszéd
cimii kolteményben aforisztikus témér-
séggel fogalmazza meg ezt a gondola-
tot:

Engedj zdszlorid! Miért markolsz vissza
[a széltol?

— Rongy lennél egyediil! Igy lobogd,
[lobogd!

Nem problémétlan, nem egyszerd vi-
l4g Nemes Nagy Agnesé. Ott é1 kolté-
szetében a legmodernebb eurdpai lira
formanyelve és ihletése, a végsékig vald
tomorités és a szigoru tudatossiaggal vé-
gigkomponalt versépitkezés. Am a ma-
gyar koltészet legjobb hagyomaéanyait is
beleolvasztotta lirajaba, elsGsorban Jo6-
zsef Attilaét. Hasonléan lényeglato, sok-
szor attételes képi latasmoéddal kozele-
dik a természeti jelenségekhez, mint
kolté-elédje. Az Alkohol cimit vers in-
dit6 képe jellegzetes példija ennek a
magatartasnak. Amig azonban Joézsef
Attila szinte mindig talalkozik a wvalé
vilaggal, Nemes Nagy Agnes sokszor
helyezi 6nmaga és a realitds kozé a mi-
toszt. Ennek tiilkre az Ekhnaton cimi
ciklus, amelyben sajatosan értelmezett
egyéni vilagkép tikrozédik. Maga is ér-
zi azonban, hogy csak a vilaggal vald
taldlkozas alkotd lendiilete éltetheti kol-
tészetét, ezért is kényorog olyan ,léleg-
zetért”, amely egyszerre adja az almok
igézetét és a valésag varazsat:

Ne hagyj el engem, levegéd,

engedj nagyot lélegzenem,

angyalruhdk lobogjanak

mellkasomban eziistosen,

akdr a rontgenképeken.
(Lélegzet)

A kovetkezé periddusban bizonyara )
mozzanatihoz érkezik majd Nemes Nagy
Agnes lirdja a ,teherrel” val6 kiizdelem-
nek és a ,kézott” vildgdval valé — re-
gisztralé és fololdé — szamvetésnek. De
akar tagitani fogja a ,ko6zdtt” hatdrait,
akar ,folfelé” emelni: liraja jelentds
értéke és eredménye a mai magyar kol-
tészetnek. (Szépirodalmi Konyvkiado
1967.)

RONAY LASZLO

JOBBAGY KAROLY: EJSZAKAI VETITES

Jobbagy Karoly kés6n indult kolts;
nem ko&ltéi alkata, a torténelem taszi-
totta bele ebbe a kés6i indulasba, s ez-
zel mintegy bélyeget is slitétt ri: az
elkésettség elleni hadakozds bélyegét.
Mar 1939-ben megjelentek elsd6 versei,
de a habord, majd a hadifogsig elvagta
a koltét kozonségétdl; a tulajdonképpe-
ni indulas az dtvenes évek elejére esik,
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elsé koétete, a Feltimadds 1955-ben je-
lent meg. S azéta mintha legfébb gond-
ja e késés behozasa lenne: mintha min-
den erejével termékenységét szeretné
bizonyitani. Kétszer kapott Jo6zsef At--
tila-dijat, a H6 és nap cimG kotete az
1962-es konyvhét egyik konyvsikere lett,
ez évben pedig napvilagot latott valoga-
tott verseinek gylijteménye, az Ejszakai



vetités. Ugy tlnik, megérte az igyeke-
zet: Jobbagy kiharcolta helyét irodalmi
életiinkben.

A valogatott kotet azonban nemcsak
eredmény, biiszkeség, hanem proébatétel,
mérleg is. Attekintés egy koltéi palya-
rél (itt jelenik meg elOsz6ér 1938 és 1953
kozott irt verseinek tobbsége), ,,szellemi
portré” — mint a konyv fllszdvege
mondja —, az els8 valédi szembenézés
azzal, hogy mit és mennyit tud adni a
kolt6. A Hajnali viadal verseinek ars
poeticija a szabatos gondolatot, a fé-
kezett szenvedélyességet vallotta; ,fia-
talos” betérés volt akkori lirankba, sok
igérettel, hogy a ldzas dalnok, levetve
lazanak minden modorossagat, érett kol-
tévé tisztul.

Abban a ,robbandsban”, amit az in-
dulé Jobbagy koltészete jelentett, épp
poéztalansaganak volt a legnagyobb sze-
repe, ahogy épiteni tudott alkalmi vers-
inditékaira, a hétkoznapok kilesett vagy
ajandékba kapott pillanataira, ahogy a
legegyszer(ibb, legsziirkébb motivumok-
bél lendiiletet vett. Az évek soran azon-
ban a poéztalansigbdl egyhanguisag lett;
az alkalmisidg egy hataron tal faraszt6-
va valik. Pedig Jobbagy a lényeget ke-
resi, iszonyui hévvel — s talan épp ez a
baj, ez a hév, mellyel minden alkalom-
ra lecsap, amelyben mondanivald, téma
rejtbzhet. S az élmény mintha azon
frissiben verssé is formalédna. Nem sze-
lektilja az élményeit, s a versb8l nem-
egyszer adatfélvétel lesz, pszicholégiai
kisérlet, kulturtérténeti-szociolégiai f£061-
mérés; egyre szélesebb az élménykore,
de nincs belsé érrendszere az élmények-
nek. Talan tidl sok a kolt6ben az elné-
zés a mar megszenvedett sorok irant; a
sallang fojtogatja az értéket. Ami ra-
hangolédna a bels6 érrendszerre, itt az
is megesiszik. Annyi a bolyongé, kots-
désre képtelen elem, hogy megakada-
lyozza a Kkristalyosodast. Az élménybdsl

marad az Aallapotriogzités — egy ste-
nogram hiségével. A hatésos. részlete-
ket konvenciondlis fordulatok kévetik
— sajnos, nemegyszer legujabb versei-
ben is —, elhasznalt jelzdk, banalis ki-
fejezések agyoniitnek Kkitlind versszako-
kat, nincs gyorsuldsa, sebessége a kol-
tészetének, bar a koltében fesziild indu-
latok nemegyszer szemben &llnak ezzel
a monotonitassal.

De mindezek ellenére Jobbigy Karoly
koltészetének mégis hoztak gazdagodast
az évek. Egyre kivetkezetesebb benne
a torekvés, hogy minél szélesebb fron-
ton taldlkozhasson az emberekkel, mi-
nél tébb szal, minél igazabb kapcsolat
fizze hozzajuk. Keresi a kapcsolatokat,
s egy-egy kolteményében valéban meg-
ragad valami bensfséges, befogadé csa-
ladiassag. A legjobban talan a Hé6 és
nap verseiben, minden bizonnyal ezért
volt ez a legnépszeriibb kotete. Néha
csodédlatosan emberkozelben jar, kita-
rulkoz6 liraisiggal 6leli magahoz a vi-
lagot, az életet.

S bizonyara itt rejlik a kules, mely
utat nyithat Jobbagy koltészetében, ha
még kovetkezetesebben, szenvedélyesebb
ragaszkodassal kotédik megszenvedett
humanizmuséhoz. Mert a szandék ott ég
benne, s a szandék, hogy szervezettebb,
visszafogottabb, s mégis erdsebb eszko-
z0kkel t0rjon a nagy versek magaslata
felé, egyittal igéret is. De az igazi szen-
vedély az indulatok slritését is jelenti,
az igazi péztalansig nem egyenld az al-
kalmisdg sziirkeségével. Nagyobb fe-
gyelemre van sziiksége, &nismeretre,
migondra, hogy verseiben ne azt érez-
zlik, mintha minden élményét megirni,
hanem azt, hogy amit megirt, lehetetlen
volt nem megirnia. Mintha azt a né-
hény szét vésné kébe a jovének, ami a
leglényegesebb. (Szépirodalmi Konyvki-
adé 1967.)

PALYI ANDRAS

RONAI MIHALY ANDRAS: HIRTELEN EBREDES

Roénai Mihaly Andrast elsGsorban az
olasz és a német kéltészet kitind tol-
macsaként tartottuk szdmon; s bar iro-
dalmi koéztudatunk sohasem feledkezett
meg réla, hogy Roénai kélté — 1937 6ta,
mikor maéasodik kotete, a Két hdboru
kozt megjelent, verseivel csak nagy rit-
kan taldlkozhattunk folydiratainkban —,
mégis meglepetést jelent 1j, csaknem
300 oldalas verseskonyve: négy évtized

gazdag termését gyijti egybe. ,Nem
»hallgaté kolté« voltam, »elhallgatott
ko6lté« plane nem — csak titkolé” —

vallja a kotet elészavaban; s valéban
van valami titokzatos benne, hogy egy
termékeny Kko6lt6 -— mikozben aktiv
kdzéleti és publicisztikai tevékenységet
folytat — maga fogja vissza verseit a
megjelenéstdl. Nem »ldmpalazbél”, hisz
a két fiatalkori kotet Atlenditette gatl4-
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