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FENYVESI OTTO

Halott vajdasagiakat olvasva

GYORGY MATYAS

Tajkép langolo zsirdffal.
Bakamundéros maddrijeszté.
A hurkdt nagyon szerette,

a pdalmafa zold korondjat,

a kavéhazak fistjér

és az andaliziai kutyadt.
Ko6lt6i hangjdt nem taldlta.
Dugni skatulya,

repiilni diszndt.

Diszkrét bajusz.

Ismét csuddk.

Eljen Marinetti és a j6vé.
Megjottek a futuristik,
megjottek a pécsiek,

a vildgmegudltd emigransok.
A Mariahilferrdl a kisebbségi
magyar skizofrénidba,

ahol oly titokzatos és biis volt az élet,
amit élni adatott.

Valami miatt oly titokzatos,
mint a patikamérleg.

Es a koltészet

torzon

befejezetleniil.
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Bécs, megnézni a Don Giovannit az operdban,

aztan vacsora, aztan haza. Mdsnap valami kiallitds,
Klimt és Schiele, széttdart combii aktok,

aztan Café Central. A legremekebb siitemények.
Jegeskdvé meg valami torta, és ez lenne Eurdpa.

A sarokban egy nagybajuszos figura, gipszszobor.

Bécs. Mozart, Beethoven. Mabler és a kér Wittgenstein.
Schubert a Zentralfriedhofban van eltemetve.

Es valaki, akivel akkor, egykor

karonfogva sétdlgatott.

Dettre altatét kevert a levesbe.
O nem,

& hitt a jovében.

Litta Auscwitzben a halilt,
ahogy muzsikdlt,

érces trombitdt fujt,
nyakatekert indulot.

A haldl

egy hegycsiicson dllt és integetett felé.
Dettre altatdt kevert a levesbe,
6 nem,

& elment a lagerbe.

Kaddis csopog a tarisznyabol,
és a szemed sarkdbol.

GYORGY MATYAS (1887-1944) koltd, gydgyszerész. A Geiger foldbirtokos csaladbdl
szarmazott. A Nyugat csillagképében indult, elsé verseskonyvét a folydirat adta ki,
majd Kassak Lajos kdréhez csatlakozott, de hamarosan vele is szakit, aktiv szerepet
vallalt a Tan4cskoztarsasagban. Bécsbe emigrélt, majd Szabadkan élt. A magyar kolté-
szet legprovokativabb és legszélsSségesebb futuristdja. A fasizmus aldozata lett.
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MOHOLY-NAGY LASZLO

tempo

tempo

tempo

vdzlat egy film forgatékionyvébez
egy pohdr viz

nagykozel

bdcsborsod, mohol,

bécs, berlin, london, chicago
vordshagyma és mikroba
[fémkonstrukcid szerkesztése
téglafelvond, daru mozgds kozben
alulrdl, feliilrél, ferdén

kalapdcs

egy tigris dithongve futkos a ketrecében
roband hdzsor

Kassdk Lajos: Egy ember élete
gyorsuld monoldg
raktdarhelyiségek és pincék
sotétség

SOTETSEG

vasit, orszdgit, bidak, viadukt
hulldmzd viz hajokkal
fiiggbvasiit

a vonat alja egy sinek kézott arokbol felvéve

egy bakter szalutdl

kozeli felvétel a szemérdl
DUHONGO HIUZ

néger fui egy druhdz iivegfolyamdban
tempa, tempo, tempo

tomeg a nagyvdarosi utcan

alulnézet, feliilnézet, haraninézet

villamosok, autdk, biciklik, konflisok, buszok

minden elsiillyed a mélybe
vildgitétorony
a felvevdgép felbillen

kiilonbozd szinek
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lepeddk

szennyvizcsatorndk, a fény tikrozédik a vizen
szikra spriccel, tiikorsima autdpdlya, fénytocsd
5 mdsodpercig csak fekete vdszon

Walter Gropius, Baubaus

[fényreklam

csahold kdbor ebek

tiizijdték a Luna-parkban
robogd hullamuvasit

I~

magasugrds, riidugrds, zubands
tizszer egymds utin

forgd kerék, forgd artista
nagyiizem, dttetszé felvétel
salto mortale
BACSBORSOD

lanyok liba

Sfutballmeccs, erds tempd
stadionban il kézonség
néi birkozdk

revolver

giccs

tombold témeg

fiistkarikdk

jazz

kozelkép hangszerekrdl

egy pohdr viz

utcalanyok

CHICAGO

tigris ketrecben

rézsiitosan felszokd gydrkémény fiistolog
egy biivdr alameriil a vizbe
karfiol alakii fiistgomolyok
pergd propeller a vizben
csatornanyildsok

a bitvdr aldmeriil

absztrakt festmény, tablakép
hiis szeletelése
FORTISSIMO
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hulladékfeldolgozds

Ocskavashegyek, csavarkupacok, hasznalt libbelik
egy pohdr viz

koporsck a hullahdzban

[fényreklam

Sears Tower, Wrigley Building

robands balra-balra-balra

vdgohid, barmok, kolbdszfeldolgozégép

egy oroszldan torka lassan betélti az egész vdsznat
néhdany mdsodperc sotétség

egy kovér ember pocakja

trapéz, lanyok liba

oroszlanok bohdcokkal

egy hulla viszik a vizen

vizesés robajlik

katondk

egy fényképezdgép, villand vaku

egy pohdr viz

mozg6 viztiikor

AZ EGESZET MEG EGYSZER GYORSAN ATOLVASNI
az egészet még egyszer vjraolvasni

vége

»Az dsszmifvészer gondolata konnyen érthetd az egyre fokozddé specializalédas ko-
raban. A mifaji elkiiloniilés és ennek minden teriiletet feldarabold hatdsa teljesen le-
rombolta azt a hitet, hogy van még lehet8ség valamennyi teriilet egységének kialakita-
sara, az élet totalitdsinak megragaddsdra. Mivel azonban az 6sszmfiivészet csak additiv
egység, még ha szervezett egység is, ma mar ezzel nem elégedhetiink meg. Nekiink
nem osszmivészerre van szitkséglink, amely elkiilonil a mellette araml6 élett8l, hanem
az élet valamennyi mozzanatabdl felépiilS szintézisre, amely végil dsszmivé (életté) va-
lik, s amelyik egytttal minden elszigeteltséget megsziintet, és amelyben minden indi-
vidudlis teljesitmény bioldgiai sziikségszerliségekbdl fakad és egyetemes sziikségszer(-

ségekbe torkollik.”
(Malerei, Fotografie, Film — Festészet, fényképészet, film. 1927, Berlin)

MOHOLY-NAGY LASZLO (1895-1946) képz8miivész, fotografus, milivészeti szakird.
Bacsborsédon sziiletett, majd Moholon nevelkedett. A XX. szazadi muvészet egyik
legsokoldalibb egyéniségének tartjdk. A Kassik-féle Ma korbdl indult, 1923-t6] 28-ig
berlini Bauhaus tanara volt. Késébb Londonba, majd 37-ben Chicagbba koltozott,
ahol megalapitotta az Uj Bauhaust.
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KovAcs ANDRAS FERENC

Kereskedelmi turizmus

Egy bankdr - kedvence Thaiféld -
Bangkokban terjesztett tejfolt...

Jol beinkasszaltdk,

Csapoltik, masszaltdk,
S nyégott: , O, Thaifsld igy feltslt!”

Vilagjaro erdélyiek

Volt egy iir, ismerte Nyomat:

Izgdga, nyugtalan nomdd...
Egyszer bebiijt ddon
Hdiziba Nywujtédon -

Azdta sem lelik nyomadt!

A gagyi atyafiak

Két gagyi atyafi Erédet

Keresvén egy lyukba betéved:.
Egyik szolt: ,Itt, koma,
Etédnek nincs nyoma...

Ez a hely Etédnél setétebb!”
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Porcus Transsylvanicus

Volt egy por: lakbelye Diszndjo.
Azt bitte: a diszndk piszka jo,
Ha t6lti kolbdszba...
S igy keriilt kérhdzba
Kdstolot rékdzva Disznajo!

Taligas kandar

Egy kandiir alacsony taligan
gurult dr Balatonaligan...
Egy cicus is dllt ott,
s utdnakidltott:
»~Mi tjsag Aradon, Palikdms”

Pernambuco

Volt egy ur, lakbelye Recife:

Fogadott folyton egy decibe,
Hogy brazil a rumba -
S belefiilt a rumba...

A titl sok rumra nincs recipe.

Gyaszos 0zvegy

Harom férjet szekdlt Amacon
Sirba egy hdzsdrtos amazon.
Elpatkolt Arpija,
S jajong a hdarpia:
Nyugodial, Arpika, legaldbb
Nem lesz rdd panaszom!”
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Dunantili desdemona

Kopasz, de rendes csaj dgi:

Kameli minden csajdgi...
Féltékeny meg mokdny
Férje ennek okdn

Marokszam tépte a hajdt ki!

Olasz fodraszat

Ugy hat a hajdivat Izura!
Féleg a kis kefe-frizura:
Foliil is fazonos,
S alul is azonos-
Ra vdgjdk, de senza misura!

Neoposztmodern

Szeszélyes népmiivész Aletta:

Kezében szérpamacs s palettal
JEzek aktoks” - kérdik.

»Csak objektek, térdig.”

S nem értik, hogy mit ért alatta.

Vidéki festono

Sobasem lithatta Verondt!

Erezte: élete erondlt...
Velencét s Firenzét
Almodta: milyen szép!

Estente bevett négy verondll.
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CSABAI FERENC

Jégkorszak

1.

Vastag, mint egy szivar, és hossz(i, mint a mutatoujja. A bdre sz6rds és
sotétkék, és izelt testével izgatottan tekereg.

Ha megfogja, a befSttestivegbe dugja. Abba, amit maga mellé rakott, mikor
letérdelt hozza a flibe. J6 hosszan figyeli és egészen kozelrdl. Aztan korbenéz,
keres valami csipesznek valot. Mert nem mer hozzanyulm a kezével. A hata
mogott szaraz gaz. Letdri. Es roppant egyet a szaron, hogy ketté lesz beldle.
Kész a primitiv c51pesz Ovatosan kézelit. A két szar kozé fogja. Es lassan fel-
emeli. A vastag és sz38rGs és sotétkék hernyé pedig visszaesik. Folyton vissza-
esik. Mindig a hatara. Ilyenkor latja, hogy van neki sok apré laba. Szaz laba.
Vagy ezer liba. Es sose akar elfiradni a nagy kapalédzésban.

- Szeretik a harcsak - mondja hirtelen a pap a bolond feje felett. Horgasz-
bot van nala és egy sarga festékesvodor, a halaknak. All ott, a napnak hattal,
reverendaban. Felnéz ra a bolond, de majd kiszlirja két szemét a fény. A te-
nyerével csindl maganak alkalmi szemellenzdt.

- Reggel én is talaltam egyet. Itt, a kovek kozott. Feltliztem a horogra csak
Ggy klserletkeppen Meglepodtem mert gyorsan jott a kapas, annyira gyorsan,
hogy még a szok4sos imdra se futotta. Es tessék, fogtam vele egy hiromkilds
harcsat - mutatja a vodoérben lamentalé ragadozoét a bolondnak a pap.

- Atyam, maga tudja, miféle allat ez?

- Hernyo amibdl lepke lesz — mondja a pap, és leguggol a bolond mellé.
Felveszi a cstinya és sz8rds allatot. O meg merte fogni kézzel! - Isten tudja, mi-
ért, de a harcsaknak nagyon izlik. Kell ez neked?

- A nevét az allatnak, azt tudja-e?

- Nem. De szerintem valami kézonséges. Add ide azt az tiveget!

A bolond lecsavarja a lyukacsos tetejét, és nytjtja az tiveget a papnak.

- Megvagy! - engedi el a herny6t a pap. Az meg halkan koppan az iiveg al-
jan, és kezdi megint, hogy Ossze-vissza tekereg.

- Rakd rd a tetejét, nehogy eliszkoljon!

A bolond rarakja.

- Szerintem meg éppen hogy nem kozonséges.

- Szbval, ideadod nekem?

- Maganak elarulok most valamit. De Ggy tartsa meg, amit mondok, mintha
a legeslegfortelmesebb binomet gyonnam a templomban. Ugye, érti?
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- Megijesztesz, te bolond! - nevet fel a pap.

- Egy idegen civilizacié kiildotte van ebben az tivegben - stigja oda a pap-
nak,

Ertetlenkedve hallgat a pap. Es nézi az egzaltalt férget. Most mit8l furcsabb,
mint az el6bb? Hat persze! Mert enyhén torzit az tiveg fala.

- Egy idegen vilagbol j5tt ide. Egy alagtton keresztiil.

- Nem mondod!

- A vilagok mindegyikében, akarcsak itt, a Flddn, rengeteg a sotét lyuk.
Egérlyuk, rékalyuk, barlangok. Mindenféle lyuk. A legtobb nem is vezet se-
hova, de némelyik...

- De némelyik?

- De némelyik vége egy masik vilagba nyilik. Egy teljesen masik vilagba.

A pap homlokat rancolja.

- Latom, nem hiszi.

- Nézd, fiam, én akkor is elfogadom tdled ezt a hernyot, ha torténetesen
foldonkiviili. Mondom, a harcsak nagyon szeretik. Akkor adod?

- Megkapja, ha mar ennyire akarja. De van feltételem.

- Mi lenne az?

- Hogy velem jon a kijaratahoz az alagatnak.

- Messze van ide?

-A felvegen A Rozi kertjébe nyilik.

- Hosszl séta lesz, de legyen!

Es felallnak 8k ketten, délid8ben, a kémez8 kellds kdzepén. Ktengernek is
mondjak ezt a helyet. Mert rengeteg a ké, tényleg. Szétdobalva a fliben, kabé
egy négyzetkilométeren. Koros-koriil pedig halvanykék szintiek és szabalyosan
kip alakiak a hegyek. Igazi vulkanok voltak. Tizenhdrom milli6 évvel ezeltt.
A bolond kére ugrik, jobb kezében az tiveggel. Majd a kérdl egy masik kére.
Aztan egy harmadikra, és tovabb. A pap inkabb az 8svényen kullog, kacska-
ringdzva a zuzmoéfoltos kdvek kozote. Lehajtott fejjel cipeli a horgaszbotot
meg a harcsat, a védérben. Egybeszabortt, alul szoknyaszeru és fekete ruhaban.

- Vigyazz azzal az iiveggel, te! Osszetorod itt nekem a kévon, és megszokik
a hernyd. Aztan mivel fogok harcsat legkozelebb>

- Ne aggddjon egy cseppet sel A j joisten kezében sem lenne nagyobb bizton-
sagban ez az 4llat, mint nalam.

2.

Egy vilagnak itt a vege Tovabb nem terjeszkedhet. Mert az ttjat szikla
allja. A felsé faluvégen, és 6riasi nagy. Ordog sziklanak hivjak az itteniek. Az
egyetlen utca, a féutca tehit zsikutca. Es rdadasul felfelé lejt. Errefelé igy
mondjak a hegymenetet. Messze ott éppen jon fel rajta a bolond meg minden
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horgaszfelszerelésével a pap. Lehajtott fejjel, tikkadtan. Es a nagyon lyukas asz-
falton egy szot se sz6lnak. Ember vagy kutya nem mozdul utanuk. Szigordan
be van tartva ma is a szieszta.

Legutolsénak van a Rozi haza. Kis kerttel, a nagy szikla alatt. Ennél megall-
nak. A fakeritésen tdlra bamulnak. A Rozi haza is csak olyan itt, a felvégen,
mint a tobbi kevés. Ebben a jelentékteleniil kicsi és hegyi faluban, ahol utca
csak egy van, hiz meg vagy 6tven. A Rozi haza mellett tehat kert, ameddig
a szikla engedi. Tiszta gaz. Derékig allnak benne a korhadt gyiimolesfak. Meg
egy madarijesztd. De & nyakig. Van lyukas kalapja, és a fe]e rongygoly6. Vi-
gyorog. Egyfolytaban és mindenen. Mert szeme al4 szdjat vigyorra ferditve csi-
naltak neki.

- Meglatszik, hogy rég nem érintette férfi keze a kertet - sz6l oda a bolond
a keritésnél szuszogd papnak, aki terebélyes zsebkenddjébe btjva izzadt hom-
lokat torolgeti. Hiaba, zsiros testét a lejtd felfelé megviselte. - Pedig jarnak ide
férfiak rendesen.

- Munkasok, a gyarbol.

- Latja, ott van? - mutat be a bolond a kert végébe. - Ott, a sziklafal alatt.
Ahol kiftijja magat az a halovany fiist.

- Valamit fuistdt, azt latok. A pincébdl j6n, amit a sziklaba vajtak.

- Nem pince az, hanem a kijarat. Az alagaté.

- Pince az, te bolond. Mindig is az volt.

- Nincs igaza. Az az alagit vége. Ami minket egy masik vilaggal dsszekot.
Ott lepnek ki azok, akik abbol a masik Vllagbol ]onnek A hernyd, az iiveg-
ben, az is onnan maszott el8. Es jonnek meg masok is, majd meglatja. Masfajta
és sokkal félelmetesebb allatok. De most még nem lehet. Mert eltomdédott az
alagit vége. Elzarja egy nagy szikla.

- Most ezt higgyem el neked?

- Mashonnan nem johetett. Valami tortént odaat, abban a masik vilagban,
és elmenekiiltek.

A bolondra ralegyint a pap. Aztan megkérdi:

- Nincsen itthon senki?

- Még reggel elment a Rozi.

- Na, igen. Magam is lattam, hogy felszall a buszra.

- A hetesre.

- Mintha hizott volna egy kicsit az utobbi idoben.

- En is megfigyeltem, de szerintem, gy htisosan, jobban néz ki. Es kett8kor
jon haza a busz, Ggyhogy sietniink kell, atyam. Fél 6rank ha van még.

- Sietni? Hova?

- Hat a kertbe be.

- Nem rendes dolog ez, fiam. Besurranni, mint egy tolvaj, a masik kertjébe.
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- Emiatt ne fajjon a feje, atydm. Meleg van, a munkat ilyenkor egy se sze-
reti. Otthon vannak, fekszenek a hiisben. Tudja azt maga is, milyenek itt a né-
pek.

- De a kutya larmazhat.

- Megdéglétt Még tavaly bucstkor, tizenhét évesen. Tisztara siiket volt
mar szegény, és a szeme ronda halyogos. Akkor megyek eldre.

— Varjal! Es ha itthon van valamely1k térfi?

- Az nem lehet. Senki idegen nem jar erre egész nap. A Rozihoz csak este
jonnek, maga is tudja. Es nem szokott itt aludni egyik se. Elmennek a motoru-
kon, amivel ide ette ket a rosseb.

— En inkbb kint maradok, azt hiszem.

- Hat nem kell a herny6? - mutatja fel a befttesiiveget a bolond.

- Mar hogyne kéne! Harcsahoz a legjobb csali.

- Ha elkisér az alagtt végéhez, odaadom.

- J6l van, j6l van. Indulj, de gyorsan!

A bolond kénnyen nyitja ki a kiskaput, ami be sincs zarva, és vig at a gazos
kertbe taposott 6svényen. Kelletleniil koveti a pap, minden horgaszfelszerelé-
sével a kezében. A pince elétt megallnak. A picébdl fiistl ki a hideg para.
Mert ajtd, az nincs rajta.

- Mar harom hoénapja figyelem ezt a helyet En nem birom ki, atyam, hogy
ne menjek be - mondja a bolond, és atnytjtja az tiveget a papnak Fogja,
a hernyd. A magaé, ahogy igértem. Biztos van még beldliik az alagtitban. Azok-
b6l majd szedek. Csak az a baj, hogy nincs nalam t3bb tiveg.

- Hat mégis bemész?

- Muszaj, J6jj6n maga is velem!

- Nem. En nem. Megf4zom a hidegben.

- Nekem kifejezetten jolesik.

A bolond megindul, befelé a pincébe.

- Nem félsz?

- Kicsit. Félek, hogy elmozdul az a nagy szikla, és az alagtit magaba szip-
pant. Az ilyen sotét helyekrdl az ember annyi mindent képzel meg olvas.

- Azért mondjad, hogy bent mi van. J6?

- J6. Mondom.

A bolond kicsit el8rehajol, és belép a bejératon

Vir egy percet a pap. Egy szt se sz6lt még a bolond.

- Na, mi van?

- Jégcsapok!

- Jégcesapok?

- Es nagyok! Van akkora is kdztiik, mint a karom.

- Nem mondod!
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- Mertem én maganak hazudni valaha is? Még azt is elmondom, tudja jol,
ha magamhoz nytlok. Szégyellem, de néha ravisz a természet. Most mondja
meg, atyam mit csinaljak? Gyé6nok, utana pedig tlsztesseggel vezekelek, az el&-
iras szerint. Eskiiszom, soha nem mondok kevesebb imat, mint amit maga,
atyam kimér nekem. A penzum az penzum. Nalam ez elvi kérdés - kiabdlja j6
hangosan kifelé, a pince belsejébdl a bolond.

- Tényleg jégcsapok?

- Mondom, hogy azok.

Nem hezital tovabb a pap:

- Varjal, megyek.

A pap is el8rehajol kicsit, és belép a bejaraton. Minden horgaszfelszerelésé-
vel a kezében.

3.

A rendér az egyetlen iires székért nytl, és karcolja vele a kovet veszettiil,
mikor a Rozi ala tolja.

- De kigombolyodtél, hallod-e? - szl oda a renddr a Rozinak, csak gy
mellékesen. A né tehat nagy hasaval letilhet itt, a sarokban, de az asztal tils6
felén a bolond meg a pap allva marad. A kocsmaban minden hely foglalt.
A kocsmaban mindenki ezt a négy embert figyeli. Plafonig ér a fust.

- A tényallast ismertetem - mondja a renddr, de el6bb beleiszik a so6ros-
tivegbe. Nem szamit, hogy korben az iiveg nyaka aranysarga alufélia.

- Ugye, fiam, te nem hiszed, hogy tolvajok vagyunk? - kérdi a rendértdl
a pap. Még mindig nala a horgaszfelszerelése. A vodrot a harcsaval meg a botot
le se tette.

- llletéktelen behatolas. Jegyzdkonyvbe vettiik.

- De Rozi, kérem, hiszen nem tliint el magat6l semmi! - sopankodik a pap.

- Azt még nem lehessen tudni - vag oda a papnak a Rozi.

- Vizsgalodunk az ugyben alaposan. Es most valaszt varok, atyam. Arra
a lényeges kérdésre, hogy mit keresett ma délutan tizennégy Ora tizenkét perc-
kor ezzel a félesz(ivel a Rozi pincéjében?

- Az nem is pince! Hanem az alaglit vége! - mondja a bolond felhaboro-
dottan.

- Alagart? Beszelsz itten hiilyeségeket!

- Igenis, alagut Es egy masik vilaggal kot 6ssze minket.

- Szoval, jott ki az a fiist a bejaraton Gondoltuk, fiam, valami baj van. Tz,
vagy ilyesmi. En 1gazabol nem is akartam bemenni. Aztan mégis.

- Felbujtottak, atyam, azt mondja?

- Igen. Vagyis nem! Koz6s elhatarozasbdl mentiink be, hogy megnézziik,
mitdl van a fist.
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— Es mitd]?

- Hat attol, hogy odabent jégcsapok, kint meg harminchat fok van.

- Es te bolond, mit mondasz?

- Azt, hogy hatalmas vihar van egy bolygén, innen a harmadik galaxisban,
tudd meg! A szél felkavarja a port, és a por eltakarja az ottani napot. Lehdlt
a levegd, mert nem siit a nap. Es hideg van. Es esik a hé. Mér hat napja.

- Ez total 16kott! Azt hiszed, hogy leirok én ebbdl a sok baromsagbdl bar-
mit is a jegyz&konyvbe? Hogy diszk..., hogy diszk..., hogy diszkreditdljam ma-
gamat?

- Az allatok menekiilnek, mert faznak. Belebijnak minden lyukba. Az
egyik lyuk egy hosszt alagitnak a bejarata. A kijarata meg itt van. Csak most
éppenséggel el van dugulva.

- Szlizanya, segits! Ez még bolondabb, mint hittem.

- Megmutatom! - kialt fel a bolond, és kirantja a Rozi kénydcke alol a mocs-
kos abroszt. Az orra alatt két sarkanal megfogja, és maga elé kifeszitve lelogatja.

- Atyam, segitsen maga is! Fogja meg alul a két sarkat, hogy j6 feszes le-
gyen.

A pap mar hajol is, hogy amire felkérte a bolond, készségesen megtegye, de
eldbb a horgaszfelszerelését, a harcsas vodorrel egytitt, beallitja a sarokba.

- Mi készen is vagyunk. Dugd bele a mutatdujjadat! - biztatja a renddrt
a bolond.

- Aztan minek? - néz korbe a kocsmaban a renddr és varja, hogy rohogje-
nek. De mosolyra se randul a szaja senkinek. Valami nagyon komoly dolog-
nak kell ennek lennie!

- Dugjad mar, na!

- Szérakozol velem? - horkan fel a renddr, és a képét a bolond képéhez
tolja. Hatassziinet kovetkezik. Egymasba ér a leheletiik.

- Csindljad mar, hadd haladjunk! Egy nagy tal borsot kell még ma délutin
kifejtenem - sz6lal meg keserves hangon a Rozi.

- Nem 1gy van az! - torkolja le a rend8r nyomban. — Hat mar csak nekem
van meg a j6zan eszem?

A kérdésre nem jon valasz, hidba néz korbe a rend6r masodszorra is. Csak
il rezzenésteleniil, plafonig fustben, a sok fapofa. Még a poharhoz se nyulnak,
annyira.

- Naés ha beledugom mit bizonyitok vele?

- Hogy a tér gdrbe - valaszolja a renddérnek nyugodt hangon a bolond.

- Ugy van, ahogy mondja. Tudja, a bolyai geometria. Biztos maga is tanulta
a gimnaziumban - probalja kisegiteni a bolondot alulrél a pap.

- En esti tagozaton jartam ki. Ilyenrdl ott nem beszéltek.

- Hat akkor dugja bele! - biztatja a renddrt lelkesen a pap.
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- Eskiiszom, visszavonom a feljelentést, ha azonnal bele nem dugod - mo-
rog az asztalnal a Rozi.

- J6, beledugom! Hadd legyen karacsonyotok!

Mélyen a szemébe néz a bolondnak a renddr, mikor mutatbujjaval a mocs-
kos abroszt megboki. Az abrosz tdloldalt kitiiremkedik, és lassan felveszi a for-
mat, amit a renddr vastag ujja kialakit.

- Na, lagja, nincs ebben semmi 6rdogi! - lelkendezik a két sarokhoz le-
hajolva a pap.

- Most mar te is latod, hogy keletkezik a vilagirben alagit - nyugtazza
a bolond.

- A térnek egy pontja, én sem tudom, miért, de egyszer csak kicsiicskdso-
dik - folytatja a pap.

— Es néni kezd - ezt a bolond mondja megint.

- J6 hosszura, mig neki nem titkozik egy masik galaxisnak - jon erre a pap.

- Akkor aztan 8sszendnek - fordul a bolond a kocsmaban a tobbiekhez.

- Bizony, az alaglt meg az a mésik galaxis - bologat a kocsmatdltelékeknek
a pap, De erre se rezdiil meg egyik se.

~Es a két galaxis laké6i atmennek egymashoz latogatoba — szovi tovabb hi-
potézisiiket a bolond.

- Ugy latszik, 8k jottek el6bb hozzank, azzal, hogy megjelentek ezek a fur-
csa hernyok itt. Elarulom nektek, a harcsak nagyon szeretik - fejezi be lelken-
dezve a pap.

- Visszavonom a feljelentést — emelkedik fel a nagy hasaval a Rozi.

- Es ha elloptak t8led valamit? - kérdi a rend8r felhdborodottan. - Végre
van munkam, te meg elvennéd tSlem!

- Ha elloptak valamit, hat akkor elloptak, de az id6met mar ne lopjak még
mellé nekem!

- De leanyom, mi csak benéztiink a pincédbe, mert ott légnak azok a jég-
csapok! Elvégre nyéar van, és az a pince kész csoda. A hdshoz meg a zoldség-
hez, amit ott bent tartasz, mi hozza se nyaltunk. Egy darab se hidnyozhat. Mit
gondolsz, hogy isten szolgalja a hdségt6]l megériilt, és vétett a parancsolat el-
len?

— Es maga mellett ez a bolond? - kérdezi foghegyrdl a Rozi.

- Istenféld ember, te is tudod. A lopast az egyik legnagyobb binnek tekinti.
Isten nevére mondom, nem tettiink semmi rosszat.

- Kompromisszumot javaslok! - kidlt fel a bolond. - Ott van az a kert ma-
ganal, Rozi. Csupa egy gaz. Fogadjon fel benniinket, és mi az atyaval rendbe
tesszitk. Ha mar azok a motoros férfiak nem segitenek. A legeslegszebb kertet
csinaljuk beldle a faluban, eskiiszom. Természetesen nem napszamban, hanem
ingyen.
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- Fiam, én sajnos, nem vallalhatom. Melléd allnék szivesen, hiszen, amit
mondasz, istennek tetsz8 cselekedet. De te is tudod, mennyi a dolgom. Sok
idémbe van, hogy a nydjat az igaz Gtra tereljem.

- Mit nem mondasz, bolond? - teszi a kezét csipdre a Rozi. - Sokat beszél-
tél itt Sssze-vissza, de ezt az egyet értem. Hat legyen! Reggel hatra varlak, a tdb-
bit majd meglatjuk.

- Akkor sztorno a feljelentés, azt mondod, Rozi? - kérdi a renddr lankadtan.

- Sztorné. Egyeldre.

4.

- Nesze, igyél’ dobja oda a bolondnak az egy tiveg sort a Rozi. - Nem ta-
laltam a nyitot, gy bontod ki, ahogyan akarod.

- Igy' mondja a bolond, és leharapja az tivegrdl a kupakot A kertben all
és tamasztja a kaszat. Reggel Ota mar le is Vagta a dereklg érb gaz nagyjat. - El-
teszem a zsebembe, nem szemetelek - mutatja fel V1gyorogva a foggal kitépett
kupakot. - Most pedlg a babara iszok. Legyen egészséges, és n6jon nagyral

- J6l van, igyal, aztan csinald a dolgodat tovabb.

- Mi lesz a neve, ha megkérdezhetem.

- Majd eldéntém, van ra 6t hénapom.

- A szerencsés apa? Ismerem?

- Semmi k6z6d hozza!

- En mondom, igazi csoda.

- Mar megint kezded azt a sok marhasagot a pincérdl, bolond?

- En most arra gondolok, hogy csoda gyereket varni a maga koraban, Rozi.
Ha meg nem sértem.

- Atok ez, nem csoda.

- Hany évesnek tetszik lenni?

- Mit gondolsz, majd pont neked mondom meg?

- Tegnap, hogy otthagyott benniinket, magarél kezdtek el beszélni a kocs-
maban. Mondtak, hogy ennyi meg annyl éves, meg hogy kész csoda, hogy ter-
hes. Na, én akkor papirt meg ceruzat kértem, és sorra kérdeztem mindenkit,
hogy mit gondolnak arrél, hogy maga hny éves. Es mindenki mondott vala-
mit. Aztin az adatokat szépen rangsorba raktam. A legkisebbtdl a legnagyob-
big. Nalam van a papiros, ha akarja, megmutatom - veszi ki a zsebébdl az 6sz-
szegytrt cetlit a bolond.

A Rozi kozelebb megy hozza, és a papirt elveszi. Belenéz. A fejéhez kap, és
felnevet. J6 hangosan.

- Az adatokbdl kiszamoltam a szamtani atlagot. Ott van legalul, latja? Na-
lam a maga kora 6tvenharom évesre jott ki. Tévedés kizarva, mert hiromszor
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is ellendriztem, és az atyanak is ennyi jott ki. Mert velem egytitt 6 is szamolta
egy masik papiron.

Csak nem hagyja abba a nevetést a Rozi. A nagy hasat fogja, jobbra-balra
diildngél, és hirtelen elesik. Bumm! Foldet ért, letarolta a gazt. Hidba kapott
utana két kézzel a bolond.

- Nem esett baja? - kérdezi kétségbeesetten a bolond, mert a Rozi nyek-
kent egyet, és elhallgatott. A nd semmit se szél. Es le van csukva a szeme.

- Magat kérdem, hallja, Rozi? - térdel le hozza a bolond. Tjeszt6, hogy nem
mond semmit. Es ha felemeli a n8 kezét, visszaesik. A bolond nem tesz fel
(jabb kérdést, hanem nekiveselkedik. A derékig érd gazon 4t a pince felé kezdi
vonszolni a Rozit. A két karjanal fogva, haton.

- Hat neked mi tetszik mindig? - kérdi mérgesen a bolond, mikor elaraszol
hatrafelé a Rozival a vigyorgd madarijesztd el6tt.

A pincében, a jégcsapok alatt lassan visszatér eszméletéhez a Rozi. Ul a hi-
deg f6ldon, hatat a kaposztashordonak doéntve. A bolond ott térdel mellette és
minden rezdiilését aggbdva figyeli.

- Mar nem veszik el, késén mentem orvoshoz. Meg kell tartanom - s6hajt
egy nagyot, aztan sokaig csendben marad a Rozi. Majd igy folytatja:

- Hat nem furcsa, hogy a tél mar régen elmlt, de ezek a jégcsapok marad-
tak? J6 lesz hutoszekrenynek gondoltam, és mindent, ami a hitében volt, ide-
pakoltam. Es én mindig, minden 4ldott nap bejsttem a pmcebe hogy elidéz-
gessek egy kicsit ebben a télies levegdben. A tiid6m legaljaig szivtam a levegét,
és gy éreztem, minél tobbet szippantok, anndl fiatalabb leszek. Jokedvem
volt, sokat ettem, és rettenetesen kellett a férfi. Hat jutott beldliik rendesen!
Nem maradt ki egyetlen este se.

- Aludni se lehetett. Hallottam, hogy jonnek meg mennek azokkal a han-
gos motorokkal. Nagyon utaltam Sket, most tudja meg!

- Megvaditott ez a levegd teljesen. Még tégedet is behivtalak volna az
agyamba, ha latlak, annyira akartam.

A félhomalyban nem latja a Rozi, hogy amit az el6bb mondott, attdl a bo-
lond mennyire zavarban van.

- Komolyan mondja?

- Nem tudod te, mit tett velem ez a pince! Hogy mennyire kivanos lettem.

- Es még mindig akarja?

- Mit?

- Hat azt. Velem.

- Mar nem. A terhességtdl lecsillapodtam.

A bolond nem kérdez tobbet. Lassan feltapaszkodik, és igazgatja feleslege-
sen a ruhajat, hogy a Rozi kozelében maradhasson még egy kicsit.

- Akkor megyek. Var odakint a gaz. Siessen maga is, azt ajanlom, hatha
most szippantja ki innen mogiliink a kovet a vakuum.
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— Az a pince vége, te! Es elmozdithatatlan.

- Nem. Az egy nagy darab szikla, amitd] eldugult az alagit vége. Ettdl ti-
nik 4gy, hogy pince.

- Apa kéne ennek a gyereknek, nem gondolod? - néz fel kérdén a bolondra
a Rozi.

- Tudja, melyik volt az?

- Halvany fogalmam sincs.

- Akkor vélassza ki koziiliik a legrendesebbet.

- Rendes ember, az nincs koztiik. Pedig voltak vagy hiiszan. Te barmelyi-
kitknél kiilonb vagy.

- Azt mondja?

- Azt.

- Pedig a gyarban dolgozik mind, ugye?

- Ott. Jottek hozzam rogton, hogy letették a miszakot. Ugy mocskosan,
ahogy voltak. Meg biidds szdjjal. Eldtte itt mosakodott ki nalam mindegyik,
hogy nekem is megmaradjon hozza a gusztusom. Be is szalltak a vizdijba, el-
hiheted!

- Engem nem vettek fel a gyarba, mert azt mondtak, fligos vagyok. Pedig
nagyon akartam ott dolgozni, higgye el!

- Dolgozz nekem! Latod, hogy van a haz koriil munka temérdek.

- Megkér ra?

- Meg én. Még napszamot is fizetek. Tisztességeset.

A bolond az 6romt6l menten felugrik.

- Minek 6riilsz ennyire, hallod-e?

- Hogy nyugodtan szemmel tarthatom a pincét. Nem kell titokban tavcesé-
vel, onnan fentrdl, a sziklardl lesnem. Es ide akarmikor bejchetek?

- Miattam.

Egy cuppands puszit nyalaz a bolond a Rozi homlokara, a varatlan nagylel-
kiségért cserébe.

- Ne bomolj, te! Inkabb add ide a kezed, és hiizz fel innen minket.

- Meglatja, felviragoztatom én ezt a kertet! De fel am!

- Jol van, na! Htzzal mar fel, mert a {6ldhoz fagy a seggem!

5.

Az ebédnek vége, és mar megittak az obligat feketét is. A bolond meg
a Rozi a konyhaasztalnal ejtéznek. A bolond konyoksl és morzsakat csipeget.
Kettojiik kozott hossza a csend.

— Miért nincsen neked néd, hallod-e?

- Szegény apam is mindig ezt kérdi télem, ha elfelejtek kolat venni az ebéd-
hez. Azért hogy bosszantson vele. Mert tudja, hogy néiigyben milyen szégyen-
16s vagyok.
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- Sok hal van a tengerben, miért nem fogsz magadnak egyet, he? Legalabb
egy nyamvadt kis heringet. Elmtlnanak a pattanasaid. Ripsz-ropsz.

- Cstinya pattanasos vagyok?

- Eléggé. Magadhoz nytlni kevés, hogy elmtljon a sok gennyes pattanas az
arcodon. Ahhoz nd kell, tudod? A bére illata. A haja. Meg a nedvei. Nem elég
mindennap csak rarantani kint, a budiban. Vagy a fiird8szobaban. Tudom én,
hogy megy ez nalatok, férfiaknal!

~ Miket beszélsz itt> En komoly tizleti dologban jottem hozzad, Rozi, te
meg elvicceled.

- Hallottam, amit mondtal, ne félj! Legyen Zimmer frei a nagyszobabdl, azt
mondtad. Meg hogy {8zzek rajuk, mert imadjak a hazi kosztot.

- Igen. Ott elférne kényelmesen akar négy vendég is.

- Egy csalad kompletten. De mi van, ha jonnének tobben is?

- Akkor felszabaditjuk a kisszobat, te meg hozzam koltozol. Szeretni fog
otthon az 6reg, majd meglatod.

- Pedig sose leszek a menye.

- Mondtam neki, hogy a mi viszonyunk csak tizleti. Olyan kollegialis.

- Ebben maradtunk.

- Ebben. De ha megint annyira kivanos leszel, mint a miltkor...

- Akkor?

- Akkor én itt vagyok neked. Kéznél.

- Probalom nem elfelejteni - nevet a bolond képébe a Rozi. - De mi van,
ha még jonnek, sokkal tobben is?

- Bevonjuk a bizniszbe a falut. Kartellbe témoriiliink.

- Mi az, hogy kartellbe?

- Most megtanitok neked egy nagyon fontos kifejezést, jol figyelj, Rozi!
Gentlemens’ agreement.

- Milyen dzsentliimensz? Utanad se tudom mondani.

— Angolul van. Es ez itt azt jelenti, hogy a faluban mindenki a szavat adja,
hogy nem adja se olcsébban, se dragabban a szobat, mint mi adjuk. Ennyit tesz
az, hogy kartell. Kortilbeliil.

- Nem lesz rola iras?

- Nem. Fair play-t jatszunk.

- Miféle garancia ez, hallod-e? Ismered a falut?

- Most az egyszer bizzunk az emberekben.

- Ezekben? Mikor zsebre megy a dolog?

- Kockaztatunk, tudom. De a huszonot szazalékhoz fejenként, ragaszko-
dunk. Ennyi méltanyos, szerintem.

- Majd bevalljak neked, hogy vendégeik vannak, és mindegyik utan leper-
kalnak huszonot szazalékot!
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- Aki idejon karaltatni magat a pincébe, azt mi mind latjuk, igy konnyen
nyilvantartast vezethetiink. Kizarva a stikli.

- De biztos elhiszik, akik jonnek, hogy a pince levegdje csodat tesz veliik?
Hogy a medddk terhesek lesznek?

- Mi az hogy! Te vagy az é16 példa, Rozi. Csak nézzél le a hasadra! A tény,
hogy ennyire iddsen terhes lettél, a vallalkozas alapja. Hirdetjitk majd a pinceét
abban a magazinban, ahol a gyogyturizmusrdl irnak. Es varjuk, hogy telefonal-
janak. Nydr kozepe van, benne vagyunk a szezonban.

6.

A polgarmester kicsinyke iroddja ez. Az irbasztala mdgott maga a vézna
polgarmester iil. Gorbén, sszeesetten.

- K6zbenjarhatok, ha ilyen nagy a baj - szdlal meg végiil az ablaknal 4ll6
lofarkas és sotét 6ltonyds és napszemiiveges fiatalember. Kifelé néz az ablakon.
Nézi, hogy jar fel-ald az egyetlen utcan, a f6utcan a sok asszony. Férfi nélkiil
mind.

- Mire szamithatok?

- Tizmilli6 forint. Csak a projekt maga. Plusz a szakértdi dijam, ami har-
minc szazalék.

- Az 3sszesen tizenharom milli6 forint. Rengeteg pénz.

- Egy hénap milva hozzaférhetnek egy jelentdsebb 6sszeghez, nem igaz?

- Azt kozséglejlesztésre kapjuk. Meg kell csinaltatni beldle a f6utcat. Mar
tiz éve konyorglink a minisztériumnak. Hiaba, protekcié nélkiil nem megy
hamarabb.

- Kivitelez&?

- Még nem dontottink.

A léfarkas és sotét Sltonyds és napszemiiveges fiatalember eljon az ablaktol,
és egy elegans névjegykartyat nyom le az asztalra.

- A kivitelezd.

A polgarmester kezébe veszi a kartyat.

- Tendereztetni kell.

- Természetesen. Es maga eléri, hogy ez a cég keriiljon ki gySztesen.

- De ugye, a pénzbdl az Gtra is marad?

- Marad. Eppen, hogy kifutja.

- Ha nem késziil el az Gt oktdberre, a valasztasokig, nekem biztos, hogy
16ttek. Minden évben igérem nekik, ki hinne mar nekem?

- Elkésziil, nyugodjon meg.

- Csak elébb likvidalja valahogyan ezt a bolondot, konyorgok! Mert most
ez az igazi veszedelem.

- Ezért jottem.
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- Ha hallana, hogy dicsérik, hogy milyen nagy ember! Mert munkat ad az
egész falunak. Zimmer frei, ez van kiirva mindenhova, lathatta végigjovet az
utcan maga is. Idehozta, a Rozi pincéjéhez a gyodgyturizmust. Azt a rengeteg
cifra 1degent Egész nap bent tolong a sok 6regasszony abban a jeges pincében,
és szivja le a hideget. Mert azt hiszik, hogy ettd] majd terhesek lesznek. Es
mondjak 4m a kocsmaban meg a boltban is, hogy a bolond kell ide polgarmes-
ternek. Mert felv1ragoztatta mint meg soha senki, a falut. Amerikat csinalt it-
ten. En mondom, annyira hiilyék itt a nepek hogy képesek megvalasztam
a falu bolondjat polgarmesternek. Mondja mar, miféle atok ez a jeges pince?
A legnagyobb rekkendben.

- Utananéztem.

- Keriil valamibe?

- De polgarmester Gr, miért néz ram ennyire ijedten? Hogy megalapozzam
a baratsagunkat, maganak elmondom ingyen. A hideg leveg6t beliilrél kapja
a pince. A hegy gyomrabdl. Rengeteg kisebb-nagyobb résen at, ami a t&bbi tireg-
gel osszekoti. De kell lennie valahol egy nagyobb tiregnek, tudja? Egy raktar-
nak, ahol elfér egy hatalmas jégkupac. Ami nyaron sem olvad el. Vagy csak na-
gyon lassan. Igy van biztositva a hideg levego allandban. Innen dramlik aztan
ki a jeges lehelet. Siii-had, siii-ht(d - sagja a fiilébe a lofarkas és sotét oltos-
ny6s és napszemiiveges fiatalember a tatott szdjjal hallgatd polgarmesternek. -
A repedéseken at, a pincébe. Vagyis a rendszer pofonegyszerl. A szifonhatas
elve mikodteti.

- A szifonhatas elve?

A léfarkas és sotét oltonyds és napszemiiveges fiatalember a polgarmester
mOogé kertil, és rateszi kezét a falu els6 emberének vallara.

- Ne féljen! Latja, itt vagyok. Nyugodtan kapaszkodjon belém, ha nem
akarja, hogy magat is kiszippantsa a huzat.

- Es mikor akarja elkezdeni a projektet?

- Varok még egy kicsit.

- Minek? Hogy a bolond még népszertibb legyen?

- J6jjon, beiiliink a kocsimba. Mutatok maganak valamit.

- Hova megyiink?

- Megkeriiljiik a hegyet.

7.

Megkeriilték az Ordog-sziklat, amire itt azt mondjik, hogy hegy. A fekete
Mercédesszel a folduton leallnak. A l6farkas és sotét 6ltonyds és napszemiive-
ges fiatalember tavesovet nytjt at az anyOsiilésen gubbaszto polgarmesternek.

- Nézzen csak bele! Lent keresse, a szikla tovében!

Szeméhez emeli a tavesovet a polgarmester, és elkezdi lent keresni.
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- Latja mar?

- Latok valamit. Kifeszitve két fa k6zé egy nagy vasznat.

- Mast?

- Mést nem. Mi van a vaszon mogott? — veszi el szemétdl a szovjet tipusa
tavesovet a polgarmester.

- Férfiak. A falubél. Harman.

Az utolsé sz6t még mutatja is az ujjain a lofarkas és sdtét 6ltdnyds és nap-
szemiiveges fiatalember. A nyomaték kedvéért.

- Mit keresnek ott ezek?

- Hallja, hogy kopacsolnak?

- Hallom.

- Pincét épitenek. Sajat célt hasznositasra.

- Vagy Ggy! Széval, sokalljak a fejenkénti huszonot szazalékot, amit leszed-
nek réluk. Tudja ezt a bolond vagy a Rozi?

- Aligha kototték az orrukra. Es koz6s érdekiink, hogy mi se szoljunk rola.
Senkinek.

- De ezzel 6sszeugraszthatnank a falut meg a Roziékat végleg.

- Polgarmester Ur, gondolkozzon egy kicsit!

- Gondolkozok.

- Tehat?

- Most mit akar, mit mondjak?

- S1ii-h00d, stii-haad. Kapizsgalja mar?

- Ja! A szifonhatas elve.

- Ugye, hogy érti!

- Megbontjak a rendszert ezek a hiilyék a szikla belében.

- Ugyes. Aztan?

- Es a hideg leveg6 abbdl a raktarbdl az 4j jaratokon keresztiil egyszertien
elillan.

- Elillan bizony. Ordkre.

- Es akkor elolvadnak a Rozi pincéjében azok jégcsapok. Az 3sszes, hogy
a villam vagott volna bele! De még mennyi 1d6 ez?

- Egy honap. Koriilbeliil.

- Musz4j kivarni?

- Muszdj. Ennyi id8 kell, hogy elSkészitsiik a projektet. Mi komoly iizlet-
emberek vagyunk, csak nagyban gondolkodunk, nem igaz?

- Igaz. Es biztos, hogy elolvadnak azok a jégcsapok? Olyan hossz 1d8 ez az
egy honap. Megmondom az Gszintét, én ettdl az egész ligytl mar napok oOta
aludni se tudok. )

- Csak aludjon nyugodtan. En majd vigyazok, hogy ne almodjon &ssze any-
nyi rosszat.
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8.

I:stzaka van, a szobaban nyitva az ablak. A Rozi meg a bolond kozds agy-
ban. Nem mezteleniil, mid a ketten nyakig pizsamaban. Aludnanak, de nem le-
het. Fiilledt a meleg. Kintrdl zajt hallanak. Valaki matat.

- Mar megint kezdi - boki oldalba a bolondot a Rozi.

- Hallom. Kijott leskelédni. Azt hiszi, hogy mi is szoktuk csinalni.

- Hat nem mondtad meg neki? Hogy mi nem 0gy vagyunk itt, mint férj és
feleség, hanem, mint tizletfelek. Hogy mi nem keféliink sose.

- De mondtam neki, csak agy latszik, nem hiszi.

- Most mit csinal?

- Felall a simlira, hogy belasson az ablakon.

- Mar nem elég neki az ajton a kulcs lyuka?

- Ugy latszik.

Nyog, zorog meg vacakol az reg, hogy a samlira alljon. A feje, mint éjben
a hold, feljon az ablakban. Fején kalap, szajaban meg btidds cigaretta, szipkaba
dugva.

- Valami baj van, apuka? - kérdi a bolond.

- Hat ti nem alszotok?

- Meleg van, nem tudunk.

- Nagydologra megyek, gondoltam, megnézem, nincs-e bajotok.

- Nincsen, apuka, menjen nyugodtan! - kiildené el a fenébe a Rozi.

- Annyira nem sietek.

A bolond apja csak nem akar elmenni. Marad a feje az ablakban, a tetejében
kalappal, és a szajaban biidos cigarettaval, szipkaba dugva.

- Akar még valamit, apuka? - kérdi nagyot s6hajtva a bolond.

- Akarni éppenséggel nem akarok, de ha mér igy ébren vagytok, kérdenék
téletek valamit. Mi lesz itten, fiam, ha elfogynak a Rozikam pincéjében a jég-
csapok?

- Aggaszt minket is a dolog.

- Mert mar nem olyan nagyok azok a jégcsapok.

- Tudom, apuka. Rendesen megolvadtak. )

- Kifogyott a hideg levegd a hegybdl, ami hizlalta Sket. Eszrevették a ven-
dégek is. Sokan el is mentek, nem hiszik el, hogy csodat tesz veliik, mint a Ro-
zikdmmal, a pince. Pedig 6rom latni, hogy gdmbolyddik a Rozikim hasa.
Ugye, ez mar a hetedik honap?

- A hetedik, apuka - diinny6gi oda neki a Rozi.

- Meg aztan a faluban is suttognak ellened, fiam. Sokan kolcsondket vettek
fel. Automata mosogépre, tévére, de még autora is. Mert azt hitték, hogy a ren-
geteg vendeégbdl majd visszafizethetik a banknak. De nem lehet! A vendég el-
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ment, helyette meg nem akar jonni senki, az istenbe se. Mérgesek rad, azt hi-
szem.

- Tudom. Holnap reggel jon ide egy kiildottség. Valsagértekezletet tartunk.

- Talalj ki valami okosat reggelre, fiam, mert nem lesz beldled polgarmester
ebben az életben. Mert nagyon azt akartak itt a népek, hogy te legyél az.

- Azt akartak. Mikor még ment az iizlet.

- Olyan jdl all rajtad az az 6ltony, amit a Rozikdm vett neked, hogy én
mondom, kikdpdtt polgarmestert csinalt beldled ez a derék asszony. Meg
ahogy tudtdl beszélni benne a népekkel, ha megallitottak az utcan, vagy le-
tiltettek a kocsmaban! Szavamra, mint azok az 6ltdnyds urak, azokban a be-
szélgetds musorokban, a tévében.

- Mindenki elére készont. Most meg elfordulnak t8lem.

— Na, ezért mondom, hogy tal4lj ki valami okosat. Es aludjal hozz4, mert az
alom megtermékenyiti az agyat.

Lekaszalodik az oreg a samlirdl, éppen olyan nehezen és zajosan, mint tette
ezt a samlira fel. Aztan elcsoszog a haz mdgé, a budi iranyaba.

Végre egy kis csend.

- Megfulladok a melegtdl, Rozi. Kimegyek a tornicra, hatha elkapok egy
kis szelet - mondja a jobbjan fekvS Rozinak a bolond, és papucsba lépve ki-
megy.
All csikos pizsamaban a tornacon a bolond. A pincét figyeli, mely a hold-
fényben most csak egy nagyon sotét lyuk. Ekkor oldalrdl, a csendes éjszakaba
beneszez valami.

- Maga az, apuka?

Valasz helyett ez a furcsa nesz jon megmt Es a kert végébdl kind egy
jjeszté alakzat. Hossza nyaka végén apré a feje. A nyaka alatt egy nagy labda
a teste. Es két j6 14ba a test alatt, vékony, mint a kard, amit a sz818 mellé vernek.
Kozelebb lép kettSt. Majd harmat. Nem lehet igaz! A bolond a szobaba rohan,
és felrazza a visszaaludt Rozit.

- Rozi! Ebredj, Rozi!

- Na! Mit razogatsz?

- Egy strucc van a kertben! Igazi!

9.

Reggel lett, megszokott dolog, és a bolond kertjében gytlik a falu. Valsag-
értekezletre. A bolond mar a tornacon. A hires 6ltdnyében feszeng, mellette
nagy hasaval a Rozi. Szolnia kell az 6véihez, tudja jol. Halogatna a dolgot, de
nem lehet. Tl nagy ahhoz a csend.

- Barataim! Tudom, hogy most azt varjatok télem, hogy mondjak valami
okosat nektek. Hogy megmondjam, hogyan n6hetnének meg megint a jég-
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csapok. Es erre a ki nem mondott kérdésre, ami belétek szorult, én mindjart
roviden és 8szintén valaszolok is. Nem tudom - tarja szét két kezét a bolond.
- Igen, nem tudom.

- De én tudom! - kialt at a tomeg feje felett az utcardl a polgarmester. For-
dul is rogtén a hang iranyaba mindenki. A latvany t6bb mint szokatlan: a pol-
garmester strucc hatan il! Két japan turista kozt. Es a két japan alatt is strucc
van.

- Megiilik a madarat, mint a lovat! - sz6l ki a tomegbdl egy csodalkozd
hang.

- Emberek! Vége a jégkorszaknak! - hirdeti a struccrél a polgarmester. -
Vegyétek végre észre, hogy ez a bolond meg a ndcskéje csak jatszogatott itt ve-
letek. Elhittétek nekik, hogy par darab jégesaptol gazdagok lesztek. Hogy itt
van Amerika. Es tényleg gazdagok Vagytok kérdezem. Mert latom, hogy 1j
ruhdtok van, és egyesek mar a falu végére is sajat autoval jarnak. Nem, nem
vagytok gazdagok! Hanem adésok vagytok,. A banknak, ahonnan erre az eszte-
len véllalkoz4sra hitelt mertetek felvenni. Es ha még maradt valami abbél a hi-
telbdl, és nem vették el téletek a jelzalogba adott hazaitokat, én megmondom,
mit tegyetek. En, ati polgarmesteretek, aki a falu szolgalatira szerzddtem vele-
tek, nemcsak azt érzem kotelességemnek, hogy oktober elejére vadonattjan
aszfaltozott fSutcat kapjatok, hanem azt is, hogy segitsek minden egyes meg-
tévedt lakosnak, hogy a jovéjét rendbe tegye. Latjatok, min iilok? Ismeritek
ezt az allatot?

- Struccon tetszik! - kidlga be egy gyerek.

- Bizony, struccon. Mert a strucc fog benneteket megmenteni.

Hatdasszlinetet tart a polgarmester.

- Ez a két ember itten mellettem a messzi Japanbodl jott ide, hogy ezt a cso-
dalatos vidéket, aminek a mi falunk a kozepe, strucchaton bejarja. De nem
csak ketten vannak am! Lesznek nemsokara tébben is. Szallasért jonnek hozza-
tok, és draga valutaval fizetnek nektek azért, hogy strucchaton kiranduljanak.
Es elvarjik, hogy a hazban, ahol megszallnak, legyen strucc is. Kiilénben nem
jonnek.

- Van disznénk meg baromfink, de struccot, azt honnan vesziink? - kérdi
a tomegbdl valaki.

- Ugy van! Struccot, azt honnan vesziink? - kérdezik masok is.

- Megmondom. Az én ménestelepemrdl, ahol 16 helyett most struccot tar-
tok. Ma lesz az {innepélyes megnyitdja a strucctenyészetnek. Nagy {innepség-
gel egybekotve, étel és ital ingyen. Ott mindenki, aki eljon, valaszthat maga-
nak madarat. Eddig titokban tartottam a nagy eseményt, hogy meglepjem sze-
retett falumat.

- A madarat is ingyen kapjuk? - egyszerre harom is kérdi.
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- L1zmgehtek T4lem. A hitelb8], amit a bank adott. Es meglatjitok, a sok
penzbol amit a japanok nalatok hagynak, tényleg meggazdagodhattok Es ha
mar nagyon gazdagok vagytok, nemcsak autétok lesz, hanem nektek is lesz sa-
jat madaratok. Es a vadonattjan aszfaltozott f8utcén struccon lovagolhattok.
Gyi! Na, gyi! - fordit egyet a struccon a polgirmester, és néhiny 1épést el8re-
megy

- Aki struccot akar maganak, kovessen!

A polgarmester és a két japan utan megindul az udvaron 8sszegytlt falu.
Nem is mennek, hanem mar futnak, hogy a hirom struccossal lépést tartsanak.

Kitirile a kert.

- Ezek elmentek - mondja csak gy maganak a bolond.

- El - reagal a Rozi.

Kicsoszog az dreg is a tornacra, harmadiknak. Fején a kalap, szajaban meg
a btidds cigaretta, szipkaba dugva. A kezében gorbe bot.

- Latod, nem lettél polgarmester, fiam?

- Latom.

- Pedig, hogy biztam benned!

- Elmegyek - mondja halkan a bolond.

- Hova? - kérdi a Rozi.

— Abba a masik galaxisba, ahonnan idejottek a férgek.

- Oda?

- Oda. Bemegyek a pincébe, és letilok a kaposztashordd mellé. Kivarom,
hogy megnyiljon, és beszippantson a vakuum. Becsomagolsz nekem, Rozi?

- Ha akarod.

Vége
Szeged, 2002. aprilis-méjus

" A szerzd a Jégkorszak cimil mibvének megirdsa idején az IRKA Egyesiilet témogatdsdban ré-
szesiilL.



2003. junius 29 “

SIMAI MIHALY

Gyulai tablo

(KRINOLINI BARATAIMNAK, BAJNOK ZOLINAK ES JUHASZ PISTANAK)

a hdrs nebéz és édes illata

mint szarnyas hirnok hozza az iddt
;. ;. <y ” s
dszik velem mdgikus virdg-tilzvész

gyonyoriiség-orvényben forgat a

gyerekszem-fenyi hajdanos Gyula

s aztan lovészdrkokba menekit
bidjtat bunkerbe mert lonek mar
akna sivit

vagyok haborii kiscsikdja csattogd
JacipSk a patdim csatangolok
Csaba felé biiznak az orosz gépek
s az angolok

az ében kényszer-telihold
sztalingyertya lobog

hdboriis és veszélyes régi Gyula

mennydorgd ég oktéber hatodika

eldsva apam pisztolya meg a bakaruba

»Csak haborii fiam csak habori ne legyen t6bbé soba!”

hej azok a nagy-éhii évek az érvenesek
apam /ma se tudjuk mért/ bortonbe megy
apdcdk-adta kegyelemkenyér

egy meleg darabja most jra szamboz ér

hajnalld ég a Kastélykert folott
tisztan hallom a zokogd Korost

a Lany akibe rézsa 6lt6z6tt

szdll szall mint az a sok vérzd szirom
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hej Szent-Ldszlo-utcam! hej Krinolinom!
s fiizek zenéje! a Var! a Csigadomb!
emlékhbajok a folyon a tavon

s a temetdben két szent sirhalom

és még mindig a hivd lanyszemek
ma is csdbitanak a partra

de az a part mdr messze fonn lebeg
a csillagokbdl épiilt vdr felett
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T67SER ARPAD

legenda
(KERTESZ-FOTO ALA)

torlédik sitlyosan és lebomlik

a szellem (urolsd szerves szcéna)
repedve betiire lapra tdrgyra
halomban az agy pleisztocénja

rabagyatkozik mi alatta van
rd aki elbagyta teremtményét
kirakatot jardat de visszanéz rd
otletére a kivancsi részvét

vagy a csirva ez mdr a szeméten
/ /. /. /

egy mads lét tétova mozduldsa

merengésében felejtett gépen

a blende pillaként meg-megrebben
volt-ldtds meg lesz-tekintet dssa
a csendet elsiillyedr réregekben
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DARVASI LASZLO

Ujabb borzaszté biiniigyek a Févarosban

A nagyalakd, diszes boritékot nem is dobta be a postaladaba a postas, ha-
nem sajat kezlileg vitte be a lakdsba. A levélre ugyanis az volt az volt irva,
hogy szigortian bizalmas, és hogy »egyenesen Miiller igazgaté Ur kezébe ad-
jak”. Holle mama megtorolte a kezét, mert eppen tésztat dagasztott, pogacsat
akart siitni. Ugy meredt a postds pirospozsgas arcaba, mintha az éppenséggel
meg akarna varni a pogacsak kistiltét, csakhogy mind elvigye Sket. Aztan fel-
eszmélt, megrazta a fejét és bekialtott a lakasba.

- Kedves ferjuram Miiller igazgat, valami fontos leveled érkezett.

Miiller igazgatd mar jott is, az orra elé illesztette a szemiivegét, és figyelme-
sen elolvasta a sorokat. Aztan felkidltott, ejha, ejha, ennek fele sem tréfa. A le-
vélben ugyanis ez allt:

~Kedves Miiller igazgatd, draga baratom!

Remélem, j6 egészségben és boldogsagban taldl a levelem, s miel6tt a targyra
térnék, kérlek, add at szivélyes iidvozletemet Holle mamanak. Kedves Bara-
tom, ezlttal sajnos nem j6 kedvbdl ragadtam tollat, Gigy is mondhatnam, nagy
bajban vagyok. Nem személyesen én, hanem, hanem varosomban tdrténnek
olyan esemenyek amelyek aggodalomra adhatnak okot. Ezért igazabol nem is
Miiller igazgatéra, hanem a kivalé Boleszldv feliigyeldre lenne szitkségem. Ugy
gondolom, azokat a rejtélyes eseményeket, melyek az utobbi napokban nyug-
talanigak a varost, egyediil a fantasztikus, a kivalo logikaji Boleszlav feliigyel6
tudna megoldani. Egymassal dsszefliggd, titokzatos blintényekrdl van sz6, mé-
lyen tisztelt feliigyeld. Ezért arra kérlek, hogy ha iddd engedi, siirgGsen jelent-
kezz nalam. Nagyon szamitok a segitségedre! Ja, és hallom, mostaniban Holle
mama kitlind sajtos pogacsakat siit, gy hogy ha nem okoz gondot, hozz ne-

1

kem egy kosarral a kitiing csemegébdl!

- Mi tortént hat? - kérdezte Holle mama.

- Baj van, Holle mama, pogacsat kell siitnod - diinnydgte gondterhelten
Miiller igazgato.

- Hat hiszen éppen azt csindlom! - nevetett Holle mama.

- Pogacsasiitd verseny lesz? - tudakolta nyajas abrazattal a postas, akit lat-
hatdan rettenetesen kivancsiva tett a titokzatos level.

- Nem lesz pogacsasiitd verseny — mondta kurtan Miiller igazgato.
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- Tomeges ételmérgezés? - suttogta el6rehajolva a postas — nekem, uram el-
arulhatja, én vegetaridnus vagyok!

Miiller igazgato is el6rehajolt.

- De tényleg tud titkot tartani?

- O, én?! Hiszen Kavicsvaron én vagyok a legnagyobb titoktarto, kedves
Miiller igazgatd! Ha az anyukam kinoz, neki se arulom el a fontos titkokat!
Példaul a multkor is mit hallottam? A multkor is azt hallottam, hogy Kelemen
Aranka szaztiz heringkonzervet rendelt. Epp a tanuja voltam ennek a nagyon
kiilonos esetnek! De Kelemen Aranka megkért, ne druljam el senkinek! Me-
gyek haza, szépen felakasztom a fogasra az iires postastaskat, és maris jon az
anyukdm. Azt mondja, na, kozépsé kisfiam, mesélj valami érdekeset, csupa fiil
vagyok. Mert én, tetszik tudni, a k6zépsd kisfia vagyok az anyukamnak. Mon-
dom neki, anyuka, hagyjal mar, ne legyél csupa fiil, van ugyan egy titkom, de
nem mondhatom el senkinek, neked se. Anyukam szeme ekkora lett, Guaq,
mint két t5klampds. Titok?! Titok?! O, meséld el a titkot, kisfiam. Meséld el!
Meséld el! Anyuka figyelj, ezt most tényleg nem mondhatom el, mert ez olyan
titok, olyan na, mindegy, maris sokat mondtam, anyuka. Azért sziiltelek bor-
zaszté fajdalmak kozepette hogy te titkoldzzal elSttem?! Az anyukdm mar
sirt. Uttt hogy tud sirni az én anyukém! Mint a zipores8! Mondom neki, ne
sirj anyuka, inkabb beszélgessiink az id6jarasrol. Akkor az anyukam letérdelt
eléttem. Ugy rimnkodott nekem. A kézépsd sziilétt kisfidnak! Na anyuka,
mi a fontos neked, a kozépsd kisfiad postasbecsiilete, vagy a te rettenetes ki-
vancsisagod, kérdeztem komolyan. Akkor az anyukidm eltinédott, és azt szi-
pogta, hogy mind a kettd egyforman fontos.

- Van egy kis makos siiteményem - sz6lt kdzbe erre Holle mama, aki meg-
érezte, hogy kozbe kell lépni.

- Mikos vagy mazsolas? - hokkent meg a postas.

- Hat persze, makos, mazsolas, porcukros! - kialtotta Holle mama, és mar
hozta is a siiteményt. — Becsomagoltam a legszebb darabokat, postas bacsi. Ad-
jon az anyukajanak is!

- O, az én anyukdm imadja a makos, mazsolas, porcukros stiteményt! - lel-
kendezett a postas, aki mar a ment is.

- Mondja, hogy van egy titka - sz6lt utana Miiller igazgaté.

- Milyen titkom? - hokkent meg a postés.

- Egy siitemény titka. Kicsit szabddjon, ellenkezzen, aztan adja oda az anyu-
kajanak a siiteményt.

- Fantasztikus otlet, igy fogom csinalni - kialtotta lelkesen a postas.

Mir a kertkapunal jart, amikor visszafordult.

- Trapm is levelet kapott! Arra is nagyon kivancsi Vagyok am!

Es aztén a postas becsongetett Banatos Olivérékhez is.
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- Nem értem, mi a baj - vakarta meg a homlokat Holle mama, miutan visz-
szatertek a lakasba.

— En se értem - jegyezte meg a libuk alatt Biré Rojtos Eugén.

- Mert még nem tudtam elmondani, kedvesem. Az a helyzet, hogy egy rej-
télyes blintigy miatt a Févarosba kell utaznom. A pogacsa a j6 Kukta Gerozan-
nak kell. Nagy baj lehet. Kukta Gerozan egyenesen Boleszlav feliigyeldt hivja
- mondta Miiller igazgat és megcsovalta a fejét.

- Miféle baj? - kérdezte Holle mama, és egészen riadt képet vagott.

- Nem levéltéma - szolt komolyan Miiller igazgatd, aztan 6 is megvakarta
a homlokat, és az irattart6 szekrénykéhez lépett. ElSkereste a nyugdijba helye-
zett nyomozo igazolvanyat, és 6vatosan kihajtotta.

Boleszlav féfeliigyeld, ez volt az igazolvany feddlapjara irva.

Hiimmagdtt, kicsit, mikozben kirakta az asztalra. Majd flgyelmesen pakol-
gatm kezdett. Albajusz, alszakall, paréka, 4lkulcsok, nagyitd, messzel4td, 4l-
mosito cukorka, igazmondo cukorka, hazugsag cukorka, egy szuperéles mini-
reszeld, mindenféle hamis igazolvanyok. O, Boleszlav felugyelo nagyon, na-
gyon ravasz volt am! Példaul volt egy olyan hamis 1gazolvanya is, ami arrol ta-
nuskodott, hogy 8 Boleszlav feliigyel8. Hamis, de mégis igazi, hm? Szépen ki-
rakosgatott minden nyomozéi kelléket a himzett asztalteritdre, figyelmesen
szemrevételezte a kelléktarat, majd bolintott.

Igy tortént, hogy Boleszlav feliigyel6 masnap a korai busszal, egy élénk pi-
ros, jo nagyokat p6fogd busz volt maskiildnben, elutazott a f&varosba, és je-
lentkezett a 6 Kukta Gerozannal, akit, ahogy varni lehetett, igen nagy gondok
kozott taldlt. A f8polgarmester megolelte a baragat, aztan csak annyit mon-
dott, a legjobb az lesz, ha Boleszlav feliigyels szemelyesen tajékozodik ebben
a félelmetes tigyben. O ink4bb nem is mond semmit. Boleszldv feltigyelS bologa-
tott, hat persze, a személyes ta]ekozodas nagyon fontos dolog, barki barmit
mondhat, de egy blintényben mégis csak a szemelyes tapasztalatok a dontdek.
Meg persze a logika. A kovetkeztetések! A megérzés, hoppa!

A feliigyeld elsd Gtja egy macskakérhazba vezetett. Macskakérhazi osztalyt
akkor alapitottak az orvosok a f6varosban, amikor hosszas kutatas utan radob-
bentek arra, hogy a macskakat is kinozhatjik hasonl6 betegségek, mint az em-
bereket. Nem csak a fejfajasra, a labtorésre, a tiisszogéses megfazasra vagy
a hascsikarasra gondolunk. Példaul némely macskikra gyakorta ratér a macska-
mélabt. A cirmosok egy labas tej vagy egy pamut gombolyag eldtt egyszeriben
arra dobbennek, hogy &k csak macskak, holott, ha kis szerencséjiik lett volna,
az erddk kiralyai, oroszlanok, fekete bundaji parducok vagy csikos hatt rette-
gett tigrisek lennének, mint példaul Sir Kan, Bag1ra vagy legalabb Micimackd
Tigrise. Es mégis csak kicsi, dorombolé, ny4vogd macskik! Meg egy tacsko is
megzavarja Sket! Milyen szerencsétlenség, milyen szornylség, gondoljik ezek
a sorsukkal elégedetlen macskak, és a szdriik folborzolddik, egészen szomort
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pofat vagnak, és nem mennek tobbé egerészni, nem lopnak tobb tejfolt, kony-
haasztalon felejtett sonkaszeletet, csirkecombot. Mas macskik meg egy napon
rettegni kezdenek az egerektdl, és még a dorombolasrdl is leszoknak. Cin, cin,
orditja a kandirkoma képébe a vakmerd kisegér, és a kandir koma legszive-
sebben az egérlyukba bajna ijedtében, de az meg, jaj, jaj, jaj, egy feketén asi-
toz6 dobbenetes egérlyuk, még rémiiletesebb!

Kiilon betegség a fekete macskaké, ezek a szerencsétlenek cicusok gyakran
abba rokkannak bele, hogy nagy szerencsétlenség hirnokének tartjak Sket. Pél-
daul egy kislany gyanttlanul ballag az iskolaba, de hopp, hirtelen atszalad
el6tte a fekete macska, mire a kisliny nem megy iskolaba, mert aznap biztosan
rosszul felel vagy a tanar nénire radol terkep vagy a csontvaz, vagy az 1gazgato
az iskolaba, ha ilyen balszerencsék bekévetkezhetnek. Holott ki tudhat ilyes-
féle katasztrofakrol el8re?! Jutott mar valakinek eszébe fekete macska lattan,
hogy szép nap lesz, hogy varatlan ajandékot kapunk, hogy epres torta lesz
ebédre?! Na ugye, hogy nem! Szegény fekete macska felkel reggel, nagyokat
asitozik, a farkat csévalva almosan ballag fogat mosni, szorakozottan belepll
lant a macskatiikorbe, és, 414, maris rossz napja van. Es ez igy megy, miota
megsziiletett! Borzaszto!

Boleszlav feliigyeld belépett a kérterembe, és figyelmesen korbetekintett.
Mindenféle beteg macskak fekiidtek az agyakon, az egyiknek fasliba volt te-
kerve a laba, a masik nagyokat tiisszogott, clissz, clissz, egy harmadik meg csak
sohajtozott, clam(aty, ciamGatd. Az iigyeletes macskadoktor egy ablak mel-
letti agyhoz vezette Boleszlav feliigyelot.

- Legyen kiméletes, feliigyeld - mondta komolyan.

A cirmos az agyon fekiidt. Szegény para gy nézett ki, mintha zipores§ az-
tatta volna el. A szdre felborzolddott, a bajsza lekonyult, és egész testében re-
megett. Rameredt Boleszlav feliigyeldre, és varatlanul ugatni kezdett. Meglepd
élethliséggel csindlta, egy rettentSen dithds spaniel hangjat utanozta. De a ko-
vetkezd pillanatban brekegni kezdett. Végiil pedig Ggy bdgott, ahogy a tehe-
nek, m@, m{, ma, ami egy kiscicatdl végképp szokatlan fejlemény volt. Idds,
fehér haja néni, szipogva iilt az dgya szélénél a szemét torolgette.

- Teljesen normalis kismacska volt a Francika - sirdogalta a néni. - Gom-
bolyaggal jétszott, vajas volt az orrocskija. O, és milyen édes kis hangja volt!
Vajon mi torténhetett vele?! Ki tette ezt?! Egy egérrém?! Egy 6lebszornyeteg?!

- Az egerek valoban meglehetdsen gyanisak - bélintott Boleszlav feltigyel -
de én a kutyakat se hagynam ki a szamitasb6l. Mondja csak, néni, él kutya
a szomszédban?

- O igen, de 6 nagyon Greg, és mar csak unnepnapokon ugat.

~ Ertem. Es tegnap volt valamilyen tinnepnap? Kutya névnap, csont fesztival,
ugaté verseny, kutyakdoltészeti rendezvény, valami ilyesmi, kedves ...6, khm?
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- Berta néninek hivnak - szipogta a néni, és Boleszlav feliigyelGre meredt. -
0, milyen szép férfi maga!

- Sz6val nem volt iinnepnap - jott zavarba el Boleszlav feliigyeld.

- Kiilonben 6zvegy vagyok - igazgatta fehér fiirtdcskéit Berta néni.

Boleszlav feliigyel8, ekkor Gijra megnézte a cicat, majd telefonalt.

Macskatolmacsot kér. A macskatolmacs csakhamar megérkezett.

Mivel rutinos macska tolmacs volt, nem nagyon kellett neki magyarazni
semmit, Ggy hogy gyorsan munkahoz lattak.

- Mi tdrtént, cicus? - kérdezte Boleszlav feliigyeld.

- SzdrnyUség, borzalom, katasztréfal - forditotta a macskatolmacs.

- Ennél részletesebben fejtsd ki, ha lehetne - diinnyogte Boleszlav fel-
tigyelS. Mire a cica kétségbeesett nyavogasba fogott. A macskatolmacs alig
gy6zte forditani.

- Szép, napos, kivalo egerészd déleldtt volt, kérem szépen. Egyszer csak
Berta néni hangjat hallottam a bokorbdl. Cic, cic, cic, hat gyorsan odafutot-
tam. De maris a tetSrdl ciccegett Berta néni, ami nagyon meglepett, mert néz-
zen csak, feligyelS Gr Berta nénire, nagyon dreg mar, hogyan is kertilhetne
a tetdre. Csakhogy mire a tetdre értem, mar lentrdl, a pinceablakbdl ciccegett.
Alig értem le a foldre, amikor egy oroszlan bédiilt el mellettem, 43444a. Aztan
egy béka brekegett bele a fiillembe. Végiil egy tehén azt suttogta a fillembe, m1,
mu, tanitsam meg dorombolni, m®, m{, tanitsam meg dorombolni, és akkor
én elajultam.

- Vannak ellenségeid? - kérdezte Boleszlav feliigyeld.

A macskatolmics nyavogott vagy kett8t, mire a kiscica visszanyavogott.

- Az egerek, biztosan az egerek voltak - mondta a macskatolmaécs.

- Nalam csak tisztességes egerek vannak - tiltakozott halkan Berta néni. -
Aki ilyesmit tesz, az tisztességtelen egér. Igaz is — nézett jelentSségteljesen Bo-
leszlav feligyeld arcaba — nem akar eljonni hozzam egy teara, hogy jobban ki-
beszéljiik ezt a kiilonds dolgot?

Boleszlav feltigyeld nagyot séhajtott. Aztan felallt, széttarta a karjat. Komp-
likalt tigy, nagyon komplikalt.

- Sajnos, Berta néni, momentan nincs idém. Egyszer, talan.

- Varni fogom - kacsintott Berta néni, mire Boleszlav feliigyel& kohogo ro-
hamot kapott.

- Na, j6jjon egy masik szobaba, feligyel6 - mondta ekkor a macskaorvos,
és megragadta a feliigyeld karjat.

A masik szobaban egy viragkertész tildogélt az dgyan. Senki mas nem tar-
tozkodott a helyiségben, ez egy egyagyas szoba volt. A viragkertész elsé pillan-
tasra teljesen normalisnak tint. Kissé kovérkés, piros arch ember volt, még le
sem vette a kertész kezeslabasat.

- J6 napot kivanok - mosolygott kedvesen Boleszlav feliigyeld.
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A viragkertész azonban egyaltalin nem mosolygott.

- Széval glnyolddik - jegyezte meg ellenségesen.

- Dehogyis. Csak illedelmesen kdszéntem - mosolygott tovabbra is Bolesz-
lav feltigyeld.

- Nagyon vigyazzon, uram, mert én nem vagyok normalis! - hajolt el6re
a viragkertész. - En, kérem, olyan bolond vagyok, hogy..., 404, én nagyon
bolond vagyok, na, erre mit mond!

- Mér ne haragudjon, de elsd latasra egészen normalisnak tnik - vonta {6l
a szemoldokét Boleszlav feliigyeld.

- Hah, elsé latasra! Mi az, hogy elsd latasra?! - kialtott szinpadiasan a vi-
ragkertész. - Mindig a dolgok mélyére kell nézni! Tudja, uram, hogy nekem
elment az eszem?

- Azért vagyok itt, hogy megtalaljuk - bélintott Boleszlav feliigyeld, és egy-
altalan nem mutatott meglepetést a szokatlan bejelentésen. Elbrehajolt. - El-
mesélné, kérem, hogy tortént!

- Micsoda? - hajolt el8re a viragkertész is.

- Hat, hogy... khm, hogy elment.

- Mi ment el, kérem? - csodilkozott a virdgkertész.

- Az esze - kohécselt Boleszlav feltigyeld, és egy kicsit zavarban volt.

A viragkertész tekintete elsotétiilt.

— O, kérem, borzaszté érzés volt. Az egylk pillanatban még van esziink.
A masikban mar annyi sincsen, amennyi egy miniviragcserépbe beleférne.
Hatay, feligyeld, egy vilag omlott 8ssze bennem.

- Mesélje el, kertész ur, hogy tortént!

- A viraghazban tartézkodtam, kérem - kezdett hozza a viragkertész. -
Dugvanyoztam, locsoltam, hm? Erti? Es egyszer csak azt mondja valaki, hogy
Jend, mert, feligyel6 Gr az én nevem Jend, a feleségem persze szokott néha
Jencinek szolitani, vagy Jendcinek, vagy a vevdim Jend urat mondanak, vagy
példaul van egy nagyon csinos holgy a szomszédban, a Klarika, az néha atjon
hozzam az {iveghazba, na, a Klarika meg mindig azt mondja, Jenékém, hat mit
képzel, volt egyszer egy ember, Ggy hivtik, hogy Ramszesz Vogul, na és ennek
az embernek volt egy furcsa szokasa, kedves Jendkém, az volt a furcsa szokasa
Ramszesz Vogulnak, hogy...

- Jend Gr! - vagott a sz66z6nbe Boleszlav feligyeld. - Térjen a lényegre!

- Ja igen, az eszem! - kapott a fejéhez a viragkertész, aztan Boleszlav fel-
tigyelSre meredt. — De furcsa, hogy ilyen iires! - Behajtott mutatéujjaval meg-
kopogtatta a homlokat. - Hallja, hogy kong? - Nagyot séhajtott, majd foly-
tatta. — Széval tegnap délutan, amikor épp a jegecskékkel foglalkoztam, meg-
szolalt valaki. Egyediil voltam. Illetve a viragaimmal. Egyediil voltam, és valaki
mégis beszélt. Hogy mit mondott nekem az a valaki? Azt mondta, na, én most
elmegyek, Jend. Néztem jobbra, néztem balra, elére és hatra senkit se lattam.
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Ha meg senki sincs nalam, akkor hogy akar elmenni, hat nem?! Van itt valaki,
kérdeztem. Igen én! De ki az az én? Hat az eszed, Jend! Az eszem?! Az, Jend,
az, mondta a hang, az eszed! Na véarjunk csak, jutott az eszembe, valaki bizto-
san tréfalkozik az eszemmel. Valamelyik viragom, tegyiik felé gonosz tréfat Giz
velem! Hanem aztan arra gondoltam rogton, hogy a viragok nem gonoszkod-
nak. Legaldbbis az enyémek nem tesznek ilyesmit. Es ekkor tjra megszolalt
a hang. Na, Jend, mi lesz veled, ha elmegyek? Hallgattam, feligyelS Gr, mint
a kuka. Tényleg, mi lesz velem az eszem nélkiil! Esztelen leszel, Jend, mondta
ekkor az eszem, egy igazi félkegyelmd leszel, Jend! Es én akkor, feliigyel§ ar
rimankodni kezdtem, hogy draga eszem, édes eszem, ne hagyjal el engemet! De
az eszem csak nevetett hidegen, kacagott, haha, hihi, hithii, elmegyek, ]eno
engem t5bbé nem latsz. Es tenyleg elment. Viszontlatasra, Jend, kialtotta, és
én feliigyelS Gr, még a lépteit is hallottam. Kipp, kopp, kipp, kopp, 6, de bor-
zaszto volt hallani, ahogy megy el az eszem.

A viragkertész meredt a feltigyel6re.

Boleszlv feliigyeld nagyot sohajtott.

- Mondja csak, ]enokem milyen viraga van a jegecskének?

- Kicsi, lila viraga van a jegecskének, ezt mindenki tudja, kérem - mondta
biiszkén Jend, a viragkertész.

- Na laga - mondta erre Boleszlav feliigyeld.

- Mit latok? - forgolddott a viragkertész.

- Jend 1r, ha maga tudja, hogy a jegecskének pici lila virdgja van, akkor
nem ment el az esze.

- Akkor mi tortént?! - pislogott dobbenten a viragkertész.

- Valaki meg akarta ijeszteni - bolintott Boleszlav feliigyeld.

- Engem? Ugyan miért? - kialtotta a viragkertész.

- Még nem tudom. De igérem, ki fogom deriteni. Jend Gr, maga nyugodtan
menjen vissza dolgozni. Nem beteg. Maga normalis, Jend tr!

Boleszlav feliigyeld a legnagyobb csodalkozasok kozepette hagyta el a kor-
hazat. Kint, az olyan utca békés képet mutatott, mintha egyaltalin nem lenne
rossz, mintha béke lenne a vilagon, béke, der(i és nyugalom. Iskolas gyerekek
igyekeztek hazafelé, hatukon z8tydgott a jokora iskolataska, 6k meg visongva,
kacaraszva futottak. Egy néni a klskutyajanak magyarazott, vedd tudomasul
Bendzs6, hogy tri kutya csontot nem rag Erted, Bendzsé? Nem szagolgatsz
meg minden bokrot, limpatévet, mert te Gri kutya vagy, Bendzsé! Erted, Ben-
dzsé? Boleszlav feliigyeld elindult, s a gondolataiba mélyedt. Szoérakozottan
elévette a nyomozdi jegyzetfiizetét és néha megillt, belejegyzetelt. Olyan mé-
lyen tinddott, hogy egyszer az Gttest kozepén torpant meg, ott kezdett el irni,
pedig a zold lampa mar pirosra valtott, s a forgalomnak el kellett volna in-
dulni, de a f6vérosi busz vezetSje nem adhatott gazt, hiszen a zebra kézepén
ott allt egy bajuszos Ur és bdszen jegyzetelt. Az volt a szerencse, hogy a sofér
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koltészetkedveld ember volt, és arra gondolt, nagyon lehetséges, hogy egy hi-
res kdlté éppen az & busza elétt irja meg a f6miivét, milyen nagyszerdi, milyen
fantasztikus, hogy a koltSk a zebra kozepén, tilosban allva, igazi életveszély-
ben is tudnak alkotni. A sofér tehat mosolygott, és nem dudalt. U]ra zoldre
valtott a lampa, és Boleszlav feliigyel felplllantott Es tovabbhaladt, észre sem
véve, hogy egy egész lampavaltasig az Ut kozepén allt. Kiillonben pedig ilyene-
ket jegyzetelt:

Panikkeltés!

Ki szokott ijesztgetni? Ki rémisztgeti a tobbieket?

Aki elégedetlen! Miért elégedetlen?

Ki akarja, hogy féljenek tdle? Miért akarja?

Miért pont cica?

Miért pont viragkertész?

Ki lesz a kovetkezd aldozat?

Ez egy sorozat-ijesztgets?!

Boleszlav feliigyel6 pillantasa ekkor egy telefonfiilke piros dobozara esett,
és a fejéhez kapott. O, hét persze, telefonalnia kelll

-Te vagy az Miiller igazgaté?! - hallotta Holle mama aggddé hangjat, sze-
gény meg koszonni is elfelejtett.

~En, én, nyugodj meg, kérlek szépen - diinnyogte Boleszlav feliigyeld.

~ Mondd hat, mi van. Tényleg olyan komoly a baj?

- Azt hiszem igen, Holle mama.

- Menten elajulok a kivancsisagtol!

- Hat széval - kohécselt Boleszlav feliigyel6 - az tortént, hogy egy... egy
kiscica megdriilt, egy viragkertész, egy bizonyos Jend viszont nem. O, khm,
nem Griilt meg.

~ Es ez olyan nagy baj? - csodalkozott

- Azt hiszem igen. Nagy baj. Valami soha nem latott szérnylség kezdete -
mondta meggondolatlanul Boleszlav feligyeld, és szérakozottan letette a kagylot.
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TATAR SANDOR

A ti orszagtok bizony e vilagbol valo.
Csak éppend...)

Elnézni a dombok felett

a pdriba veszé messzi hegyekig.

Majd késébb (miért ned) a felhék

rajzolatdn, karfiol-habcsokrain

siklatva tekintetiink

a Nap fényudvardig, ha pedig

kifordult veliink bolygonk a

fény aldl,

a mélységes mély kéken

hidegen szikrdzd gombostii-fejekig.

S hogy tekintetiinkén dt foglyul ejtse,

a pillanatban (mert hol mdsutts) rejlé
orokkévaléval egyesite

egész valonkat egy napsiitotte fiiszal

szine és finom remegése.

Meg kéne tanulnotok. Ahogy én tanulom.
Addig nem lesz itt mds, nem lesz otthonosabb,
sem békésebb, mint ami napra nap koriilfoly:
elpukkand mocskolddds-buborék az ajkon,
acsargds, fogakrol vérnek csopogése.

Egymdsra licitdld szalagcimek,
tévétudositasok, népet etetd vizick mikrofonok maogiil;
veszélyrél mennydorgdk és esélyekrdl fuvoldzik
- VALODI ESELYUNK HELYETT.

A dombok s a hegyek

meglesznek holnap is (noha

pusztitjuk Sket, szemellenzds vagy csé-

ldtdsos terveink szerint). Elviselik, ha

nem emelitek rajuk szemetek.

De azzal vessetek szamot, feleim,
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hogy” nincs, ahol kdrpdtldsi igényt
nydjthatndtok be, nincsen foldon-égen,

a tdguld tiidével be NEM szivott tavaszi levegd
s az elpazarolt nézések miatt.

" Kijézanodasotok és megbanastok maganiigy lesz.
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MONOSZLOY DEZSO

Toltésszimmetria

E szdzadban hol oly gyorsan kiosztott
dldds és arok

[Jekete-fehérre szalazta szét

a szimmetrikus vildgot

hol énkényes dugéhiizé-konvencio
javallta mi a bal és mi a jobb

mialatt a kétfelé forgd neutrindk
egyformdn perdiiltek balra jobbra
osszetort titkrok mogil mutogatva

a mozgd harmdnidt

itt éltem én

az univerzum ,baloldalin”

voltam hivd hitetlen konok

de mégis mindig a mindenség ikerrésze voltam
kiegyenlitettek

az anticsillagok

Vampirella

Mostandban egy vizirdzsira

a vampirellara gondolok

a vérengzd virdgra

ki mig ndstény 6lni fog

de ha porzdja né és férfi lesz
kitdrulkoznak a mézes ketrecek
porzd-hagcsokon nyitott az égi taj
szdradd szdrnyam napfényt inbaldl
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Odipusz

Lassan elkezdte unni dket

s a tobbiekben 6nmagadt
hosszil drnya rdfolyt az ditra
[fénry vicsorgott a fakon dt
taldn a fényt ha szétszabdalnd
eloldalogna drnya is?

a tiizes hangydk fejébe mdsztak
s széttdrtak véres szarnyaik

Erintetleniil

Mintha viz folott

szdll6 szitakotok szarnya lengene
érintésed gy fog koriil
anélkiil hogy megérintene
valami zsong is

hangod volna tdn

mint cirogatds

a mdlyva barsonydin
semmivé vdld lebellet
hidjan a vagyam

veled lépeget

Legenda

Nappal abroszival eltakart az ég
nem ldtni csillagot

te ldtod taldn s engem is

ki még a foldi parton dll

s lenti ldrvdnyboz szoktatott
tekintetével kémleli

a tegnap dlmabdl itt hagyott napot
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partszélig ér a viz
magdnyom csondjébdl inhaldlok
tolluk borzoljak

ndszrél morognak a bivdr papagdjok
egy kocsmaszobdt is visz a viz

rajta asztal kérotte székek

egyiken te iilsz

a mdsikon

szétporladr igézet

Caligula-bar

A meguvdltds még késni ldtszott de a megudltds még késni ldtszott
bdr eldjarékként mintha igazdan nem is akarna jonni
par kisebb show tiizijatéka sziporkalt csupan az éjszaka szélén pislakolt
Donald Duck tdncra kérte egy csillag

Hdfehérkét és Piroskdt nem volt nagyobb mint félkéromnyi

a nagyanyokat a farkasok

mdr mind megették

igy veliik csak a mese jdrta a meniiettet
rosszasdg josag unalom

pordiiltek egyet s tovatiintek

Mult

Eg és fold

ha dsszeér

te segits miilt

ki benned éltem

vdllald fel a hazugsdgot
lebettél volna menedékem
szivdrvdany bélcsém

tarka poklom

fiirge ordk
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idéket himzd szdla

egyediil hagyva

madr el nem mondom

ki hol mikor hagyott magdra

A tudat hatalma

A betiik dsszekeveredtek
mint a kerge birkdk

s abogy a szavak

zavaros tartalmadt meguntaik
elbatdroztdk

hogy a gondolatnak is
fitryet hanynak

hisz 6 a k6zos dajka

akkor a félig-meddig elarult
kisimitotta oket djra

mert megengedbetetlen
hogy a tudat pusztan
betiikbdl és szavakbdl dlljon

Hamelni patkanyfogo

Alkonyatkor, amikor a formatlan éjszakiban még nem fakulnak meg a kor-
vonalak, de a hazakat mar becsurgatta kissé a sotétség, ilyenkor szeretek a kiil-
varosi utcakon csatangolni. Szemmagassagra buknak le a belvaros tornyai, a 1é-
pések visszhangja felerdsodik, tollas szarnyat novesztenek a gondolatok, meg-
csiklandozzak beliilrdl a gégefot, szavakként mar-mar ki is reptilnének onnan,
aztan mégse, melegebb fészek a sziv, oda takardznak. Jarokeld alig akad erre-
felé, a red6nydket mar lehtiztdk, a nagy szallitokocsik a kozeli bltorgyarbdl el-
diiborogtek. Sem villamos, sem autébusz, csak a kovek meg az ég. Fiistos, bar-
nas ég, azért bujkal mogotte valami kékség, s nemsokara feljonnek ra a csillagok.

Eleinte a kapubejaratokat szimolgatom. Ebbe hamar bele lehet unni. Aztan
eszembe jut a Hamelni Patkanyfogo, aki olyan szépen tudott furulyazni, hogy
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az elszaporodott patkanyokat mind kicsalogatta a varosbo6l. Nagyon szeretném
megfejteni annak a dallamnak a titkat. Sohasem sikeriil. Ehelyett mindig a H6-
fehérke és a hét torpe induldjara emlékezem, arra, amikor a térpék hej-ho, hej-
ho, csakanyukat vallukon cipelve masiroznak. Ezt dddolgatom magamban,
s ezekkel az akkordokkal biztatnam a patkanyokat, de egy sincs beldlik. Csak
egy oreg nénike csoszog elSttem. Idegesen billegeti a fejét ide-oda. Néha hatra-
fordul. Tan tal hangosan didolok. Vagy az is lehet, hogy fél. Olyan vékony
a nyaka, mint a Hamelni Patkanyfog6 furulyaja. Laba is vékony és x-alakd.
Térde alatt a torpék kényelmesen atvonulhatninak, anélkiil, hogy sipkajukkal
surolnak a harisnydjat. Karjan a bevasarloszatyra ide-oda ring, akarcsak a feje.
Kenyér van benne, meg egy kis csomag. Maj, tiid6, vagy egyéb macskaétel. Az
ilyen kedves, torékeny nyaka oregasszonyok inkabb macskat tartanak, mint
kutyat. Milyen lehet az arca? Biztosan rancos és elnyttt. Az ilyen arcok meg-
hatéak. Lépteimet meggyorsitom, hogy elébe vagjak. Igen, pontosan olyan,
ahogyan elképzeltem. Hatulrdl azért kedvesebb. Hagyom, hogy elém csoszog-
jon, bar latom, tétovazik, szivesebben venné, ha el6tte menetelnék. Tobb iz-
ben valtogatjuk helyzetiinket, hol el6ttem, hol mogottem lengeti szatyrat, ap-
rokat szuszog hozza, ez csipkézi koriilottem a levegdt, meg a lecsurgd, barna
arnyak.

Hej-hé, hej-hé! Hol maradnak a patkanyok? Meddig varjak rajuk? Mar
a harmadik utcat rojuk a nénivel, sehol egy lélek. S ez az utca egészen gy néz
ki, mint egy szoba. Jarda szélén az ajtaja, belépiink. Strt hizakbdl van rakva
a fala, csak itt-ott néhany kert, ez az ablaka. Szép, tagas hely kettdnknek. Kicsit
lemaradtam, gyorsitani kell. Ejnye, mégse. A szoba kozepén acsorog valaki.
Egy renddr. A nénike egyenesen feléje tart, magyaraz valamit, a renddr bélogat.

Hé! Ezt eleresztem a fillem mellett. Nyugodtan szedegetem a labamat. All-
jon meg!

Megallok. A holgy azt allitja, meg akarta tamadni.

Megfordulok és elmosolyodom. Ha mosolygok, egész arcom reszket.
Olyan vagyok ilyenkor, ejnye, ki is mondta, mint egy rohogd szivacs. A holgy
felé forditom a pofamat. Méghogy holgy. Néni. Igazi néni. Mibdl tetszik gon-
dolni? Nem valaszol, csak pislog. Ugy pislog, mint halottak napjan a mécsesek.
Talan ebbdl? Szakallamba simogatok. Ugy szoktadk mondani ugye, voros ku-
tya, vords 16, vords ember egy se j0. De hat mit csinaljak? Ilyennek sziilt az
a szegény 0 édesanyam, isten nyugosztalja.

Ehhez az életrajzi részlethez a renddr se tud mit hozzafizni, zavartan topog
a csizmajaval. A nénike szégyenl8sen lesiiti a tekintetét. Persze ilyen kezekkel,
felmutatom, hatalmas lapattenyereim vannak, konny( lenne valakit megfoj-
tani. Csakhogy ilyen mancsok masra valok. Tetszik tudni, mire? Zongorakat
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meg butorokat c1pelek veliik, ide rakom a nyakamra a gurtnit. Kissé Ossze-
hdzom magam és cammogva jarom koriil 8ket. Horukk, horukk! Igy, ni.

Most mar a renddr is mosolyog, szeme sarkat ram csillantja, de a nénihez
sz6l. Hol lakik a holgy? Itt a kozelben.

Hm. A néni nem szl tébbet. Elindul. En meg utdna. Menteget8zve, vissza-
visszafordulva, mintha az utdn érdeklddnék, elfériink-e mindketten a jardan.
A renddr azonban csak fejével biccent, talan a zongorakra és a nehéz butorokra
gondol. En is. Egyszer majd valéban kipréobalom. Egy csigalépcsds haz torkaba
bedugom a hiivelykujjamat, s homlokaig feltincoltatom a zongorat, egészen
fel, a legtetejéig. Most azonban masra kell tigyelni. Ez az utca is szobara hason-
lit, helyesebben még csak eldszobara. Itt kell letenni a kabatot, meg a kalapot.
Ha nincs, a terhes gondolatokat. A szobiaba mar csak kdonnyedén szabad be-
lépni. Megigazitom nyakkend&met és csomét kotok zsebkendSmre. A csomo-
kotés fontos mivelet. A csendhez tartozik, enélkiil bennem zavarogna a Ha-
melni Patkanyfogd utolérhetetlen dallama.

A nénit késSbb megtalaltak. A voros szakallat nem. Azt még aznap este Uj-
sagpapirba csomagolva szemetesladaba dobtam. Hat igy van ez. Hej-h6, hej-ho,
hej-ho, a Hamelni Patkanyfogd dallama azota se jut az eszembe.
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SANDOR IVAN

A vak a szirt szélén (nem) a semmibe 1ép

A JATSZMA VEGNELKULISEGE

,,Olvasd!..."
Hogyan? Ures
szemekkel?...

(Shakespeare: Lear kirdly)

A vilagkorszakok sohasem tudjdk 6nmagukat értelmezni. A szimukra ismeretlen
majdani idében sziiletnek meg a roluk sz6lé értelmezések. De a jelen atlathatatlansa-
giba annak ellenére nehezen nyugszunk bele, hogy tudjuk, a j6v8 donti el, létrehozott-
e a nyugtalansigunk barmi maradandot.

A jelenre iranyulé tekintet a kaoszt latja: a diplomataasztaloknal, a harctereken,
a szellemi megkozelitésekben, a mindennapokban. Evszazados tapasztalat, hogy az egye-
temes latas lehet&sége megsziint, az En egykori koherens formai szétestek, érvényes-
nek tekinthetjiik Jaspers gondolatat: ,Az olyan szituacidkat, hogy mindig szituicidban
vagyok, hogy nem vagyok képes harc és szenvedés nélkiil élni, hogy elkeriilhetetleniil
blint veszek magamra, hogy meg kell halnom, e szituicidkat nevezem hatarhelyzet-
nek. A hatérhelyzetek nem véltoznak, csak megjelenési forméajuk alakul 4t...”

De mivé alakul?

Eszleljiik a jelenben s, hogy mikézben i/ vagyunk a folyamatos hatarhelyzet-lét
egy korabbi szakaszan, a hatirhelyzetben-lét jatszmai folytatddnak. Azt is észleljik,
hogy a megel8z8 szituicid vége és az (jabb kezdete egy minden korabbitél kiilonbsz48
téridé-szerkezetben kopirozédik egymasra. Annal azonban, hogy hova-mibe sodro-
dunk, 4ttekinthet8bbnek mutatja maga, hogy mi utdn vagyunk.

Négy tételben kozeliyjiik meg.

VALTOZATOK A TERIDO U] HATARHELYZETEIRE
Els6 vdltozat: a jatszma vége?

Mi az elmdlt {é] évszazad egyik vonasa?

A jelenségeknek a mechanikus reprodukcid sémajaba valé elhelyezkedése szigorth
és érvényes stilusként hat &t minden életjelenséget, mikdzben ,a tokéletesen instru-
mentalizalédott raciénak arra az értelemre kell rakérdeznie, amit éppen & maga sem-
misitett meg”.

Adorno mar negyven éve gy vélekedett, hogy a filozdfia atvaltozott a tapasztalau
vilag hulladékava, a kultra a kultiripar keretei kozott eljutott dnmaga teljes aladsasa-
hoz, s kizardlag az esztétikai aspektus kisérelheti meg, hogy ,szembenézzen a sajat
pusztulsaval, mintha tdl akarna élni azt”.
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Annak a szitudcidonak a végiggondolasihoz, amelyben nemzedékek siillyedtek ala,
teljes joggal htizta maga elé Beckett A jdiszma vége cim( mivet.

De fél évszizaddal az ir6i és négy évtizeddel az értelmezdi teljesitmény utin nem
a vége-szituacid, hanem a magunk mogott hagyottsig, a folyamatos hatarhelyzet-1ét
utanisig fel8l néziink vissza a dramadra is, mint a mivészi aspektus érvényesiilésére, az
elemzésre 1s, mint a tudatnak sajat pusztulasa tilélésére iranyuld teljesitményével.

Beckett vég-szituacidjanak szinhelye: zart terli szoba, bltorok nélkiil; sziirke fény;
két kuka. A rekvizitumok kozdtt szerepe lesz egy messzelaténak, azonban barmerre is
irdnyitjak, a lithatart nem lehet felfedezni.

A t6rmelék-helyszinen, emberroncs-helyszinen van ugyan néhany kellék, azonban
nézziik azt, hogy mi nincs: 1d6, Szubjektum, Torténelem.

Nézziik meg most azt, hogy mit jelent a Nincs az Idd teklnteteben

Hamm: Ugy latszik, magam Vagyok Elég volt, ideje, hogy vége legyen Es, még-
is, habozok a ... befejezéssel. Ugy van, ez az, ideje, hogy vége legyen, és mégis... Hany
6ra?

Clov: Nulla...

Hamm: Akkor hat ez mar nem fog megvaltozni...

Clow: Ugyanazok a kérdések és ugyanazok a valaszok egy életen at.

Hamm: Semmi nem mozdul.

Mit jelent a Nincs az En tekintetében? Azt, amirdl Adorno azt mondta: az En nem
En, csak majmolasa mar valami nem létez8nek:

Hamm: MaJd tilsz valahol, paranyi tartalom, mely belevész az tirességbe s az orok
feketeségbe... Az iiresség végtelensége vesz majd koriil, ha minden id6k minden ha-
lotya feltamadna, azok sem toltenék be, olyan leszel benne, mint pardnyi kavics a be-
lathatatlan pusztasigban.

Errdl mondja Adorno, hogy a jétszma vége a kiils<'§ és belsé kézémb'dsség zénéjé—
ban jatszédik. Kozombosen a sajat témai irdnt és mar az igyekezet irant is, amely még
a nyomukba jarna. Az En-ek legyek, amelyek még rangatédznak, miutin szetlapltotta
Sket a légycsapb.

Mit jelent a Nincs a torténelemre vethetd pillantds tekintetében?

Ha a torténelem mar csak elgondolhatd, viszont nincs gondolat, vagyis a megkoze-
litésére nem all rendelkezésre értelem, akkor maginak a torténelemnek sincs kép-, il-
letve tartalom-jele:

Hamm: Nincs tdbbé természet... Oda a frissességiink, oda vannak az eszményeink!

Beckett 6t évvel a Godot... utan irja a Jatszmd...-t. A Godot...-ban Vladimir ugyan
megjegyezte, hogy kétségteleniil mar csak egy rakas csontnak tekinti magit, de még
hozzatette: Mi haszna most elcsiiggedni? ,Régebben kellett volna erre gondolni, egy
orokkévaldsaggal ezelStr, 1900 kortul.” A Jdszmd...-ban a latdhatar-nélkiliség lezarja
a torténelmi érzék eldtt is a horizontot. Nemcsak a szobét onti el a mindent elsziirkitd
fény, magat a vilagegyetemet.

Az 1dét, Ent, Tortenelmet magaba olvasztb vége-szituici6 Hamm szavaival ,Egy ré-
gen elvesztett jatszma vége, vége a vesztésnek”.

Beckett vége-itéleteibdl egy mozzanat azonban hianyzik. A 7észesség motivuma, fe-
leléssége, vétke. A roncsoltsagokban mindent eltorlaszol a kitettség, a vereség totali-
tisa. Bizonyéra azért, mert mar kizdrja az dnszembenézésre valé biolbgiai-szellemi-eti-
kai képességet. Mintha azonban mégis maradna egy rés (fél évszazad tapasztalatai sze-
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rint), ami jatékban tarthatna a torténelmiség és benne a toredékké romlottsagaban
identitasanak mas forméit keresé Ent:

Clow: Melyik z6na érdekel kiilonosebben? Vagy csak az 6sszkép?

Hamm: Valamit tudnod kell... En sohasem voltam ott... Mindenhonnan hiinyoz-
tam. Semmiben nem vettem részt. Nem tudom, mi tdrtént. Te tudod...?

Clow: Mi a nyavalyét érdekel az engem?... Be4llitom az ébresztét... Te sipolsz. En
nem jovok.

Ki sipol, ki nem jon fél évszazad utan?

Avagy: ki nem ad jelet, ki kézeleg mégis?

Mdsodik viltozat: a szirt széle utin

Kuroszava Lear kirdlyanak, a Ran-nak utolsé jelenetében egy alakot latunk a szirt
szélén. Boyaval az utat tapogatja. Vak. A bot vége a levegdt szurkalja. Mar csak
a mélység van eldtte, alatta, de a vak ember nem latja ezt, a botja szavara hagyatkozik,
megtorpan.

Vir, de nem égi jelre.

Ezt abbdl tudjuk meg, hogy néhany masodperccel el8bb a kezében tartott Buddha-
kép kihullott a kezébdl és lezuhant a mélységbe. ,Nincs t&bbé Isten, sem Buddha”,
halljuk, mikdzben a kép zuhan. Nietzsche kijelentése utan egy évszazaddal, Vladimir
és Estregon Godot-ra val6 varakozasa utan harmincét évvel.

Megemlitendd, hogy a Vak nem sokkal el6bb elveszitette a sipjat. Volt neki is, ami-
ként Hammnak.

Ha figyelmesek vagyunk, felt(inik az alak mogétt, a horizont szélén a nap, a jelene-
tet vOros fénnyel elaraszté vildgitdtestként.

Kuroszava errdl a fényforrasrél azt mondja, hogy roppant nehéz volt megragadni
a pillanatot: vartunk és virtunk, mert aki ismeri a naplementét, tudja, hogy a lenyugvé
nap elvakma a latast, aztan amikor eltdnik, mintha minden befejez8détt volna, mm-
dennek a végére breink volna, 4m egyszer csak néhany masodpercre felparazshk az ég
alja és a napnyugta utdni fény mindent megvilagit.

Ebben a fényben a szirt szélén 4ll6 Vak utdna van mindennek: a hatalom harcai-
nak, a torténelem szinjatékainak, a csaladok szétesésének, a hidbavalé felismeréseknek,
a bosszlknak, a latds elvesztésének, a hangzas elvesztésének, a vesztések sorozatanak,
nem keresi mar a Buddha-képet.

Nem sokkal el8bb a film Bolondja ezt mondja: az ember mindig ugyanazt az utat jarja.

Emlékezniink kell ra, hogy ez a mondat elhangzott 6tszdz évvel elébb a Lear ki-
rdly-ban és harmincéot évvel el8bb A jdtszmad...-ban.

A Ran-ban a sziklafal mélyén elteriil§ {ldsavon eszeveszett a nylizsgés. Ha a Vak
ebbe meriilne al4, ha egyike lenne az alant tilekedSknek, valdszintleg észre sem ven-
nék 8t. Vaksigiban nem ismernének a ,,14t6k” dnmagukra.

Harmadik vdltozat: szinpad a tengeren

Amikor az informacid nem oriental, tisztiz, frissit, hanem elaraszt, nivellal, mani-
puldl, szembekeriil egymassal a tudat befogado és értelmezd igyekezete.

Az események — mint a képernySkon - apré mez&kon osztddnak elSttiink. Hekti-
kus kapcsolastechnikaval prébaljuk kovetni a kovethetetlent, mikézben nem vélaszt-
haté szét a képet néz8 és a képen szerepld voltunk.
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Errdl jegyezte meg Umberto Eco, hogy recehartyink és agyunk eltompul, s mint
amikor vakuval v11ag1tanak a szemiinkbe, végil csak egy sotét foltot latunk.

,,Igy kezd8dik a vég”, mondta.

Tévedett.

Mindéssze egy mar masféle jatékszakasz veszi kezdetét a folyamatossigban, amely-
nek szinpadan egyszerre vagyunk szereplék és 6nmagunk nézdi.

Ilyen szinpadot ir le Christoph Ransmayr A harmadik levegéég avagy szinpad a ten-
geren cimU kisprozdjaban, és Irorszagtdl délre, az Atlanti-Ocean partvidékének szikla-
falai kozott vezetd it mellé helyezi. ,Ez a szinpad olyan kozel van a hullimokhoz,
hogy valahany rajta fellépd szinésznek, énekesnek vagy koltdnek nem egyszer meg
kellett emelnie a hangjat, hogy tlénekelje, vagy egyszertien csak tﬁlkiabélja a tengert.”

El8adés kdzben a kozonseg tagjai kozul barki atvaltozhat néz8bdl el8adéva, kézbe
veheti a harmonikit, a fuvolat és az elcsendesiilé kozonség meg a szinészek, a zenészek
tapsa kozepette jatszani kezdhet.

A szereplSk, a nézdk, a mesélSk, a hallgatdk szemébe egyarant kdnnyeket csalnak
a dalok és a torténetek a vandorlék millibirdl, a hajéroncsokrél.

LEnnyi térténetet és ennyi éneket a vilag dsszes koltSje és énekese egyiitt sem me-
sélhetne vagy énekelhetne el, hogy a veszteségi listdkba és szimoszlopokba rejtett dra-
maék és tragédidk mindegyike meg8érz8djon az emberiség emlékezetében.”

Tehet-e tobbet egy torténet, minthogy arra emlékeztet, mit kovettiink el 6n-
magunkkal és tarsainkkal szemben arra, hogy mi mindenre kepes az ember szerencsé-
jében és nyomortsigaiban, és igy még arra 1s, mi int felénk vagy fenyeget a jovében?
kérdezi.

De: ki ne fordulna el nyomban a szinpad kinalta tragédiaktdl, komédiiktdl, kon-
certektdl, operaktdl, diszbeszédektdl, ha a zenekari aroktol vagy a szél csapkodta szin-
padi fiiggdnytdl alig sziz méterre felmorajlana az Atlanti-Ocean, s az el8adas kozepén
vagy egy szimfonia utolso tételében hirtelen balnak és haj6torottek usznanak odakint
a hullamtorésen tal, sorsuk felé.”

Eddig Ransmayr.

Gondoljuk el, hogy a vildg minden részére kozvetiti - mondjuk a CNN - azokat
a perceket, amelyekben a balnakat és a hajétorotteket a morajlé bcedn atsodorja a hul-
lamt6rékon a szinpadig.

Gondoljuk magunkat a képernydk elétt iilve egyszerre néz8knek és szereplSknek,
hasonléan azokhoz, akik a valésigos néz8téren iilnek, 4m részvev8k kozben az el-
adasban is.

Es gondoljuk el, hogy a megszamlalhatatlanul sok szinpadrél-néz&térrdl, hatalmas
osztott kepernyo negyzetem egyszerre jelenik meg a miholdak kozvetltesevel a lat-
vany, amely részvev voltunkat mutatja nézévoltunk tekintete szimara.

Eredetieknek képzeljiilk magunkat, am masolatokként jelentink meg a tekintetiink
elott.

Negyedik valtozat:
mikézben az ewrdpai peremrdl a centrum felé haladunk, vj eléadds kezdodik
Eurdpa egységéért az elmilt {él évezredben a legkiilonb6z3bb ideig tartd, rovid ta-
von részeredményeket is hoz, hossza tavon kudarccal végzddd kiizdelmek folytak.
A berlini fal leomlasa 6ta eltelt kozel masfél évtized ritka és szerencsés. Mikozben
az eurdpai egység gondolata, gazdasagi-politikai-jogi rendszere megerdsodott, mikoz-
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ben Magyarorszag kozeledett évezredes peremhelyzetébdl a centrum felé, valtoznak
a demokratikus allamberendezkedések. Ralf Dahendorf errél mar fél évtizede azt
mondta, hogy a kormanyok olyan nem vart tarsadalmi, politikai, gazdasagi kihivasok-
kal keriilnek szembe, amelyekkel nem tudjak, miképpen boldoguljanak. A globalis
konkurencia megingatta az eurdpai életmodellt; feler8sodott a protekcionalizmus az
idegengytlolet, a bizonytalansigérzés, az agresszivitas. Nehézséget jelent meg6rizni az
értékrend alapjait, a szabadsagot, a szolidaritast, a j6létet.

A kétpdlust vilagrend Osszeomlasa utdn, az egypolusﬁ vilaghelyzetben, az euro-
atlanti kapcsolatokon tdl, tavoli és még tévolabbi pontokon agressziv torekvések fi-
gyelhet8k meg Gjabb centrumok legalabbis ellentétes bazisok kialakitasira. Haboris
pélusok sziiletnek. Az eurdpai egység egyik ujabb probatetele miképpen hatirozzik
meg allamai viszonyukat az Egyesult Allamokhoz mas vilagpdlusokhoz és a harc-
terekhez. Elfogadott, hogy az eurdpai egység megalapozasihoz elengedhetetlenek a ko-
z8s évezredes kulturalis-etikai értékek. Rendkiviil kérdéses azonban, hogy a szellemi
erSforrasok, a kulttra altalanos depravacidjaban lesz-e elég innovatfy képesség az ér-
téker6zid feltartoztatasara.

Huizinga A holnap amye/eaban magyar kiaddsihoz irt utdszavat 1938 augusztusi-
ban még igy zarta: ,Es végiil gy6z a szellem.” Fél évszazaddal kés6bb Stanley Kubrlck
Urodusszem)anak emberi szamltokozpont a fokozatosan klkapcsol a tokéletes memd-
ridjat (azzal az értelemmel, amit 6 hozott létre és § semmisit meg), gyermekdalokat
énekel, végiil csecsembként giigydg.

Az eurdpai értékrend legyengiilt, de van még benne annyi kvalitds, min8ségérzék,
hogy idegenek téle azok a szemléletek, amelyek a mult szizadban t6bbszor is kataszt-
rofaba sodortak Magyarorszagot és ma is athatnak jelentds, a hamis tudatokat széles
néprétegekben konzervald politikai centrumokat. A peremrdl a centrum felé indulva
a felvilagosult eurdpai feltételrendszer jo hatassal lehet szimunkra nemesak a torténelmi
multtdl vald elszakadasra, a 1étfeltételekre, de a kézgondolkodasra is.

Kirajzolédik, hogy mi utdn vagyunk.

De a koézeljovd homalyos. 2001. szeptember 11., az iraki habort, a belgradi minisz-
terelnok-gyilkossag utan a vildg mds lesz. Milyen lesz egy ilyen formalédo 4y helyzet-
ben Eurdpa helye? Milyen lesz a formaldédé 4j Eurdpaban Magyarorszag helye? Mi
torténik ama szinpadon, amelyen egyszerre vagyunk szereplSk és nézdk, mikozben
a hullimverés elénk hajtja a hajotdrotteket is, a balnikat is és nincs mas lehet8ségiink,
mint az, hogy minél hatarozottabban felkésziiljiink szerepld é nézd voltunkban a ko-
vetkezd elSadasra.

A MUVESZI ASPEKTUS, MINT NYOMOZO TEKINTET

Pozzo (a Godot-ban) ralegyint Vladimir kérdésére: ,Hagyjon mar békén ezekkel az
iddre vonatkoz6 kérdésekkel. Nincs semmi értelmiik.”

Nem egyetlen, és nemcsak a huszadik szazadi, de sokféle — az Id8re vonatkoz6 kér-
désfeltevéseket 4j aspektusba helyezd - folyamatos uzdnisigokat hagyunk magunk mo-
gott. Nem tekinthetiink el dsszeftiggéseiktdl. Két megkozelitésiiket valasztjuk.
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Elsé megkozelités: Lear taldlkozik Jan Kottal

A lengyel esztéta a Kiraly oldalan halad a viharban, Edgar, Gloster és a Bolond tar-
sasagaban. Arrél, amit 1it, azt mondja: az Gt végén egy vilig omlik &ssze: négy bohdc
- magit nem szamitja kozéjiik - eljatszott egy komédiat a vilag széthullasardl és buka-
sarol.

Jan Kott radikalisan képviselte a mér a tizenkilencedik szizad kozepe ota érvénye-
siild, a gondolkodastorténetben a huszadik szdzad hiszas éveiben kibontakozd, a ma-
sodik vilaghabord hatdsira dominans allispontot, mely szerint az isteneket, a szelle-
met, mindazt, amit korabban az emberi Gtonlétben tijolopontnak tekintettek, a torté-
nelem helyettesiti. A torténelem Shakespeare driméiban a hatalomhoz vezetd 1épcsé-
sor, a cstcsrol aztdn letaszitjak egymast azok, akik feljutottak; a torténelem korforgas,
ismétli magat; egyszerre jelenti a multat és a jovt, a jelen, mint villandsnyi 1d8 szorul
kozéjiik. A torténelem abszolutum, érték és érdek nélkiil pusztit, szakadékai minden-
hol titongnak, mindenkire varnak.

Kott kiemeli Gloster Véndorlés kozben felhangzé kidltasat: ,,Ne tovabb, uram, /
Rothadni itt is j6 hely van.” Lear préobal megbaratkozni ezzel a blzonyossaggal ,,Ol
vasd” - parancsol Glosterre. ,Hogyan? Ures szemekkel?...” Lear: ,Megtébolyodtal? Az
ember szem nélkiil is lathatja, hogyan folyik a vilag...”

A torténelemben az utolsé és az elsd vilagok egymasra kopirozddnak. (Ebbél épit-
kezik ugyanannak az évtizednek az elején Beckett, harminc évvel kés6bb Ransmayr.)
Kott 3ssze is koti a Lear-t A jatszma végé-vel. Az egyik pont, ahol taldlkoznak (a két vi-
lag, a kozépkori és a huszadik szdzadi vildg omlasa) az, amikor A jdtszma végé-ben
Clov felemeli az egyik kukat, hogy megnézze, mi van Naggel: ,,Sir.” Mire Hamm:
»Tehat él.”

LSir, tehat é1...” ez Beckett valasza az ember meghatérozésénak descartes-1 formula-
jara, mondja Kott és hozzatesm hogy Beckett egyszerlien csak Shakespeare-t ismétli:
LSirva Jovunk mind a vilagra...”

Peter Brook Kott értelmezésein alapuld Lear kirdly el8adasa azzal fejez8dott be,
hogy a kopar szmpadrol ruhdjukat megragadva kihurcoltak a holttesteket, mikozben
vészjosloan (jra zhgni kezdtek a vihar hangjai; Brook Lear-filmvéltozata a fehérség-
liresség utolso-elsd latvanyaval ért véget. Koltai Tamas Brook-kényvében idéz a ren-
dez8 napléjabol: ,Budapesten az utolsé jelenetben - ez a legkegyetlenebb jelenet, mert
Cordélia f5lakasztisa indokolatlan -, amikor Lear a karjidban hozza a halott Cordéliat
és a kifejezés egyetlen formaja az a hatalmas {ivéltés, amely a kulisszak feldl hallatszik,
Ugy éreztem, hogy a kozonséget valami sokkal nagyobb dolog inditotta meg, mint egy
szegény ivoltd oregember szentimentalis latvanya. Lear hirtelen a vén osszetort Eu-
ropa megtestesitdje lett és olyan érzést keltett, ami Eurdpaban elfog csaknem minden
orszagot: hogy az emberek az elmtlt 6tven évben eleget szenvedtek...” (A nézS8téren
{iltem a vigszinhazi vendégjatékon, tanisithatom, a kdzénség valdban ezt érezte.)

Alban és Edgar az 6sszeomlas szinhelyén intézkednek.

Honnan ez a stabilitas? Nem értik, hogy mi tortént. Kent is csak azért blcstzik,
mert: ,Gazddm hi, nem mondhatok nemet.” Aki életben maradt és Gjrakezd, ugyan-
olyan vak, mint akinek kiszirtak a szemét és elpusztult.

UJrakezdodlk a korforgas - iires szemekkel.

Csak a Bolond latott 4t a szitdn. De Kott arra is ramutat, hogy Lear ezért a tisztan-
latdsért nem értette meg a Bolondot. Lear ugyanis ragaszkodik az abszoltitum 1étezésé-
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hez. O is, Gloster is, a tobbiek is, mondja Kott, az istenekhez fohdszkodnak, hisznek
az igazsagossagban, a természet torvényeire hivatkoznak.

A Bolondnak a vilagra vetett pillantasaval végiil azonban Kott sem tud mit kez-
deni. A Bolond nem fogadja el szerepét, masokra akarja illeszteni a maszkot, kiviil ma-
rad a jatékon, a harmadik felvonds végén eltinik: ,S én délben megyek aludni.” Kott
ezt Ugy értelmezi, hogy azért nincs szitkség tobbé ra, mert Lear mar megjarta a bohéc-
filozdfia iskoldjat, s most mar azon a nyelven is ért.

De nem ért.

Lear ott maradt a maga utolsé vildgdban, ahol csak Cordéliatdl bicstzik, mieldtt
meghal, és a szenvedés és pusztulas iivoltése marad.

Mintha Kott sem merne szembenézni azzal, hogy ha a Bolond mir feleslegesnek
érezte magat és Lear meghalt, mar csak azok (Alban, Edgar) maradnak a szinen, akik
legfeljebb a személyes tragédiakat élik at, de azt, hogy a vilag allt fejtetSre, nem veszik
észre. Alban: ,,..mondanunk, mi faj, nem illik... / Ifjabbak, akik itt vagyunk, nem ér-
ziink / Ily dolgot...

Az () elsd vilag mmdennaplsaga ugyantgy az értetlenséggel, a vaksiggal veszi kez-
detét, mint aminek #t4na vannak a szerepldk.

Mdsodik megkozelités:

Hidetora negyedszazaddal késébb taldlkozik Kuroszava Akirdval

Nem tudom, ismerte-e Jan Kott munkait Kuroszava. Amikor elkészitette a Ran-t
(Kdosz), tudta, hogy miféle (4jabb) események utdn van.

Itt felhivhatjuk a figyelmet a sokszor emlegetett felgyorsulasra. Amikor Kott meg-
irta tanulmanyait, amikor Brook megrendezte a Lear kiralyt, az angol kritika is Ggy
fogta fel a teljesitményt, hogy évszizadok felfogasai utdn hoztak mdst. Kott-Brook és
Kuroszava kézott azonban mar csak két és fé1 évtized telik el, a Ran bta minddssze ti-
zennyolc év.

Térjiink vissza a befejez8 képhez, amelyet mar bemutattunk.

A latShatir sejtelmes mogottesében a még egyszer utoljara felparazslé fénytdl meg-
vilagitva egy vak ember tantorog a szakadék szélén, botjaval tapogatva a semmit. Ez
a vak nem szerepelt a Lear kirdly-ban. Pontosabban: az énjét kettévalasztd Edgar egyik
énjét, a Szegény Tamast jatsz6 Curumarut latjuk.

A nap felparazslott, de a Bolond filmbeli megfelelje, Kyomai az imént mar azt
mondta: besotétedett. A kdzorr-ben vagyunk. Nem tudhatd, hogy vajon a fény utan.
Nem tudhatd, hogy vajon a sotétség utan. A kézétt-ben tintorog Curumaru. Nem tud-
hatd, megveti-e a labat a szirt szélén. Nem tudhat, lezuhan-e.

Ez a kézétr stiri, mindennapi eseményekt61 zsufolt id8tér. Hozzatartozik, ami
a mélyben a szirt alatt térténik: kiilénbszd szind zészlok alatt vonulé lovascsapatok
rohamozé, mindent felégetd fegyveresek hadai esnek egymésnak. Ok az agg Kiraly
gyermekelnek, menyeinek (a Ran-ban Lear hirom lanya helyén Hidetora harom fiaval
talalkozunk) kiilénb6z8 csaladtagjainak egymast pusztitd csapatai.

Miel&tt Curumaru a szakadékhoz ért, egyik kezében a tapogatd botjat tartotta.
A misik kezében a mar emlitett Buddha-képet.

Hogy keriilt hozz4 a Buddha? A vaksag is, a Buddha-jel is egyetemes érvénydi.

Curumaru n8vérétd], a szelid Szae-tél (a Klralyt megtagad6 kozépsé fit hitvese) ka-
pott egy furulyat. A furulyarél Kuroszava egy interjiban elmondja, hogy No-fuvola,
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ez a japan zenében transzcendens hatalmak el8hivasat szolgalja. Curumaru, a Vak ab-
ban a kunyhéban felejti a furulyat, ahol az éjszakat toltotte a Kirdllyal. Szae visszasiet
a szirt sz€lérdl a furulydért, s addig cserében otthagyja Sccsének a Buddha-képmast,
aminek jelképes Grzésére 8 volt a legméltobb.

Ekkor ejti tintorgd mozdulatai kézben a magira maradt Curumaru a képmast
a mélybe.

Ekkor mondja a mér alant all6 Tango (a filmbeli Kent): Nincs tobbé Isten, sem
Buddha, az ég konnyeket sir.

Curumaru, ha nem volna vak és lepillanthatna, latna alant az 5ldoklést, latna a ha-
lotti menetet is, amelyben Hidetora kirly és Szaburo (Cordélia) holttestét viszik.

Mindennek #utina vagyunk. A Buddha-képmas, mint abszolttum mélybe zuhanisa
Osszegezl a torténelem, a hatalom, a csalad, a test széthullasa utdni mindennapi 1ét kio-
szat.

Emlitettitk, nem elddntétt, hogy Curumaru 1ép-e, s majd akkor zuhan le, vagy nem
1ép, s akkor a szirt szélén vakon tantorog tovabb.

Ez az eldontetlenség is az utdn-helyzet mindennapisaga.

Kott még értelmezte, Brook még megrendezte, hogy Alban befejez8 mondatai -
habér a szinpadon tjra felmorajlott a vihar - feltételezték, hogy ,Ifjabbak, akik itt va-
gyunk, nem érziink Ily dolgot...” Kuroszava mar a zuhanast vagy a zuhanassal felérd
vaklétet tekinti az élet tovabbi lehetéségének.

Van még valami, amiben tovabblépett, hogy hiriil adja, mi #tdn van a korszak.

Hidetora személyiségét silyosan megterheli a sajat rémtetteivel. Nem is kiraly, ha-
nem egy csaladi klan feje. Nem 6rokléssel, hanem csaladok elpusztitasa ardn jutott
cimhez és hatalomhoz. A kirdlyi csaladot kiirtotta, legiddsebb fia, Taro (Goneril) fele-
sége, Kaede ennek a csalidnak a tagja, és nemcsak hatalomvagybdl, de bossziit eskiidve
fordul ellene.

Hidetorat nem a gyermekeiben val6 csalédasa, fenségének megingasa iildozi legerd-
sebben, hanem a sajiét mitltja. Kedves menyével, Szaével, masik hiitlen fia, Jiro (Regan)
feleségével azon a romos helyszinen talilkozik, amit & égetett fel egykor, kiirtva Szae
csaladjar is.

Kuroszavanal a Kiralyi-En vétkes En. A film kezdetén dlm4bél ébredve mondja:
»Lusztiban megyek, sz6lok, kialtok, senki sem felel, egyediil vagyok a vilagon, rette-
gek.” Amikor tebolyodottan Vandorol egy Vllagos pillanataban ezt mondja: ,Engem,
Hidetorat sajat fiaim timadtak meg, eldrult a sajat vazallusom. Es nem is eza legrosz-
szabb. Miattam lett, hogy hiiséges embereim haszontalan halllal haltak, és a sors Ggy
akarta, hogy egyedul én éljem tal oket akinek meg kellett volna halnom

Az ember 6nmagat tette ronccsa. Onmaga tette a viligot romma.

Szaburdtdl (Cordélia) a végsS talalkozasnal ezt kéri: ,Felejtesd el velem sajat tettei-
met.”

Ha Hidetora a (huszadik szdzadi) torténelem személyiséget deformalé stlyait viseli,
masnak kell lennie tiikkorképének, Kyomanak (a Bolondnak) is. Nem annyira kiviil-
allo. Belesimul a kdoszba. Nem vildgit meg, nem int. Mlndossze megallaplt »Miota vi-
lag a vilag, olve él az ember... mindig ugyanazt az utat r6ja.” Amikor aztan Curumaru
mar a szirt szélén imbolyog, a Buddha-képmdis mar a mélybe zuhant, a hadak mar 6l-
doklik egymast, csak ennyit tesz hozza: ,Besotétedett...”
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Ismét Adorno mondatai jutnak esziinkbe, amellyel A jitszma vége elemzését be-
fejezte: ,A tudat nekilat, hogy szembenézzen sajat pusztuldsival, mintha tdl akarni
4 M »
élni azt...

VAN-E MAGYAR—JAPAN HATAR A MULTIKULTURALIS VILAGBAN?

A magyar Lear-felfogasoktodl ezek az 8sszefiiggések tivol maradtak. Aminek maés-
hol sokszor targyalt okai voltak.

Erzeketlensegemk elsé megnyllvanulasalkent Csokonai megjegyzését tarthatjuk
szamon. A Kultsira vagy Pofok cimli vigjatékihoz késziilt el8beszédében azt irta, hogy
Shakespeare tragédidinak ,érettebb ideje a mi kultdrank gradicsanak fentebb val6 fo-
kan 4ll.” Paulay Ede rendezése Gloster megvakittatsit a szinpadon kiviilre helyezte,
hogy megkimélje t8le a kozonséget. Alexander Bernat szaz esztendd elStti Shakes-
peare- tanulményaiban a Lear kirdly ,a fenségnek, mint olyannak a tragédiaja”, amely-
ben ,a nyelv és a patosz a legmagasabbra szoklk” A tragédia a ,fajdalom megrazé 1é-
lektani rajza”, oly magaslatokban jarunk igy, irja, ahol a fenséges fény mindvégig at-
vilagit a foldi sotétségen. Ezt a felfogast érvényesitették a magyar Lear-el8adasok a hu-
szadik szdzad méisodik harmadaig. Még a legpedinsabb Shakespeare-kutaték egyike,
Kéry Liaszl6 is az egész életmiire, benne a Lear kirdlyra vetitette ra, amit a Hamletrdl
szOlva Osszefoglalt: ,A torténet végén mégis helyrebillen a feldontott egyensuly.
Horatio a szilard emberség(i, hliséges barat viszi 4t az 6rokséget abba a jov8be, amely-
nek kulcsa most mar Fortinbras kezében van.” A kilencvenes években az ijabb meg-
kozelitésekkel prébalkozo fiatalabb irodalomtérténészek is a vilagrend helyreallithatd-
sagat vélték felfedezni a dramai végkifejletben. Az Gjabb Lear-el6adasok mar patosz-
mentesek, de nem adjak jelét 1ényegi felismerésnek.

A lengyel-magyar szellemi hatarnak ez a szakasza még atjaratlan, holott negyven
évvel vagyunk azutan, hogy Jan Kott Peter Brook stratfordi bemutatdja utin leirta:
»Gloster, a megvakitott talilkozik a tébolyult Learrel; ez a két embercsonk mar tud
onmagardl és a vilagrél mindent, végig. Gloster lehtizza Lear 1abarél a csizmat, keblére
szoritja, aztan megcsékol'a Mit csokol meg? Talin az utolsé emlékét annak a vilag-
nak, amely volt...” Es a befejezésrdl: ,A testvér vallara dobja a testvérét, akit megolt.
Nem lesz 0j kiraly. Ures marad a szinpad. Akér a v1lag

Tovabba harminckilenc évvel vagyunk az utdn, hogy Brook a budapesti vendég-
jaték utan ugyan leirta: ,Miutan megnézték, inditékot éreztek tradicibik jraértékelé-
sére”, 4m sz6 nem volt Gjraértékelésrdl. Hidnyzott hozza, hidnyzik azodta is a vildg ese-
ményeinek a miivészi aspektus szubverzivitasaval érvényesithetd felfogasa.

Még Gabor Miklés is, aki az elmult évtizedek egyik legtisztabban lat6 Gtkeresd mi-
vésze volt, csak addig jutott (akkor) el, hogy ,Brook Lear-képét nem lehet nem tudo-
masul venni, olyan kemény, olyan logikus. Ha valaki belémarna, késziiljon fel ra,
hogy a foga is belevasik! Marpedig én - érzem - szeretnék belemarni. Kihivasnak ér-
zem, mint néz3 és szinész egyarant.”

Miés modon 4t nem jart a ,magyar—japan hatar”.

Ehhez fel kell idéznem Kuroszava nyilatkozatai alapjan azt a belsd utat, a japan tor-
ténelemre, mentahtasra és onmagara ranyilé tekintetet, amely eljuttatta a Ranig.

,,Szeretnek még egyszer V1sszap1llantan1 a habort alatti ¢ dnmagamra, mondta évtize-
dekkel ezelStt. Nem szalltam szembe a japan militarizmussal. Sajnos be kell vallanom,
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nem volt batorsagom semmiféle kemény ellenallasra, igy aztin boldogultam valahogy.
Hiaba szégyellem, de ez az igazsig. Mindny4jan olyanok voltunk, mint a siiketnémak.
Semmit sem tudtunk szdlni, vagy ha i igen, csak papagdj médjara ismételgettiik a tézise-
ket, amelyeket a militarista kormany tanitott nekiink.”

Felidézi 1945. augusztus 15-ét, amikor a csaszar bejelentett proklamacidjat vartak,
felidézi a panikhangulatot, sokan mar kihztdk Gseik kardjat a hiivelybdl és mereven
bamultak a pengét, hogy a varhat6 parancsra testitkbe dofjék. A fegyverletételt kihir-
detS csaszari parancsra aztan az egész varos kivirult, a pengék visszakeriiltek a hiive-
lytikbe. ,Nem tudom, hogy ez a japanok alkalmazkodé képességét vagy egyligylségét
bizonyitja.”

Ugyanezen topreng, amikor A vibar kapujiban Oscar dijat kap és a japan kritiku-
sok azt irjak, hogy ez csupdn a keleti egzotikumnak jar6 erdeklodest mutatja: ,Nem
tudom, mivel magyarizzam az itél6képességnek e hidnyat. Csak kétségbeesni tudok sa-
jat népem jellemének lattan.”

A vibhar kapujiban forgatasa el8tt rendez8-asszisztensei érthetetlennek taldljak a for-
gatékényvet Gondos magyarazatba kezd. Elmondja nekik, hogy a film az dnszembe-
nézés nehézségeirdl beszél. ,Tudjatok, azt tapasztalom, hogy az emberek keptelenek
becstiletesen szembenézni onmagukkal A film megmutatja, hogy a megszépité hazug-
sagok iranti blinos sziikségletiink még a sirba is elkisér. Az emberi lény sziiletésétdl
magaval cipeli ezt a terhet, és ettdl a legnehezebb megvalni.”

A multikultira korszakidban az athallisokra-azonossagokra érzékenyebbek va-
gyunk. A huszadik szizad mésodik felében sem volt szokatlan - ma még kevésbé -,
hogy téliink tavoli viligokban él8 mesterek a maguk torténelmének, tirsadalomfejls-
désének, mentalitasainak és személyiségalakuldsinak terheit-valtozatait kapcsolatba
hoztak az eurdpai kultra-értékrend-viligromlas eseményeivel. Borges mellett Kuro-
szava is kozéjik tartozott. E globalis kontextus, az értelmezés fényei vilagitjak meg
azt, amit ,hatirnak” neveztem. Kuroszava életmfive, nyilatkozatai rimutatnak bizo-
nyos hasonlosagokra a személyiség felépitetlensége, a kialakulatlan tarsadalmi-jogi ala-
pok és leg1t1mac1os bazisok teklnteteben tovabba abban, hogy az En-identitds, az én-
ismeret romossaga miképpen jir egyiitt az irracionélis tudat, 2 kollektfv mitoszok fo-
lyamatos Gjratermel8désével.

Huizinga életm{vének hiromnegyed evszazad eldtti két alapgondolataval maig ne-
hezen tudott megbaratkozni a kdzép-eurdpai gondolkodas. Az egyik az, hogy amivel
(ydonsigként talalkozunk, inkabb a mult valamiféle végjatéka, semmint az () kezdete.
A masik az, hogy minden torténelmi és szellemi tapasztalatunk latba vetésével sem
képzelhetd el, miképpen alakul a soron kovetkezd jovd.

Azzal azonban szembe kell nézniink, hogy mi utdn, a malt milyen végjatékaiban
vagyunk.
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90 éve sziiletett Weores Sandor

UpvARI EDIT

Weores Sandor mariologiaja

A HETEDIK SZIMFONIA ERTELMEZESE
A SZUZ MARIA-TISZTELET SZEMSZOGEBOL

Weores Sandor Hetedik szimfénidjat ,legigazibb alkotdsai” kozott tartotta szamon,'
és a Weores-szakirodalom is a nagy Ssszefoglalé miivek kozott emliti.” Ebben a szim-
foéniaban éppoly természetességgel 6tvoz8dik a szubjektiv és az objektiv elem, mint
ahogy a kozépkori Maria-kultuszban a nd, az anya irdnti egyéni érzelem erdsiti a hit-
beli elveket: az oltalmazé szeretetbe vetett gyermeki bizalmat, a halalfélelmen valé fe-
lilemelkedést, a szentség és a csodalat érzéseit.

A két alcim - Mdria mennybemenetele. Edesanydm emlékének - kettGs indittatast je-
lez: a Sz{iz Maria alakjit vezd misztika, a halalat kévetd mennybemenetel csoddja és a
kolt6 édesanyjanak 1952-ben bekdvetkezett halala két, egymast erdsits eszmei- érzelmi
motivaciot jelentett Wedres szamara. ,Edesanydm haldla utin tudtam ezt a verset ki-
alakitani, megformalni, szinte az 4 emlékére. Annak ellenére, hogy a versnek legaldbb
a fele kusza, rendezetlen alakban koriilbeliil tiz évvel korabbi” - ekképpen nyilatko-
zott a koltd a Hetedik szimfonia keletkezésér8l.” Mély gyaszarél, anya-hidnyardl a szin-
tén ebben az évben keletkezett Elbagyottan cim{i lirai darabjdban kozvetleniil vall:

Mily égtajon keressem holt anydmat?
Az ablakban balottak boldja siit.

A hidny kéborol, odiitlan dllat.
Fénybe-fagyort iiresség mindeniitt.

A Vatikani Radionak adott interjiban Wedres nemcsak a katolikus egyetemesség-
elvet és miszticizmust vallja magiénak, hanem arra is utal, hogy édesanyja hite, hité-
nek gyakorldsa is meghatarozé volt a katolicizmushoz valé viszonyaban: ,...annak el-
lenére, hogy evangélikus-lutheranus vagyok, édesanyam katolikus volt, és mindig a ka-

! Egyediil mindenkivel. Wedres Sandor beszélgetéset, nyilatkozatai, vallomdsai. (szerk.: Domokos
Maty4as) Budapest, 1993, Szépirodalmi Kiadé. 231.

? Bori Imre szerint ez ,a vers Wedres né-képzetének legtisztabb, leggazdagabb szdvésli rajzava
lesz, amelyben a korusok szélamai hangulatilag és képileg festik ald s jatsszak ki a részek
uralkodé Maria-motivumat, s a litomast mind egyetemesebb vonatkozasava, az élet princi-
piumanak kifejezésévé feszitik.” Bori Imre: A ldtomdsok kéltészete. Weires Sdndor. In Eszmék
és ldtomdsok. Novi Sad, 1965, Forum Kényvkiado, 59.

3 Egyediil mindenkivel. 35.
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tolikus vallasban is éltem. Sokat olvastam életemben a katolikus misztikusokat... A ka-
tolicizmusbdl mindig igyekeztem sokat tanulni, sokat meriteni”.*

A Maria mennybemenetele-tant mint a legjabb Maria dogmat 1950-ben - a Hete-
dik szimfdnia végleges valtozatinak kialakitasa eldtt két évvel - emelték hittétellé.
A késel hatdrozat ellenére a kozépkor Maria-kultuszanak végig meghatirozo6 eleme, és
egyhazi miivészetének fontos ikonografiai témaja volt az Assumptio animae, corporis-
tan.” Bir a Méria mennybevétele-tan forrasai és éltetdi az apokrif legendak, a népi val-
lasos rajongas és a kozépkori misztikus gondolkodék Maria-imadata voltak, és dog-
mava csak mintegy visszamendlegesen emelték, mégis kétségtelen, hogy e tan népsze-
rlségét éppen az egyik teoldgiai vonatkozissal vald egybecsengése indokolta; ugyanis
a pali teoldgia egyik alaptételét, a feltdmadas igéretét erdsiti meg.®

A Maria-tisztelet legjelent8sebb képviselSje, a XII. szazad elsd felében alkoté Clair-
vaux-i Szent Bernat’ mariolégidjaban a megvaltas elsd szakaszat, az Isten inkarnacidjat
- az Angyali Udvozletet - masodik, beteljesité mozzanataként Maria mennybemene-
tele és megkoronazasa, az elsd feltdimadott ember, Isten anyjanak testi-lelki megdics&ii-
lése koveti.® A ciszterci misztikus, ,Notre Dame lovagja” ezzel Maria mennybevételé-
nek apokrif tanit a megvaltas lényegévé — Maria kozvetitd szerepét tekintve pedig -
a hivek feltimadasba vetett bizakodasinak letéteményesévé magasztositotta.” Ez a tan,
amely a hitben valé bizakodas és megnyugvas érzelmi biztonsagat nyjtja a halal rémi-
letével szemben, egybevonja Isten anyja mennybevételét a téle oltalmat remélé hivd
feltamadasanak 1geretevel Miria mennybemenetelenek katolikus litomasa és az édes-
anya halala miatti fijdalom ezért is fonédhat Sssze olyan természetességgel a Hetedik
szimfénidban.

Wedres tobbi szimfénidjahoz hasonldan ez a monumentdlis — 296 soros - kolte-
mény is tételekbdl épiil f6l. Négy, szammal jelzett (ktilon cim nélkiili), részenként is
tobb versegységbdl kialakitott szakaszait egy személyes hangli kdda zarja. Azaz a téte-
leken beliil is hangulatilag és ritmikailag kiilonb6zd versek egybekomponalasa a Hete-
dik szimfonia. A zene koltészetére, a szimfoniai versfelépitésére gyakorolt hatésat vila-
gosan megfogalmazza egy radidbeszélgetésében: ,,...a zenei struktirakbél tanulok... Ze-
nei format senkit8l annyira nem tanulhat az ember, mint Bachtél. Nala legtisztabb raj-
ztak, legegyszerlibbek, koltészetben is leginkabb realizdlhatdak a strukturilis ele-

* Egyediil mindenkivel. 137-138.

> Miria mennybevételét dkeresztény forrasok - az apokrif eredet(i elbeszél4 hagyomaény, elsé-
sorban a Maria halalardl sz616 Transitusok - nyoman mar az V. szazadban megilinnepelték,
az erre emlékezd iinnep augusztus 15-e, Nagyboldogasszony napja.

»-.-ha Krisztust nem tdmasztotték fel, akkor hidbavalé a mi igehirdetésiink, és nincs értelme
a hiteteknek.” 1Kor 15,14

Clairvaux-i Szent Bernat (1090-1153) ciszterci apat, misztikus teoldgus; a kézépkori Maria-
kultusz legnagyobb hatast képvisel§je.

»]Olesd ezért a Vilag Kiralyn8jének dics8séges mennyei bevonuldsira gondolni. Tisztelettel
sietett Maria elé a mennyei seregek sokasiga. Magasztalé énekek kiséretében vezették a di-
csGség tronusdhoz. Szelid tekintettel, vidam arccal, 6rvendd oleléssel fogadta Fia, és minden
teremtmény f6lé emelte...” Langolj é vildgits. Vilogatds Szent Berndt Mifveibdl. (ford.: Go-
lenszky Kandid). Bp., 1978, Ecclesia. 358.

»Amikor Méria elérement, oly dlcsoseges fogadtatasban részesiilt, hogy az Urnét bizalom-
mal kévethetik kis szolgdi is.” Langolj és vildgits 1. m. 352.

~
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mek”." Fénagy Ivan hangstlyozza, hogy Weéres utolsd korszakdban irddott kolte-
ményeiben a zenei (ismétlédéses) struktarak kotelmei nemegyszer erésebbek a nyelvi-
eknél, példaul a Tizenegyedik szimfonia esetében.'' E zenei struktirak, ismétlésszerke-
zetek formdit és funkcidit Nagy L. Janos elemezte behatban."

A kompozicié strukturdltsiga mellett ugyanakkor az egész szimféniat az ikonogra-
fiailag letisztult sémaktdl a sziirrealista latomasokig erdteljes vizualitds hatja 4t. Talan
éppen e paradoxonban rejlik a Hetedik szimfénia formai bravirja, hiszen az érzelmi
aradast, a képekben tobz6d6 latomast a kdvetkezetes zenei konstrukeid szervezi mi-
alkotassa.

Az 1. tétel hét eltérd - hirom, négy, 6t, hat - sorszamt versszakbél all; csak
a kezdd versszak hét soros. A klasszikus szimfénia lassi bevezetésére emlékeztetSen ez
a rész hangulati el8készités. Ebben az elsé kolteményben a {8nevek dominalnak - drny,
kd, mész, gyolcs —, statikussd merevitve a felravatalozott holttest megrenditd latvanyat.
A feltités, az elsé sz, az ,drny” a gordg mitikus hagyomany haldl utani hadészi arny-
1étét idézi, amely a gordg lirikusok tantisdga szerint maga a reménytelenség.” A fizikai
1ét végének visszafordithatatlansagat, kényértelen megmésithatatlanségét érzékeltetd
szuggeszt1v képek, a ,haldlos polya, a vaslakat”, a ,,gorongy * passzivitasa, nem-cselekvése
viszont 0j dimenzidt sejtet: ,,a gorongy... / nem nézi: a test homdlya mint emelkedik /
a végsd lang folé, vildgot szétfeszit /' az viszkos verejiék koszori.” Ez a vertikilis, emelkedd
mozgas mar az els versszakban felvezeti a késdbbi tételek alaptémajat, a ,vaslakar”
szétfeszitését. Az ,iiszkds verejték koszori” az egyéni haldl kinjanak és a Megvalt6 hala-
lanak egybejatszasat sejteti. Azaz a szimfénia zenei kezdetének mintajara az elsd vers-
szak bemutatja az egész mi {8 motivumait.

Az elsé tétel a halal diadalardl szl a halott anya latvanyanak sokkolé tényét -
a test labtdl szemig iveld lajstromat: rest, b, térd, anyaméh, kezek, sziv, nyak, fej, baj, szdj,
szem — a gyongéd képek minddssze oldani képesek. Egy interjiban is liraian — a harma-
dik tétel két soraval - vall a Hetedik szimfonia kéz-motivuma kapcsan ,,az anyam imaba
simulé szép kezeirdl, amelyek a jésag fesziil8 pillérei voltak nekem...”"*

Udv néktek, imdba-zdrt kezek,
szentély boruld fal-tvei,

dobozban két sor gyertyaszil,
harmatba-meriilt tiz hattyuszdrny,
viruld é csukott virdga.

Az erotel;es Vlzuahtast mély értelmil szimbdlumok gazdaglt)ak az utolsé sor képe,
a ,,fuzmlo ¢ csukott wmga > latvanyként is hangulatteremt8. Az Ej ugyanakkor a kezdet
ésa Veg archaikus ndi szimbolumrendszerének eleme, amely a pusztulas kozmikus tor-
vényét revelalja - Wedres éppen erre a hagyomanyos elkepre épitette A sotéiség virasz-
szonya ciml versét is. A ,viruld” éjjel szemben a virag, a ndi termékenység jelképe ,,csu-

1° Egyediil mindenkivel. 306.

" Fénagy Ivan: A kélt6i nyelvrdl. Bp., Corvina Kiadd, 338.

2 Nagy L. Janos: Ismétlésszerkezetek nyelvi-stilisztikai elemzései. Szeged, 1993.; Szavak és vildgok
Wedres Sandor verseiben. Bp., Akadémiai Kiadd, 1998.

? ,Holtan majd fekiiszl, senkise fog / visszatekinteni / emlékedre [...] holt drnyak raja kozt
késza kis arny” Szappho: Holtan majd fekiiszol...

Y Egyediil mindenkivel. 261.
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kott” - a keletkezés—pusztulas 6rok tényezbinek allandbsdgaval szemben az egyéni léte-
zés tragikusan véges.

A barokk Maria-ikonografiara utalé ,hétfdjdalmii sziv™ emlitése a szenvedés és
a fajdalom mérhetetlenségét tudatositja. A ,jajkidltds, kezdet 6ta” a 1étezést athaté altala-
nos érvényli szenvedésre ugyanigy utalhat, mint az egyéni élet kezdetére, a megsziile-
tés elsd jajszavara.

Az utols6 képekben a halil kérlelhetetlen valosaganak felsorolas-szerli képei nyug-
vopontra jutnak, a befejezett melléknévi igenevek mint jelz6k a megmasithatatlansag
fajdalmat sugirozzak:

»15

az érzékek biilt rancvetése
letiport akantusz dgboga
elrobogott paripdk nyoma.

A temetés gyaszhangulatat ersiti a 4., 5. és 6. versszak kezdete, az ,Udv”, amely
bicst az életbdl eltavozottdl, de egyben a magasztalas gesztusat is magaban rejti.

A masodik tétel - a szonata-expozicié mintéjara - két, markansan elkiilonild rész-
bél, {8- és melléktémabdl all. Az elsd vers — amelynek pardarabja a negyedik tételben
keret-versként koszon majd vissza - az elsd tételt ellentételezi a feltamadas keresztény
igéretének jegyében. A szimfonia els8 versszakanak el8legezett téméja — ,a test homidlya
mint emelkedik” - meghatirozé motivumként bomlik ki e tétel elsd, jambikus liikte-
tésll, sodré lendiilet(l szakaszdban. Az igei dominancia vertikalis irényt kifejez8 moz-
galmassaga energikus zenei f6témaként gy6zedelmeskedik a haldl elsd tetelbeh statikus
f8nevein:

Az drny, az é
a csond, a bideg
torik, recseg,
76g repiil,

sugdr hasit

por énekel -

A halal eléz8 tételben dbrazolt diadalit a halal folotti gy&zelem koveti, amelynek
rendkiviiliségét természeti tunemeny er8siti: ,, Az égen két / djhold delel”. Az Gjhold
a kezdet- )elentesen ttl 8si néi jelkép®, valamint a Maria 1konograf1a egyik motivuma: az
Apokalipszis” Napba oltézstt asszonyakent holdsarlén allva és holdsarlétol Gvezve is
megjelemtettek Az el8z8 tétel elsd versszakbeli ,,vegso ¥ ling™ Janak ellenpontja e tétel-
ben a ,pardzs”, amely SJUE folfele” A vertikalis irany célpontja is foltarul ebben a sza-
kaszban: ,,ragyogd tetén / szdrny lebeg”. A transzcendencia e fényld keresztény litoma-
sat hanghatasok teszik teljessé, amelyben egybeolvad a mennyei angyali zenekar, a te-
metdi lélekharang és a feltdmadas kiirthangja:

5 A XVL szazadtdl a Mater dolorosa *Fijdalmas anya’ ikonografiai tipuson Szfiz Miriat hét
t8rrel a szivében abrazoltdk, amelyek hét, Jézusra vonatkozd fijdalmas eseményre utalnak.

' A Hold 28 napos alakvaltozasat szimos kultara 8sszefiiggésbe hozta a ndi ciklussal és altalé-
ban a ndi termékenységgel. N&i istenségekhez tarsul: Artemisz/Diana, Izisz attribltuma;
Szeléné/Luna személyesiti meg. Plutarkhosz pl. Perszephonéval azonositja: Plutarkhosz:
A Hold arca, 27.

7 ,Az égen nagy jel tlint fel: egy asszony, Sltdzete a nap, laba alatt a hold, fején tizenkét csil-
lagb6l korona.” Jel 12,1.
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hdrfik, fuvolik,
hegedii sikolt,

harang kong,
kiirt felel -

A kiirtsz6 a megnyil6 sirok képét asszocialja, a megvaltas-tan feltdmadas-igéretét,
amelyben - ahogy e szakasz pardarabja, a negyedik tétel keretversének zar6 szakasza
konkretizalja - az 8sok reménye mint ,betelt ige” valosul meg. Az ,ds” ehelyiitt még
csak ,,csontor gyiit, ... dgaskodik, / felfiilel -

A misodik tétel masodik szakasza egy Kdrus megjelolésti, a gyermekét tartd Mariat
dics8it8 pasztor-ének. A lirai melléktéma pasztoralis jellege ismét zenei megoldasra
emlékeztet. E vers keret-sorai a Sziz Maria oltalmaz6 erejébe vetett hitet demonstral-
)ak amely a Méria-kultusz egyik legerosebb érzelmi motivacidja: ,,Hz]]a, hijja, hijja /
6véit a homdly szélén!” A ,,bz]]a sz6 a hivas és a hangulatfestd csujjogatd k1fe)ezes toké-
letes nyelvi 6tvdzete. A népi vallasossig naiv hitét imitdlja a tantsagtétel és a Méria
iranti teljes odaadas:

Ldttuk 8¢ gyermekével csillag fényén
[]

Pdsztorok vagyunk, jubok is vagyunk,
Nosza gyapjunkat lenyirjuk,

Nosza bériinket lenyizzuk,

Osvényére raboritjuk.

A harmadik tétel hosszabb és struktrajiban bonyolultabb koltemény az el8z8k-
nél. A 3-as szamot kovetden ez olvashaté: Viltakozd kdrusok, amely nem alcim, hanem
a formai jellegre utald kitétel. Ugyanis hét, ...jellel megszakitott, jellegzetes Maria-to-

/ / /7 V4 / 14 /4 /4 ’7 ’rn
poszokbdl épitkez8 13-8 soros versszakba hét, hangvételében, témajiban eltérd 3-4 so-
ros versszak ékelddik. Ez a struktira a gregorian zenében alkalmazott antifonalis
- ugyancsak két, valtakozo korusbdl épitkezd - szerkesztésre és a barokk kettds korusos
technikara emlékeztet. Valdjaban a Hetedik szimfdnia e tételében a himnikus szarnya-
lastt Maria-latomas és a beillesztett — t3bbes- és egyes szam elsé személyben fogalma-

VN . 4 n rn M 4 / . /7 . /7 o4

zott - szakaszok a Miria-tisztelet egymést erdsitd objektiv és szubjektiv indittatasat

4 4 / 14 . 7 /), ’ ” .. /4 . / V4 4 /. .
valtakoztaydk. Fénagy Ivan A k6lidi nyelvrdl cimi kotetében az ismétl8dés formait is-
mertetd fejezetében kiilon egységet szentel a valtakozasnak. Mint hangstlyozza, a mo-

/7 4 4 4 . / 4 4 / . M ’ .
tivumok valtogatasa a dramai szinvaltashoz hasonlé ritmikus hatast kelt, amelynek jel-
legzetes eszkdze a hangnemvaltassal parosuld témadtadas.™®

A nagy ivl, pusztin a rovid betétversek 4altal tagolt litomasos Méria-himnuszt ha-
rom tétel-mondat strukturalja: az els8 versszak végén: ,az asszony sinnepe él a vild-
gom... " a negyedik versszak végén: ,az anya lingja ég a vildgon...”; és a hetedik versszak
végén: ,a sziiz békéje leng a vildgon...”. A Maria tisztelet mély gyokert vallasi hagyoma-
nyaibdl e hirom pillér, az ,asszony”, az ,anya” és a ,sziz” kiemelése jelzi, hogy Wedres
e kultusznak nem csupan ikonografiai toposzait ismerte behatéan, hanem a Szizanya-
kultusz eszmeisége, tartalma is foglalkoztatta. Az ,sinnep” és a ,ling” az evilagot aard
életelvekben fejezi ki Maria hatokorét, a harmadik szint viszont egy magasabb fokon,
a vilag felett nyilvanita ki a szliz hatberejét, kozmikus valéjat, amely ,leng 2 vildgon...”

8 Fénagy Ivan: i. m. 341-342.
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A mennyei révbe igyekvd lélek-hajok keresztény himnusz-koltészetbdl és tkonog-
rafiabol egyarant ismert motivuma jelenik meg a nyitokép latomasaban:

A végtelen, vildgos némasdgot
evezd-pdrok zsongdsa betdlti,

drbéc-forgatag tdruldsa,
vitorla-sereg gomolygdsa

A révbe igyekvd hajékat oltalmazé Stella Maris' képe a Holdsarlés Madonna lato-
mésaval olvad egybe: ,,...uszdlya villog a habok iramdn, / a homdlyos sdrga égi sarlén”.
A kozmikus Maria-jelenés szintjét, a ,s4rga égi sarlé™t egyben belsd, misztikus litomas-
ként is megjeleniti ,a szem drids kék hdlyogin®. A szinekhez kapcsolt képek, amelyek
Méria mindenholjelenvaldsigat jelzik, a személyesség meghittségéig ivelnek: ,,és este &
bontja fehér dgyad, / minden poklon megy utdnad”.

Ez ,az anya lingjd”t dics6itd szakasz a megélt érzelem melegségével vall az erre
épiild hitbeli elvrél, amelyet az azonosulas misztikus élménye fokoz:

...0 benned térdepel, és & leszel,

ha elbagyod koszorid, kedvesem,
honnan szint kap a rézsa és fényt a szem,
s érzed Gt

Az els6 tétel 6todik versszakaban a felravatalozott anya kezeit 1dézd képek itt,
a harmadik tétel 6todik egységében eksztatikus litomasként, vertikalisan magasabb szin-
ten idéz8dnek fel ismét. Az ,imdba-zdrt kezek” megelevenednek, a ,,szentély boruld fal-
tvei”, a ,harmatba-meriilt tiz battyuszdrny” metaforai pedig szinte hideg racionalitdst
arasztanak e harmadik tételbeli kéz-litomas képeinek felfokozott érzelmi intezitasa
mellett.

...imdba simulnak a szép kezek,
70sdg feszild pillérer,

ujjak pdrds tetbsora,

eleven csond tiz anya-szirnya
szirom-tengerben mezitelen ujjak,
tizszeres zengés, mely hangtalan,
ragyog, sugdrtalan osztva fényét,
vildgossdg, csokként dttalan...

A 12" és a ,tizszeres” jelz8k mint Weodres tokéletességet kifejezd szdmszimbolu-
mai”, az illogikus képek, valamint a ,7agyog” és a ,vildgossig” szavak egyiittesen érzé-

¥ A Pal diakonusnak tulajdonitott ,,Ave maris stella” (Udvdz légy tengernek csillaga’) kezdet(i
himnusz elsd sora azt az elképzelést fejezi ki, hogy Méria Gigy mutatja a hiveknek a helyes
iranyt, mint a csillagok a tengerészeknek. In Amor Sanctus. Szent Szeretet Kényve. Babits Mi-
haly (ford. szerk.) Helikon Kiadé, Budapest, 1988. 65.

2 Weores bolcseletét 8sszegz8 prézaja, A teljesség felé - a Tao Te king stilusiban megirt - lirai
Osszefoglalasa, a Tiz erkély tizedik paradoxona (,A teljes zengés: hang-nélkiili*) éppen a Heredik
szimfonia harmadik tételének 6. sordban cseng vissza (,tizszeres zengés, mely hangtalan”).



‘ ‘ 64 tiszatdj

keltetik a Maria-litomas érzelmi csicspontjat, a misztika dimenzibit, amelynek hat-
terében, mintegy katalizatorként a legfajdalmasabb egyéni érzelem, az anya elvesztése
dominal.

A harmadik tétel hatodik és hetedik szakasza mindent athatd, kozmikus elvként
lattatja Mariat. A kiindul6 kép a Fijdalmas Szliz, a ,Stabat Mater” hatartalan szenve-
dést jelképezd alakja.”!

...0, ki a kereszt alatt dllott

s a nyomorusagiol nem esett el,

a kereszten tajiékzd vildgot

bamulja riadt kék gyermek szemmel

Ez a legmélyebb tragédia - gyermekének kinhaldla - avatja minden emberi gydtre-
lem tandjava és a szenvedSk végtelen irgalmi kézbenjardjava. A legalsé szinttdl - a po-
koltél - a menny tokéletességének vilagaig ivel jelenléte, hiszen az 6rom és a kin végle-
teit egyesiti magaban. Az alvilagba alaszallé Istarként fényt visz a sotétség birodalmaba:

a pokol kiiszébén sirdogdl,
eves vackukban a halottak
[élrett éjiikbe burkolézva

a sebzd fényre bunmyorognak...

A szem ragyogdsa” a mélységeken és a magassigokon is dtsugiroz, de Maria tekin-
tete nem csak a tér és az idd fizikai valdsagat fogja 4t, hanem a metafizikai szférat is:
we--minden dramon dthatrol / a tiszta kék szem ragyogdsa, / tiikrozi a tér bajld pantja, /' az
id6 szdzmedri futdsa”. Az esetlegességek torékeny vilaga - ,mint édes csepp a bolongatd
sdson” - és a véltozas folotti ideavildg egyarant sajatja. A platéni tokéletesség-eszmény
geometridja® is hozzarendel8dik, jelzi, hogy Maria f6l6tte all a pusztulasnak, a folyto-
nos valtozasnak kitett fizikai vilagnak, 8 a ,,tiindokld gomb a vdltozdson™.

A Miria-imadat kiils6 és bens6 élményként feltart litomasos leirasinak hét szaka-
sza kozé ékel8dd zardjeles betét-versszakokban egy masik dimenziobdl, a pusztulas-
nak, kétkedésnek, fajdalomnak kitett emberi lét fel8l fogalmazza meg a Mariahoz ko-
t8d8 Legfébb Kozbenjard-eszmét. Az Edenbdl kilizetett, halanddsagra és testi kinokra
itélt emberiség gyotrelme, elhagyatottsaga szolal meg: ,,Mi ébeztiink.” ,Folyton sirtunk”
»Kenyeriinkben a verejték séja. Pecsenyénkben a haldl ize.” A naiv hangot imitalé szaka-
szok, témondatokba foglalt panaszok éles ellenpontjai a megszakitott, aradd, sziirrea-
lista képekben gazdag misztikus litomasnak. Kiilondsen éles az ellentét az 6todik vers-
szak ,ragyog, sugdrtalan osztva fényér” - sora és az azt kovetd, beékel8dé vers ,Koporsd-
fal koriilotiink” képe kozott.

Majd a Mérit a legnagyobb kint kiall6, gyermeke haldlat megérd anyaként lattatd
6. szakaszt kovet8en korvonalazddik a konyodrgés, a Maridba mint egyetlen védelme-

A 111 vers cimii 1974-es valogatott kotetében 10-es csoportokba rendszerezte kdltészete leg-
javat: 10 tanc-ritmus; 10 éda; 10 ballada; 10 szubjektiv vers; 10 vers a szerelemrdl; 10 parbeszéd;
10 szonett; 10 rajzos vers; 10 csind; 10 humoreszk és 10 emlékmi cimmel.

2 A Miria siralma cim{ mivét (1936) amely az O-magyar Mdria-siralom parafrazisa, a Mdsodik
szimf6nia biblikus tematikdja ciklusaba illesztette.

2 Platén Timaiosz (33b-34b) cim@ dialégusdban fejti ki a gombhoz {iz8d8 tokéletesség-esz-
ményt.
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z8erdbe vetett bizalom: ,, Vedd le sziviinkrdl a csepegd mérget, / a fekete hernydt sziviink-
768l vedd le, /' a parazsar a sotérséger”. A harmadik tétel zar6 szakaszaban a parhuzamo-
san fut6 két szal, a , Vidltakozd kdrusok” hangja 6sszefonbdik és a Maridhoz mint Oltal-
mazobhoz fohaszkodd konydrgésben teljesedik ki. Ebben a mariolégia tipologikus érve
korvonalazédik: Eva blinét - a kifizetés és halanddsdg nyomortsagit - Maria hivatott
helyrehozni.

(Vacogunk, kopenyiink Gsszehiizzuk,
konyoriilj rajtunk, Boldogasszony,
konyorogy érettiink,

konyoriilj rajtunk.)

A negyedik tétel a beteljesedés: Maria mennybevételének misztikuma. Ebben
a részben tovabb fokozddik a strukturalis dsszetettség - ahogy Wedres a vers keletke-
zése kapcsan utalt is ra, a végsd valtozat elStt mintegy tiz évvel fogalmazddtak meg
a beillesztett fragmentumok. A klasszikus szonataformabdl eredd bartéki hid-szerkesz-
tés koveti ilyen kovetkezetességgel a zenei elemek szimmetrikus felépitését. A verssza-
kaszok szerkezeti képlete a kovetkez8: A B C b C B A. Egy keretként szolgalé vers
(A), valamint a Koérust (B,b) és Mariat (C) megszolaltatd, egymasba ékelt szakaszok
- azaz hdrom markdansan elkiiloniild hangvétell és verselést rész - egybekomponalasa
ez a tétel. A Korus Osszesen hét versszakat a Maria-szakasz oly médon térdeli, hogy az
egész tétel zeneileg is eltérd részei szimmetriat alkotnak. A kezdd keret-vers utan ha-
rom Koérus-szakasz, egy Maria-rész, a tétel felénél egy korus versszak (b), majd ismét
egy Maria-rész, végiil harom kérus versszak kovetkezik a zard keret-vers eldtt.

A keretté tordelt kezdd- és zard szakasz a masodik tétel elsd versének motivumait,
képi és ritmikai vildgat folytatja, egyben e tétel meghatirozé atmoszférajit, a mennyei
régiét is felvezeti. A kezdd keret az Assumptio animae, corporis-csoda kezdete.

A forrds felett
szétnyild szdarny
pibéje pereg
gyenge ho szdll;
tdg medencékben
djbor pezseg;
ezer erkélyen
ezer sereg;

Az életforras, a Szentlélek-galamb, az angyali seregek nem csupan a mennyei lato-
mas altalanos kereszteny toposzai, hanem a Maria mennybevétele ikonografiai téma
konkrét elemei. A MAria dics8ségét dbrazolé — mennybe emeltetését kovetd - meg-
koronazas elengedhetetlen szerep101 a Sztizanya f6lott lebegé galamb mint a koronazoé
Szenthiromsag egyik tagja és a mennyei karok. A képek ehelyutt is a Maria-szimboli-
kabdl erednek: a Havas Boldogasszony® hé-csoddja a fehérhez és a hdeséshez tarsuld
tisztasagot, sziiziességet, szépséget is magaba siiriti. A legy8zott mulanddsag folotu dia-

# A Havas Boldogasszony {innepe (augusztus 5.) a rémai Santa Maria Maggiore templom 435-
0s felszentelésének emléknapja, amely azon a legendan alapul, hogy Sz{iz Miria csodas, nyari
héeséssel jelslte ki emléktemplomanak helyét.
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dalt teljesiti be Maria, és ezzel az isteni megvaltd tervet idéz8 hanggal szemben elnémul
a pusztulas torvényét képvisel anyag.

hallgat a fold
ldncos haragja
mindent betélt

a szdrnyak bangja

A miésodik szakasz angyali korusa a ,szarnyak hangja”-ként dicséiti és hivogatja
a mennybe emelked6 Mariat, aki - a katolikus manologla szerint — az emberek kozil el-
s6ként részesiilt a feltdmadas isteni kegyében: Fényen dt, lingon dt / sotét fold sziize leb-
ben. Ez a pirkadat szinpompajaban zajlé mennybe emeltetés legySzi az drnyat és éjsza-
kdt — amelyek a halal-képzet szimbélumaiként az els8 és a masodik tétel kezdd képeit
alkottdk. A virradat pirjat érzékeltetd képek, a vér és a bor eucharisztikus konnotacié
a keresztény megvaltas-teoldgia kontextusaba helyezik az Istenanyja mennybevételét.
Ugyanebben a gondolatkérben a puba meggybor teli kelybe a keresztrefeszités helyette-
sit6 aldozatat idézve az 6rok élet jelentését hordozza. Ugyanakkor a kehely befogadd,
ndi formaként®, anyaméhként Maridhoz mint az {idvosség tartd edényéhez is kapcso-
lodhat E kévetkezetes keresztény szimbolikaban egyetlen kép erejéig a kinai tradicio
ndi elve, a jin-motivum is felsejlik hol hegy drny mélybe-ér. A jin ugyanis eredetileg
a hegy arnyékos oldalat és a volgyet jelolte, erre utal a Tao Te king 6. verse.” A Sz{iz-
anya legfGbb n6vényi szimboéluma, a tokéletes szeretet és a misztikum rézsaja ebben a
részben els8sorban a rdzsasujji hajnal szinvildgat jelzi, de a Maria assunta ikonografiai
téma jellegzetes elemeként a Maria iires sirjaban talalt rézsdk legendajat is felidézi.

A Miria-szakasz elsé egysége dicsSités: Magasztalom 8t, aki méhemben fogant / és fel-
emelte holdsarlom az égre. A katolikus és evangélikus liturgiéban egyarént szerepl6, az
egyhdzi zenében a gregoridn kortdl oly gyakran megzenésitett, Gjszovetségi dicsdit§
himnusz, a Magnificat sora1 v1sszhangoznak ebben a részben: ,Méria megszélalt: »Lel-
kem magasztalja az Urat, és szivem ujjong megvalté Istenemben, mert ratekintett ala-
zatos szolgaléjara. Lidm, mostantdl fogva boldognak hirdet minden nemzedék...«”.*
Méria 6nndn mennybemenetelét az isteni terv {6ldi haland6 szdmara flfoghatatlan ré-
szeként emliti:

és seregekkel népesiti gybzelmi utam

és 610k dal rornyait épiti korottem,
igy kivdnja; meg nem fejthetik

a léptem reddi alatt forge

tiizes badak, homdlyos nemzedékek.

2 A keresztény Gril legendihoz kapcsolt Maria-szimbdlumként az a szent edény, amelyben az
Isten testté lett. Maria ebben a felfogisban é18 Gral, amely Krisztus vérét és egyben spiritua-
lis lényegét tartalmazza.

»Csodélatos asszonynak hivjak: / § a volgy 6rok szelleme.” A Wedres miiforditasiban idé-
zett sor prozaforditasa ekképpen hangzik: ,A vélgy szelleme [az uresseg] sohasem hal meg.
Ezt nevezziik csodlatos asszonyinak (jin).” Lao-ce: Tao Te king. Az Ut és Erény kényve. Wed-
res Sandor forditasa Tékei Ferenc prézaforditasa alapjan. Bp., 1994, Tericum Kiado, 111.

% Lk 1,46-48.
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Méria 6sszekotS-szerepe valdsul meg abban, hogy a legkdzvetlenebb kapcsolatban
all a2 mennyei hatalommal. Ennek misztikumat dantei stritéssel” jelzi: , Kezdettd!
apam, s én sziiltem 6t.” Ez a kapcsolat éppen azaltal valik a hit legbensébb misztériu-
mava, hogy az anyai-leinyi kdzvetlenség emlitését Wedres az Abszolttum teljességgel
dezantropomorf litomésaval folytatja. A Mindenhaté transzcendencidja phallikus kép-
ben tarul {5l:

aki az Orids vivességen dltal

csend szikrdzd kristdlya folé

a teremtmények sodrabdl folmeredve
hdromfejii oszlopként magasitl

és villdmld tetdként beborit

a hdrmas homlok gloridja.

Az e roppant hatalom, a Szentharomsag iranti rettenettel vegyiil6 tisztelet éppen
a Méridhoz kapcsolt kozbenjard-eszmében, az ,,Edesanydnk, ifju ardnk / pirosarcu zsenge
ledanyunk”, a ,Virdgcsengbk kirdlynéja” érzelmi kdzvetlenségében képes feloldodni.
A bernati marioldgia is az isteni entitas rettent emberfelettiségét oldé Szlizanya emberi
valbsigara épiti a maga kdzbenjir6 eszméjét.”

A negyedik tétel szimmetria tengelyét jelz8 kérus-strofa angyali hodolata egy
mennyei harangjaték. A mindent athatd zeneiség ehelyiitt is vizualitassal 6tvozddik:
a keresztény szakralis épitészet transzcendencia-jelképei, a kupola és a torony itt meny-
nyei valésagukban, fény-jelenésként zengenek: ,sugar-kupola imbolyogva, / para-torony
rengedezve / neked kondul, eldtted vall”.

A miasodik Miria-szakasz onjellemzés. Ellentétparok érzékeltetik a feminitas esz-
szencidlis értékeit: ,,zitni nem tanultam, / csak simogatni; ébeztetni sem, csak etetni; / se-
bezni sem, csak sebesiilni; hoditani sem, csak kérni.” Szemben a maszkulin isteni hatalom-
mal, Maria nem rendelkezik az Utolsé itélet attribatumaival: ,Az itélet nem enyém;
a merleg, a bird / nem az én kezemben”. O a Vegtelen tiirelem és anyai szeretet perszo-
nifikaciodja, ,csak fészek: ahogy meleg, 1igy melenget.” Maria szerepének paradox volta fo-
galmazddik meg a két utolsé mondatban. Mint a Kony®oriiletesség Madonndjaval, az
emberi szenvedés atéldjével, teljességgel azonosulhat vele a benne bizakodé: ,mint ne-
ked, egyetlen kincsem a konnyem / fiam sebe végtelen birtokom / s e vildg gyitrelme ka-
putlan kertem.” Ugyanakkor magiba striti az archaikus Foldanya-képzetet is, az élet-
halal szférajat uralé oltalmazé erét:

Olemben az élet diis-lombu fija

s ha leszakadsz és lebullsz aldja,

kotényembe markol erészakos oklid,

Jejed ronkjét térdemre dontid,

ne félj, vigydz rdd a csend, a kénny, meg én.

7 Dante az Isteni szinjiték-ban a Clairvaux-i Szent Berndt sz4jaba adott Maria-himnuszat e sza-
vakkal kezdi: ,,O sziz Anyam, lednya ten Fiadnak” (Par. XXXIII. 1.).

# Clairvaux-i Szent Bernit: ,Féltél kozeliteni az Atyihoz, a hangjitdl is remegtél. Ekkor Jé-
zust adta neked kdzvetitdnek. Vagy Jézustdl is remegsz?... De talin mégis félsz Benne is az
Isteni Felségt8l, mert bar emberré lett, de mégis Isten maradt. Akarsz Hozz4 is kdzbenjarée?
Méridhoz fordulj! Maridban a tiszta emberség nemcsak minden biintdl tiszta, de tiszta a maga
egyediilallé emberi természetében is.” Langolj és vildgits, i.m. 354.
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Ugy vélem, Weores tudatosan vonja be azt a keresztény Maria- képzet eldtti - A so-
tétség vrasszonya, A nagy istenanya, Az osmzya sz6l ivadékaihoz, Securitas cim@ koltemeé-
nyeiben is megfogalmazott - anyai-n8i szimbolikat az Istenanyja onjellemzésébe,
amely a vallasi szinkretizmus érvényesiilésével annak mindig is egyik alaprétegét ké-
pezte.

Az angyali kérus utolsé hirom versszaka el6késziti az egész szimfonia tematikai
cstcsponjat. A foldi 1ét fajdalma, az elmilas evilagi torvénye, a ,Fénytelen mély”,
a ,hamu tormeléke” ellenpontja ,az 6rok mosolygdk™, az ,,6vokés hajnal” vilaga. A szolaris
mitoszok (jjasziiletési hajnal-szimbolikdja Szliz Maria legjellegzetesebb névényi jel-
képével, a rozsaval - ,rdzsatd”, rézsamezd”, , rézsa-tengere” - egyiittesen alkotja a ,,bibor-
6zon” képi vilagat. A ,gyengeség és eré” paradoxona a ,lenn” és a menny ellentétparjaval
egyiitt a fizikai és metafizikai létezést is athaté valtozast késziti el8: ,4f sorstdl hajladoz-
nak a bolygdk”. A barokk litomas puttoktdl ovezett Maria-jelenése pedig mar a pusztu-
las fizikai térvénye £616tti diadal pillanatat vezeti be:

é jon, lassan fordul uszdlya,
integetd sok csecsemd
r0zsa-tengere kapdos utdna,
dll a haldl fiigg az idé.

A zird-keret a beteljesedés: a testi-lelki mennybe-emelkedés. A szimfonia egyik
alapmotivuma, a tbb tételben is emlitett ,,ds-pardzs” a ,v6g” legySzetik. A Maria as-
sunta téma kitiintetett vilagtorténelmi pillanatként keriil bemutatasra:

Hiirként fesziil
a vdltozds:
hiilt 8s-pardzs
ujjd heviil;
sirtdl sorét
pdtridrka
betelt igér
dong magdba;
ballgat a rog
tapadt ajka;

A misodik tétel ,,felfulel 7 Gse itt mint patriarka a beteljesedés tipologikus tanat és
a feltimadas egyetemességét is érzékelteti. A metafizika szintjén, az ,6r6k™ szférdjaban
mereviil ki a zar6 kép.

a szdrny hangja
széttdrt, 6vok.

A négy tételt kovetd Kdda®” - zenei szerepének megfelel8en - fiiggelékként zarja le
a Hertedik szimfonidt. Az eddig objektiv hang szubjektivre vélt, a kolts a legszemélye-
sebb gyasz érzelmi intenzitdsival sz4l az Istenanyjihoz és olvasbihoz. Az elsd versszak-
ban Maridhoz fohdszkodik az elhunytért: ,Csillagpdlyik asszonya, Mdria, / oltalmazd
Maridt, édesanydmat.” A masodik versszak ahhoz sz4l:

¥ Zenei szakkifejezés: a latin cauda (farok’) a zenem@ihoz fiiggelékszerlien kapcsolédd zard
rész elnevezése.
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Aki hallottad ezt a dalt,

egy szildnkjdt annak a dalnak,
melyt6l a vildg szive szakad meg:
aki ballottad ezt a dals:

ocsudj lomha szérnyeidbdl.

A zar6 sor felszélitasa egy ars poetical szandékot fogalmaz meg - amelyet ugyan-
csak olvaséinak cimezve a T#zkit, majd az Egybegydjiott irdsok kotetek Koszontdjében
és interjliban is kifejtett: ,felrdzni 6hajtalak”. Ez a szandék a Hetedik szimfonidban ta-
lan azért teljesedik ki elemi erdvel, mert e ma katartikus voltat az egyik legmegrendi-
t8bb emberi érzelem, az anya elvesztése miatti gyasz adja, valamint az a reménnyé és
bizakodassa szublimalt hit, amely az évezredeken ativeld, istenndi-, istenanyai szimbo-
lik4t a katolikus Istenanyja-kultuszban kristalyositotta ki.

Weores e mlivében a sz6, a zene és a kép Osszjatékaval valdjaban arra vallalkozik,
amely a liturgia évezredes hagyomanyokon alapuld 6sszmivészetében teljesedett ki:
a latvany és a hanghatds egymast erdsitd és kiegészitd harmoénidjat komponalja koltdi
mualkotdssa. Egyben a mitosznak azt az Jsi, eredend@en aitiologiai funkcidjat is érvé-
nyesiti, amely a probléma magyarazatanak lehetetlensége esetén a megmagyarazhatat-
lan feloldasaval, enyhitésével ér1 el katartikus hatasat.
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NAGY L. JANOS — VOROS LASZLO

Weores Sandor szegedi vonatkozasaibol

»A valdsag is csak variacid”.

(Bikich Gibor: Teve-varidcidk,
avagy a koltbi mesterségrdl, 1975.)

1. Hosszabb ideig az a hir jarta, hogy Wedres Sandornak Szegedhez csupan egy szo-
vege kotodlk a Levél Szegedre. A Maros és a Tisza taldlkozasa, a szazezer szeged1 almai,
az ég és a viz uszilyanak barinyfelhdi, a Demeter-torony disziiése utdn befejezd
strofa személyesen is megszoliga Ilia Mihalyt, sokak kedves Tanar urat.

LEVEL SZEGEDRE

Abol a Maros a Tisziba

ugy lép, hogy libdt sds megvdgja,
él Szegeden szdzezer ember;

teli dlmokkal, szerelemmel.

Adnék az dlmokért, ha volna,
teher-gépkocsit foglaldba,
akkor is, ha nem tel]esulne/e
hogy a folydk mentén csiicsiiljek.

A szerelemért adtam régen
birkanydjat, de csak az égen
egy egész uszdly baranyfelbdt
és pdsztordt, a déli szelldt.

S a sokszdz-éves toromy csicsdn
lebeg egy szép rdc haldrus-liny,
hogy kisértettdl megriadva
Jussunk habokba, sds-fonatba.

J6 bardtom, Ilia Miska,

a sds-fondsnak mi a titka?
A tdpai szaryorért hdla,
édesanydd keze munkdja.

(EF I1: 258)

2. Az 1990-es évek elején Szegeden hagyatékbol keriilt el8 egy kézirat. Eredetije ma
is megtalalhato Pataki Mihilyné Veronkdnal (Domaszék, Dedk Ferenc utca 9.). A szo-
veg négy, egyenkent hiromsoros str6fabdl all. A textus mellett ritmizaldsat adjuk.

egjegyzés: a {él idézdjel a nyomaték jele: nem tettiink kiilonbséget a stilyok kozott)
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KEZDY ELZANAK
Ha szemed lehunyod, kedvesem: Ulu-vu--u-
kér kismaddr, két fecske-ficka -’-U--’-UuU-uyv
elszunnyad fészkében csondesen. VL)
Ha mosolyog ajkad, kedvesem: Vivuu---uuy
egy rét, bibor-virdgos, harmatos rét R N U L e
hajnalban csillogva piben. LYYV
Ha szived vdgyddik, kedvesem: UlUu----"-uUuyu
ezer égi hir, citera, harfa ‘UU -U - 'UuUuU -uU
belezendiil, biig, cseng odafenn. VU---- yu-
Ha dlmod felém szdll, kedvesem U--U--"-uUuyu
gyongy-orvénybdl lingold angyal indul, - ---"-U-"-U -y
merre bolyong? 8t hivom, 6t lesem! —UU-- —U - Uy

Wedéres Sandor.
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A Webdres-szovegekben annyira fontos hangzis jellemz8ibdl egy-két adalék:

- az anaforikus és epiforikus szerkezetben a ba ... szemed, ha ... ajkad, ba szived..., ha
dlmod... sorozat indit, s a kedvesermn megszolitas zarja a mindenkori elsé sort;

- a szemantikai sorozat vezérli a lexikai és ritmikai anyagot: a két szem = két fecske-
fidka; az ajak = rét bibora, harmata (és megismételve) 7ét; a vdgy festésére a felsorolas
/ . 4 4 /4 . . I8 Ve . 4 / I ” 4
és a z6ngés massalhangzdk dinamikaja; az dlombeli talalkozast siirgetd energidkra

’ . .. ’ ’ 1. 7 L O A
a masodik sorban csupa zongés konszonans, a harmadik és a befejezés kérdése mellett
két felkialtas utal.

- strofanként jellemz6 médon kiemelt jelentSségiik van az alliteracidknak: rendre
ak, az 7, a v-r-b s végiil az [ ismétl8dése jelentds;

-a 9-109 szétagos sorokban a keretezd sorok igéi el8bb statikusak: lebunyod-el-
szunnyad, mosolyog-pihen; - s egyre tobb aktivitdst sugallnak: vdgyddik-belezendiil, big,
cseng; és (felém) szall-bolyong, hivom, lesem.

3. Kézdy Elzardl az alabbi életrajzi adatokat lehet tudni: hivatalos polgari neve
Kézdi Erzsébet

Budapesten sziiletett 1909. marcius 29-én,
Szegeden halt meg 1991. december 12-én.
1931-32-ben végezte el a szegedi varosi zene-
iskola 3. osztalyat maganének szakon; ugyan-
ebben a tanévben magannovendékként a Liszt
Ferenc Zenemuvészeti Fdiskola 3. osztalyat is
befejezte, a metodikai tanfolyamot 1939-40-
ben teljesitette. Végbizonyitvanya 1940. ji-
nius 15-én kelt.

ElStte 1934-37 kozott mar tanitott Szé-
kesfehérvaron a r. k. taniténdképz4 és pol-
gari leanyiskolaban, majd 1937. szeptember
1-t8] 1941. janius 30-ig a Miskolci r.k. Li-
ceum és Taniton8képzdben.

1941 jhliusatdl 1942 augusztusiig magin
zongoradrakat adott a Szegedi Miasszonyunk-
rol nevezett szegény iskolan6véreknél; 1942.
szept. 1-t8l a Szegedi Allami Polgari Iskola
Tanarképz8 Fdiskola ének-zene tanszékén
zongora és harménium szakon tanitott, 1949-
1953 kozt a szegedi taniténdképzd, 1953-t6l
1958-ig a Szegedi Pedagdgiai Fbiskola zene- :
tanara, adjunktus. Utolsé munkahelye 1958. jalius 16 t6l a Rézsa Ferenc Gimnazium
volt, innét ment nyugdijba 1965. aug. 1-jén. Kozben 1945-1949 kozt draadd volt
Szegeden a Szt. Erzsébet leénygimnéziumban, a Dugonics Andras Gimnaziumban és
a Klauzal Gabor Gimnaziumban.

Versiink szempontjabdl legfontosabb a székesfehérvari id8szak, jéllehet biztosra
vehetd, hogy Wedres Sandorral nem ottani tandrkodasa éveiben, 1934-37 kozott is-
merkedett meg Kézdy Elza, hiszen a koltd csak joval késbb, 1947-48-ban volt székes-
fehérvari lakos mint a Vordsmarty Tarsasag teenddivel foglalkozé tigyintézd, a varosi
szabadmtivel8dési feliigyel 8ség alkalmazottjaként. Kézdy Elza azonban féltehet8en ko-
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tott olyan szoros baratsigokat a varosban ottani tanari éveiben, hogy késébb is ellato-
gatott oda Szegedrél. Egy ilyen alkalommal ismerkedhetett meg Wedres Sandorral,
amit az is bizonyit, hogy a vers olyan hivatali {rlap iires hatlapjara irédott, amelynek
trlap-oldalan ez a széveg olvashaté:

Székesfehérvar Thj. Viros szabadmifvelédési feliigyeldie
/194 szam Targy:
Hiv. szdm:
Melléklet:

Ebbdl kévetkez8en szerintiink a vers 1947-ben irédott; Bata Imre az Egybegydjtott
frdsokban 1946-ra keltezi, de valdszintlibb az egy évvel késébbi datum.

4. A fentebb elemzett textus, Az ismeretlen kedveshez az Egybegyijtott irdsok elsd
megjelenésétdl kezdve a Varidcidk katona-ndtikra ciklusban szerepelt a gylijtemény-
ben, pl. a harmadik kiadds (1975.) elsd kotetének 727. lapjan (az 1986-os kiadas elsé ko-
tetében az 580. lapon) olvashat6. A cimen kiviil két eltéréssel kozolte a szerzd: az elsé
sorban a kézirat lehunyod alakja lehiinyod, hosszl -s-val; a hetedik sorban pedig a kéz-
iratban szived, a nyomtatasban szived, hossz -i-vel.

A cim reminiszcencidiban felmeriilhet Beethoven ,ismeretlen kedves”-ének emléke.
A cimvaltoztatas személytelenné teszi a cimszerepld alakjat. A két hossza vokalis ko-
vetkezményet: a lehiinyod mintha torést jelentene, hiszen a t7-ti-ta ti-ti-ta liktetésbdl
a nyUjtassal 77-ti-ta ti-ta-ta lett; a szived miatt a 17 1i-ta helyett 7 t4-ta hangzik, kissé édes-

késebben.

5. A fentebb elemzett vers dnmagaban is értékes sajatsagait tovabb gazdagitjik
a helyzetébdl fakadd helyzeti energidk: azoknak a szévegeknek, szovegdaraboknak az
értékei, amelyekkel egy ciklusba szervez8dott.

Bata Imre kimutatdsiban az szerepel, hogy a Varidcidk katona-ndtikra ciklus az
Egybegyiijiort irdsokban sziletett, 1970-ben. Nébdny informdcid a részekrdl:

1. Részegség (Krimtatdr dal). Bata 1944-re datdlja. El8z8leg megjelent az Elysium,
A szerelem abécéje, A hallgatds tornya ciml kotetekben. Egytdmbt vers hat sorparbdl:
a hosszabb sorok 15-18 szétagosak, a rovidek 7-10 szdtagbdl allnak. A rovid sorok
ismétlik a hosszabbak végét bej bevezetéssel. Litktetését az ismétlésen kiviil a belsd
rimek is egitik. Katona kesereg benne részegsége emlékein.

2. Oreg szekeres (Mordvin dal). 1946-os szoveg, az Elysmm kozolte, majd az Egybe-
gydjtort. A kétstrofas vers 10-12 szbtagos sorokbdl all, paros rimekkel, a sorok kétfelé
tagolodnak. A cimszerepld figura bisul élete sanyara sordn.

3. Balkdni koldusdal. Az 1944-es sz6veg A fogak torndca és A hallgatds tornya kotetei-
bél ismert volt az Egybegydjiitr elStt. A rendre 8-4-8-4 szotagos, félrimes sorokat az
Ej torokom-torokom-torokom adj garast! refrén zarja. A koldust nem kedvelik benne.

4. Az ismeretlen kedveshez. Bata 1946-ra teszi a keletkezését, A fogak torndca cimi
kotetben kozolve el8szor.

5. Urfan volgye. Az els8 kozlés éve: 1945, a kotet, amelyben megjelent: A fogak tor-
ndca. A négy strofa harom-harom 9-10 szétagos sorbdl épiil, a mindenkori masodik
sort ismétli a mindenkori harmadik. A vers kellemes emlékeket szomoruan idéz.



‘ ‘ 74 tiszatdj

Kovetkeztetések:

1. Kézdy Elzdnak igazan lehetett ilyen verset irni: a fénykép meggy6z3 hatast.

2. Székesfehérvarhoz, Weores és Elza ottani talalkozasahoz fiz8dik a vers keletke-
zése.

3. Webres a szdveget ugy szerkesztette be az Egybegyijiott irdsok anyagiba, hogy az
eredete teljesen homalyba vesszen. Jellemz3, hogy a kornyezetében szerepld textusok

cimiikben, alcimiikben egyarant idegenszerliségre utalnak, lexikai részleteik is erre val-
lanak.”

* A szerz8k ez(ton mondanak készdnetet dr. Grasselly Gyuldnénak és Pataki Mihalynénak
a kézirat és a fénykép rendelkezésiikre bocsatdsaére, valamint az életrajzi adatok félderitésében
nyujtott segitségért; ez utdbbiért koszonet illeti Csillik Laszlét, a SZTE Juhasz Gyula Ta-

I 4 " n”e . ’ o4 ner .
narképzd Fdiskolai Kar levéltaranak vezetdjét is.
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Tények feltarasa, legendak oszlatasa
TUSKES TIBOR: A HATARTALAN ENEKESE

A kényvcimrdl ezattal érdemes kiilon szolni: kétszavas jellemzést ad Wedres San-
dorrdl a koltd 1980-as kitete, az Enek a hatdrtalanrdl parafra21sava1 Valoban, Wedres
Sandor a legnagyobb tavlatokban gondolkozé koltdink kozé tartozik, ezére illik ra
a hatdrtalan s az egyetemes sz6. Tiiskés Tibor nem csupan alkalomszertien i Wedres San-
dorrél és munkassagarol. Konyve {yjabb dokumentuma annak a t6bb mint negy évtize-
des kritikusi figyelemnek és irodalomtdrténeti vizsgalatnak, konyvészeti és életrajzi
bavarlatnak - csakigy, mint a Wedres-irodalom szemlézésének -, amelyet a koled el-
kotelezett hiveként folytat, noha tudjuk, nem Wedres az egyetlen, aki mellé oda szegd-
dott: Csorba Gy6z4, Pilinszky Janos, Filep Lajos, Kodolanyi Janos, Varkonyi Nan-
dor, Nagy Laszl6 vagy Rénay Gyorgy is hasonléan fontos neki, mint az ,ég-sapkajt
ember”, ahogy éppen Rénay Gyorgy jellemezte a koltdt sajat verscimével. Tiiskés ér-
deklddése kiterjed az egyes versek szovegének mikrofilologiai hitelességére, akarcsak
az életmi atfogd értékelésére, melybdl a mlvészetfilozéfial alapelvek meghatarozasa
mellett a koltemények legfontosabb formaszervezd elemeinek feltarasa tetszik a tanul-
manykaotet legfébb érdemének.

Tiiskés Tibor kitlin8 verselemzd. Mintha Arany Janos tanitvinyaként nytlna
a vershez: elemzéseiben a szerkezetet tekinti a mil legfontosabb formai sajatsiganak. Van
gondja a ritmusra, jocskan a rimekre is - talan a koltSi képek értelmezésében tartézko-
dobb kissé, mint ahogy azt a Weores-versek természete kivanja. Aranynak mdig igaza
van abban, hogy a szerkezet az els6 szamt formai szempont, de Arany utdn, a szimbo-
lizmus 6ta rendkiviil megnott a koltdi kép szerepe, a tobbiek kozt Wedres koltészeté-
ben is. Am a folyamatos és meghltt kapcsolat az irodalomtorténész és Weores kolté-
szete kdzt még sok mads, Gjabb és Gjabb ,kozelités”mddot tartogat szdmunkra
(hogy az esszéirb Tiiskés kedvelt szavét idézzem), és Weores koltdi képeirdl még bé-
ven lesz alkalma szdlni. A hatdrtalan énekesével egy 1dSben jelent meg Tiiskés Wedres
Sdndor és Pécs ciml tanulminykonyve, és tudunk
a szerz$ kordbbi munkairdl is, példaul a Wedsrestdl-
Wediresrdl ciml 6sszeallitasrol, mely a kozépiskolai
oktatds szamara késziilt a Nemzeti Tankonyvkiadonal;
Tiiskésnél faradhatatlanabb irodalmart nehéz elkép-
zelni.

E kitinden megirt konyv fejezeteibdl engem {8ként
az ragadott meg, hogy j6 néhany el&itéletszertien elter-
jedt vélekedést, tévhitet és kozhelyszerlien lesz(ikitd
mindsitést eloszlat. Ezek koziil szemeltem ki néhanyat
mindazok épiilésére, akik szeretnének minél jobban

Masszi Kiado
Budapest, 2003
222 oldal, 1290 Ft
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tajékozddni egyik legjelent8sebb huszadik szazadi koltdnk vilagaban.

1. Webres Sandor lirajanak leggyakrabban kiemelt, hol elismerésként, hol elmarasz-
taldsként emlegetett sajatossaga a formamiivészer. Ennek meglepd, radikalis feliilbirélé—
sat eddig Pilinszky Janost6l olvastam, aki ezt paradox modon a belsd ,szegénység”
-a kereszteny1 krisztusi értelemben vett szegénység - sa]atos megjelenes1 formajanak
nevezte.” Tiiskés Tibor igy beszél errdl a Mersild Szaturnusz cim(, 1968-as kotet kriti-
kusaként: ,(...) nem jirna rossz Gton, aki a nyelvi gazdagsagot, a csodalatos szerepjat-
szast, szellemi jatékot dicsérné e lirdban, de kérdés, eljutna-e a koltészet 1ényegéhez,
legbelsd tartalmaihoz? Weéres koltészete (...) tobb mint formamiivészet, a kltdi tech-
nika bravitiros kezelése. Az ) Wedres-kotet minden korabbi kdtetnél tobbet mond en-
nek a liranak belsd tartalmairdl, gondolati mélységérdl, ars poeticajar6l.” Masutt igy
nyilatkozik errdl az esszéird: ,Wedres az embert (...) megismert és rendezett »belsd vi-
lagira«, novekedésére, harmonikussd alakitasinak lehetdségére, »az egyetlen jarhatd
Utra« figyelmezteti, és a személyes és kozosségi mérgek és Srilletek veszélyétdl szeretné
megmenteni. Wedres Sandor filozofikus kolt8, aki egész palyajan az emberi létezés
végsS és alapvetd kérdéseivel viaskodik, s olvasdjat is szembenézésre és sorsanak tudo-
masulvételére kényszeriti. Vallalja a miivészet legkoznapibb céljat, a hasznalni akarast.”

A nyelvben rejl8 energidk felszabaditdsa nem ,6ncélt jatszadozas”, ahogy sokszor
beallitottak. Az ertelemtol elvonatkoztatott klfe]ezoeszkozok a zeneiség fokozasat se-
gitik, s nem elvesznek valamit a koltS és a befogadd bensdséges kapcsolatabdl, hanem
hozzaadjak azt, amivel egyébként a zene ajaindékoz meg minket.

2. Ehhez kapcsolddik a személyrelenség vadja — vagy egy ilyen divatiramlat szamara
val6 kisajatitas szandéka. ,Mondjak Weores lirdjit személytelen, »objektiv« liranak,
holott ebbdl a koltészetbdl nem hidnyoznak az »én hangiitései«, ennek a koltészetnek
vannak nagyon is szubjektiv, érzékletes és anyagszer(i megnyilatkozasai” - irja Tiiskés
Tibor. Valoban, Weores nem megsziintetni kivanja a személyiséget, hanem kitagitani,
egyetemessé tenni. Lirdjanak tirgyias vonasai is ezt szolgaljak. Az ,alruhis” versekben
ugyanigy benne van a kltd arca, ahogy a ,megjatszott” személyeké - hangstlyozza
Tiiskés. S az objektiv koltészet kozvetitd eszkozei és sokat emlegetett alakvaltdsai arra
valok, hogy onmagit mas kolt8k, emberek, asszonyok, gyermekek és természeti 1é-
nyek helyében képzelve el, minél kozelebb keriiljon ahhoz a legfébb ,személyhez”,

*

y2Harmadiknak és utol)ara legtobbet s talan leginkabb félreértett kdltdnkrdl, Wedres Sandor-
ré] ejtenék néhény szét. Altaldban formai gazdagsdgét, V1rtu021tasat dicsérik. Holott Webres
koltészetében mindez tizedrenddi, ahogy tizedrendd mas nagy koltdnél is. Wedres Sindort
én egészen masképp litom. Egészen masért értékelem. Nagyon is szegénynek és kicsinynek
latom &t. Hires remekléseit hosszas és keserves zarandokutnak vélem, s formainak kiprazata
mdgdtt csak még inkibb értékelem a poros és t6ré8ddtt zarandok szomjisagat, menekvését.
Virtuozitisa gydtrelmes sivatag a szememben, s egyediili zarandokutjanak hiteles térképét
forgatom. Ami driga és kivételes benne, az épp egyszerlsége, artatlansaga, mit atraval6ul
kapott, elveszitett és hosszi-hosszi zarandokdtjan Gjra és Gjra megtalalt. Eljutni az 4rtatlan-
sagig, eljutni Isten kozelébe, ez az igazi ereje, koltészetének valddi magaslata és istenélmé-
nyének is a pecsétje. Wedres megtalalta nemcsak a vizek és novények, de a gyermekek, sét,
a csecsem8k hangjait. Azt a hangot, amivel a teremtmény kézli nevét Teremtdjével idétleniil
és faradhatatlanul.” (Pilinszky Janos: Hérom mai kéltd. El8adas a Vatikdni Radidban Rénay
Gyorgyrdl, Juhasz Ferencrdl és Wedres Sandorrdl, 1967. A Szég és olaj c. kotetbdl, Bp.,
1982))
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aki azonos a teremtés egészével, legyen bar neve Isten, Vilagszellem, Atman vagy
Logosz. Errdl persze sokkal részletesebb kifejtés adhaté a vonatkozé versek sokasaga-
nak elemzésével. Kideriil tovabba, hogy a személyesség a sz6 egyszer(ibb értelmében is
megtalalhaté Wedres lirdjaban, kiilondsen az ifjikoriban s még inkabb az 6regkoriban,
melyrdl Tiiskés érzékeny jellemzést ad. Kosztolanyi thlstilizalt élménye, melyrdl oly
hdsiesen kitartott bel cantdval énekel Szdz sor a testi szenvedésrél cimii kolteményében,
a kései Wedresnél kenddzetleniil, szinte az alanyi koltészet fajdalmaval szolal meg,
méghozza szivbe markolban. Es az egész életmvén végigvonulo erotika motivuma ta-
lan nem személyes tdltésti-e, akkor is, ha félig-meddig kori pasztorjatéknak alcizza
kamaszkori emlékeit, vagy ha egy elképzelt koltdnd, Psyché hangjan szélal meg? Le-
het-e személytelen az a lira, amelyet at- meg atsz6 a lirai miinem két legf6bb targya,
a szerelem és a baldl? Es amely {616tt mindig ott vilagit a harmadik szentség, a szabadsdg?
Ennek egyik jeleként értékelhetjitk eredendd (és furcsa mddon Jozsef Attilara emlékez-
tetd) hajlamat a mindenkori v1takeszsegre, (szerintem) anarchisztikus ellenkezésre,
melynek jeleit (a koltd legkomolyabban vett tanitomesterével, Fiilep Lajossal szemben
is) Tiiskés t6bb vonatkozasban is regisztralja.

Legérdekesebb észrevétele az 4llitdlagos személytelenségrdl a sokat emlegetett alak-
vdltoztatdt, a ,proteuszi koltdt” illeti. A szerep-, illetve személyiségvaltoztatas mar on-
magaban sem zarja ki szitkségképpen az egyéniséget. Egyrészt csak az valtogathatja sze-
mélyiségét, akinek van, masrészt a masik emberben sem a személytelenséget keresi, ha-
nem sajatjanak egy jabb formajat: megfeleldjét, kiegészitdjét és kozvetitdjét. Tiiskés
Osszehasonlitd elemzésben vizsgalja meg Kassak és Wedres Bartdk Béldrdl irt versét, és
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,Kassik formai kotetlenseget hirdet, ugyanakkor sze-
mélyisége rejtve marad Weores m1nd1g onmagabol merit, onmagarol sz6l, ugyanakkor
a versforma szigora pantolja koriil miiveit.” Az Ssszevetés azért 1s termekeny, mert azt
is észrevehetjik benne, hogy a rejtézkoddbb Kassik hangvétele - paradox mddon -
szubjektivabb: a koltd kedélyvilaga kdzvetlenebben kifejez8dik benne, mint Wedresé-
ben, aki 5nmagabdl merit ugyan, de érzelmeit kdzvetleniil nem juttatja sz6hoz. Vagyis
a személyesség és a szubjektivitds kozt a koltészetben fontos arnyalati kiilonbség van.

3. Még az ideolégiatdl fojtogatott irodalmi korszakban alakult ki az a hamis kép
Weores Sandorrdl, hogy ,cinikus” koltd. Persze, hogy cinikus volt azokkal a tanokkal
szemben, amelyek az irodalmat a hatalom szdja izének megfeleld tdmegbefolyasolas
eszkozének tekintették. Tiiskés helyre teszi a koltd cinizmusardl elterjedt vélekedést,
tételezve és bizonyitva, hogy a koltd cinikusan nyilatkozik az iigybuzgbsaggal dlcazott
cinizmusrél, mely a vildgot atszovi, és tetszet8s sz6lamokkal akarja elhitetni a diktatt-
rardl, hogy maga a kozérdek és az iidvozitd Rend. ,Szanalmat” éreztet ,a hivatali hie-
rarchidnak kiszolgaltatott ember irant. Mert a vezetSk nem mindig gazdai népiiknek,
s a gyavasag, a meghunydaszkodds, az dlbatorsag foltot hagy az ember lelkén” - irja Tiis-
kés Tibor.

4. Nem Wedres az egyetlen, akit a ,pesszimista kolt8” bélyegével megjeloliek. Valé-
ban, nem 6rvendezik a vilag 4llapotan és j6v&be mutatd tendencidjan. Vannak mivei,
amelyek nemcsak a vilagot pillanatok alatt langba boritani képes habor( fenyegetését
viziondljak, hanem a modern életvitelt lassan 618 katasztrofinak tintetik fel. Weores
mar hatvan évvel ezel6tt préfétaként jovendolte a ma mar mindenki altal ismert és job-
bara tétleniil-tehetetleniil szemlélt 6kolbdgiai katasztréfat, a kdrnyezet romlasit, az er-
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ddk kiirtdsat, az allatfajok ezreinek és tizezreinek kiveszését, az oxigén fogyasat, az
elsivatagosodast és az élGvizek pusztulasat. Ezzel azonban nem 6 ,okozza” a bort-
latast, mint ahogy sokszor vadoltdk, hanem 14té és latnoki médon a kézérdeket érintd
bajokra hivta fel a figyelmet, abban bizva, hogy hallgatnak ra. Tiiskés igy latja: ,(...)
a koltd maga tiltakozik, hogy pesszimistanak tekintsék, »a viligot én is szeretem, /
boldogan élek, senkit se gylolok.« »Mert kispolgari habzsolas helyett, / 6nféltés, ag-
godas felett / lengetem a tart szarny életet« — mondja” (Napldjegyzer).

5. Webres idegen vilagba, a régmiiltba menekiil — ismételgették az unalomig. Valdja-
ban az emberiségnek nem egy malo pillanatit, hanem egész életét latja litomasaiban,
a kezdetektdl a tavoli jovenddig. Rdadasul verseinek egy igen jelentds tartoménya foglal-
kozik a k&ltd koraval. Tarsadalomkritikdja korantsem azt a képet nytjtja, hogy hatat
fordit a kozéletnek. Kiviil all ra]ta, ez igaz, hiszen kolt8 és nem politikai szolgalattevo,
nem olyan tehit, mint azok, akik 8t megitélik, de kiviilrdl is pontosan latja és itéli meg
a kozallapotokat. Tiiskés: ,A vilag sziiletését, az élet keletkezését éli ﬁjra, ugyanakkor
nagyon is jelen van ebben a kéltészetben a legmaibb valdsag, a modern élet, »a fenol és
a tof-tof kora«. S mivel e lira litomasos, magikus jellegét épp eleget emlegették, eztttal
az utdbbit hangstilyoznim, azt, ami e lirdt a mahoz koti. Weodres felel8sséget érez és
aggbdik a vilagért, és éppen ezért a vilagért.” — Valdban, ilyennek latjuk a harmincas
években, amikor a diktatorrdl ad tomoér jellemzést (Hitler), a vilaghdbordban, amikor
az orszagvesztd politikusok és politikai kalandorok déntései nyoman elszabadult pok-
lot szemléli (XX. szdzadi freskd; Haboris jegyzetek), s a habor( utan, amikor a szenny-
korszak eljovetelét vizionalja (A trdgyaczonrdl. A teljesség felé c. kotetben 1945) Es
1lyennek latjuk a koltdt a hatvanas években is, amikor a kispolgari szerzesvagy és ko-
zépszerliség eluralkochk, s a lakdsinség meg az emberekbe betaplalt 6nzés, hitetlenség
osztonzésére elhatalmasodik az életformak és a magyar csaladmodell maig mélyiilé val-
sagallapota (Oda a kispolgdrhoz; SzeretSk a nagyvdrosban).

6. Alapos tisztazasra szorul a kéltének az a sokszor egyoldaltian kezelt vonasa, me-
lyet Tiiskés Tibor egyebek kozt Weodres és Illyés kdlcsonviszonyat vizsgald irdsaban
idéz a Wedres-irodalombol: a nemzetietlenség, mas sz6val kozmopolitizmus. ,Nem
minden ok nélkiil mondtik ellenfelei (...) Weorest »nemzetietlen koltének, lllyést pe-
dig »az utols6 nemzeti koltének«. Hogy mennyire torzitd ez a szembeallitas, érdemes
korai koltészetiik egyetlen mozzanatara figyelni: amint a fiatal Illyés, az uradalmi {6-
gépész Parizsban jart fia dnmagit parasztfinak, zsellérek unokajanak mondja, azonkép-
pen a fiatal Weores, akinek apja katonatisztbdl lett f6ldbirtokos, s aki Csongén vidéki
udvarhazban nd {6, a valdsigosnal falusiasabbra »hangszereli« lirdjat, a paraszti életrdl,
pl. a diszndetetésrdl ir falusi életképeket. Tarsadalmi helyzetiik rajza, kornyezetiik mi-
tizalasa sok rokonsagot mutat.” Ezt a jogos észrevételt azzal egésziteném ki, hogy
Wedres 1945 utan évekig sokkal kozelebb allt a falusi életvitelhez, mint Illyés: a csalad
csongei gazdasdgiban kétkezi munkival mlikédott kdzre, beleértve a kanaszkodast s,
ahogy versben megirta. De nem az eredet s még csak nem is a kétkezi munka a fontos,
hanem az, hogy Weores kozelebb 4ll gyermekdalaiban a népkoltészethez, mint versei-
ben Illyés szinte barmikor (a Hervenhér népmesére és a farge-szerli szindarabokra, a Bol-
habdlra és a Thvétevbkre ez természetesen nem vonatkozik, csak a versek formavila-
gara). Illyés nem a formak, a ritmusok terén ,népi” koltd a maga eurdpai médjan
a kezdetektdl a palya végéig, hanem miveinek tarsadalomszemléletében, témaiban,
szocilis szellemében, érzelmi vilagiban. Megkockaztatom, hogy mig Illyés a népbdl
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kivdlt értelmiségiként sz6l népéhez és népe nevében, addig Wedres a nép egyik eszmé-
nyivé stilizalr névtelenjeként szélaltatja meg tiindérsipjan ,magyar etidjeit” és szovi
szinpompas ,rongyszényege” motivumait. A szizad nemzeti lirdjanak két nagy lehetd-
ségérdl van sz0, melyek nagyszerten kiegészitik, nem pedig megkérddjelezik egymast.

A ,nemzetietlenséget” illetden nincs igazuk azoknak, akik szerint Weores olykor
»kénytelen” a nemzeti kolt8 szerepét is vallalni, de altalaban ,nemzetietlen”, kozmo-
polita felfogas jellemzi. Ez a Weores-irodalom vaskos balfogasai kozé tartozik. A nem-
zetl jelleg valdjaban a tobbivel egyenrangl vonasa; egyik nagy lehetGsége a sok koziil,
amelyet a rd jellemzd8 finomsaggal és kitinden mlikodd kritikai érzékkel kezelt.
A haza féltése, az orszag erkolcsi és fizikai épsége iranti aggddasa nem valamiféle ,al-
kalmazkodas” az itthoni kornyezetben fennallé konvenciékhoz - vagy éppen az
alkatatdl idegen elvarasokhoz -, hanem legbelsébb igénye. Kétségtelen, hogy ennél
yhatartalanul” szélesebb a kolt8i univerzuma; az & vilagképe valoban wvildgkép. De
amikor hazdjat {élu, akkor épplgy teljes felelGsséggel és érzelmi odaadassal szOl, mint
a nemzetkritikdban (szatmkus Vena)aval is) ugyancsak felejthetetlen elod]e Arany Janos.

Magyar tanulsdg (1945) cimQ verse alapmi, amelyet mindenkinek ismernie kellene
mint Jozsef Attila Hazdm, llyés Nem volt elég vagy Radnéti Nem tudbatom cimii kol
teményét. Az elejét idézem id8szerlisége miatt:

Fényld tajték utdn fur a magyar.
Jaj, mindig azt a nemzetet csoddlja,
amelyik veszteg lenni nem akar

s a bolbatdncot legvadabbul jarja.

Orém, hogy Tiiskés Tibor kényve ilyen sok tisztizni valéra rairanyitja a figyel-
met, s a tisztdzas munkajat javarészt el is végzi.

Alf clely 7e1
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A zarandok Gtja
DOMOKOS MATYAS: A PORLEPTE ENEKES

Domokos Matyas esszékotete, A porlepte énekes kettds kotelezettséget ro a szemlé-
z8re. Egyik a mi targyat, Weores Sandort, a huszadik szazad klasszikusat és miveit il-
leti, masik magat a szerzdt, az esszék irdjat. Elemzd, értelmezd és értékeld munkajuk
végzése kdzben az irodalmi irdk ritkdn ajandékozzdk meg olvasoikat olyan élmény-
tobblettel, mint Domokos Matyas. Az ilyen miivek irasira vallalkozé kolt8kon, iro-
kon kiviil nem is tudom, akad-e irodalmar, aki versenyre kelhetne az itt felvonultatott
melemzések olvasmanyossigival. Hamarjdban annak a nevét irhatom ide, aki az esz-
szémfajrél a mindmaig legérvényesebb meghatarozast adta nyelviinkén, méghozza
esszé formaban: Gyergyai Albertet (Esszé az esszérdl). Igaz, hosszi élete végén rola is ki-
deriilt, hogy az esszén kiviili szépirodalmi mifajokban is ir6 a javabol, amikor két ko-
tetben kiadtak onéletrajzi regényét. De éppen 8 tanit arra, hogy az esszé maga is 7761
mi, mely nem tévesztendd Ossze a szakmai értekezésekkel, tanulmanyokkal, disszerta-
cibkkal és akadémiai székfoglalo el8adasokkal. Tudomanynak azok is hasznosak és jok
lehetnek, de a személyesség hitelesitd pecsétjével elldtott irodalomnak csak akkor tart-
hatjuk &ket, ha nem a {6ld szintjén maradva, tavesovon at kémlelik a madarak roptét,
hanem maguk is félemelkednek, és egyiitt szarnyalnak a magassagban otthonos 1é-
nyekkel. Az irodalmi {rd tobb mint irodalmi szakember. Olyan iré, aki csupin mivei-
nek tirgyaban tér el palyatarsaitdl: masok miiveirdl sz6l ugyanolyan ihletetten, mint
a vérbeli novellista vagy drimaird a maga valasztott héseirdl.

A konyv cime idézet Weores Sandortdl; a koltd személyiségét jeloli meg. A ,por-
lepte énekes” a vilag vandora. Az, akinek egyik nyilatkozata szerint Magyarorszagon
alig van olyan t4j és telepiilés, ahol meg ne fordult volna, s aki élete soran bejarta
a foldkerekséget Norvégiatdl Indiaig, Kinaig és Italidtdl Amerikaig, amde képzeletben
ennél lényegesen tobb helyen megfordult, és olyan tartomanyokba is elhatolt, amelyek
méreteit csak kozmikus mértékkel lehet kifejezni. Nem csupan harom, hanem négy di-

menzidban volt otthonos: az elére-hatra végtelen id8ben

éppugy, mint a hatartalanul kitdgitott térben. S abban

Domokos Mityés a viligban, amelynek végképp nincsenek méretei: az em-
A PORLEPTE beri lélekben. Az a kdlt8nk, akit Wedres legkzelebbi

lelki rokonanak érzek, Pilinszky Janos volt kortarsai k-

ENEKES ziil. (A régiekbdl Csokonait valasztanam.) Domokos Ma-
Wedres Sdndorrdl tyashoz hasonlban Pilinszky is a ,porlepte énekes” meta-

forajat vette at, amikor vatikani radidnyilatkozataban t6-
mor jellemzést adott szeretett palyatarsarél: ,Hires re-

% %) | me,tk/léseit hosszas és keserves zaréndokliltnak vélem, s for-
& da méjanak kaprazata mogott csak még inkabb értékelem
L) a poros és torédott zarandok szomjlsagat, menekvését.
[[ -
Nap Kiadé
Nap KIADO Budapest, 2002

196 oldal, 1700 Ft
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Virtuozitasa gyotrelmes sivatag a szememben, s egyedﬁl zarandoktjanak hiteles tér-
képét forgatom. Ami draga és kivételes benne, az épp egyszerusege, artatlansaga, mit
Utravaléul kapott, elveszitett és hosszd-hosszt zarandokutjan {jra és (yra megtalalt. El-
jutni az artatlansagig, eljutni Isten kdzelébe, ez az igazi ereje, koltészetének valddi ma-
gaslata és istenélményének is a pecsétje. Weores megtalalta nemcsak a vizek és nové-
nyek, de a gyermekek, s&t, a csecsem8k hangjat. Azt a hangot, amivel a teremtmény
kozli nevét Teremtdjével id&tleniil és faradhatatlanul.”

Pilinszky lathatdan a sajat értéknormaira szikiti le lelki testvére életmavét, akire
hasonlitott is, meg nagyon-nagyon el is tért téle, nemcsak a nyelvi-poétikai bravirok-
ban, a szférakon tlli zenét megszdlaltatd formamiivészetben, az irdnidban, a groteszk-
ben vagy a jitékossagban - amelyekben & sokkal kevésbé s j6val ritkabban meriilt el -,
hanem vilignézete alapjaiban is. (A mélységben és a magassagban voltak egyek.) Weo-
res Lao Ce tanitdsat kovette, aki szerint a cél az Gttal azonos. Pilinszky teleologikus
vallasossagatdl, tidvosséglelfogisitdl gyokeresen eltér az 6vé, bar amit a katolikus
koltd az idézet masodik felében mond, némiképpen korrigilja leszikitd itéletét: a ,vi-
zek és novények,” a ,gyermekek, sbt, a csecsem8k hangja” a mindenségrél szimfoni-
kus hangzatokkal zengd koltészet nagyszerliségérdl, polifoniajardl, tehat a helyesen fel-
fogott gazdagsdgardl is vall. Ennek kimondasa kozben el kell ismerni, hogy a moralisan
(és nem esztétikailag) felfogott (lelki) szegénységer illet8en csakugyan Wedres Sandor
a minden izében-mozdulataban keresztény koltS legkdzelebbi szerzetes-testvére, -cella-
tarsa.

Domokos Matyas lathatéan arra az allaspontra helyezkedik hogy Wedres csak
a maga mértékrendszerével mérhetd. Pilinszky csupan a megérkezét latja a ,,porlepte
énekes”-ben, Domokos az Gton levét is. A ,porlepte énekes”, vagyls a roppant aranyu
webresi koltészet alanya, sajat, masutt leirt szavaival az az ,ég-sapkaji ember”, aki
»egyén-folotti” mivét maga f6lé boltozta. Zenéje sokszor az emberek feje {olott zeng,
mint a templomban az orgona, mégis az embereket szolitja meg, hogy emelkedjenek
6] hozza. Ahogy Domokos Matyas jellemzi, nem ,személytelen” ez a m{i, hanem egy
eszményien felfogott, mint mondtam, egyén-folotti, mégis személyes ,én” alkotasa, aki
mulandé testi hatarai kozé zarva érezhette és mondhatta magarél, hogy nincs olyan
blin és gyarlosag, mit el ne kovetett volna, de mive mérhetetleniil t6bb 6nmaganal:
Enek a hatdrtalanrdl. Mintha Vorosmarty hatty(idalanak alanya biztatnd a ,vén ci-
ganyt” arra, hogy ,isteneknek teljék benne kedve”, marmint a muzsikdjaban. Domo-
kos kdnyvének {8 motivuma, mely esszérdl esszére kitapinthatd, az 6nmaga {61é emel-
kedni képes ember példdja, akkor is, ha tisztdn szavakban, olykor az értelmiiktdl fiig-
getlenné valt, zeneként vagy egy eladdig ismeretlen jelrendszer eszkdzeként hasznalt
szavakban nyilvanul meg.

Domokos esszékotete rovid attekintést ad a koltdi palya egészérdl, killondsen
az 1943-as, nagy palyafordulatot kovetden, amelynek hatarkdve a Haromrészes ének
(a kolt8 késdbbi besorolasa szerint Harmadik szimfonia), illetve az a levél, amelyben
Weores egyik mesterét, Varkonyi Nandort tajékoztatta e miben mar érvényesitett 4]
torekvéseir8l. Domokos féleg ettdl a ,kopernikuszi fordulattd]l” kezdve kiséri figye-
lemmel az életm{ gyarapodasit. Gondolom, vonzalmat fokozhatta és tudatosithatta az
is, hogy esztétikai miveltségének alapjait annak a Fiilep Lajosnak a kornyezetében sze-
rezte meg, aki akkor mar évek 6ta Wedres Sandor legjobban elfogadott, szeretetét kér-
lelhetetlen szigorral parosito kritikusa és (meglehet, idénként gyermeki-dacosan folil-
biralt) tanicsaddja volt. Domokos nem a szigortisagot, hanem az egyértelm szeretetet
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vette 4t Fiileptdl: az § szdmara Weores klasszikus. A negyvenes évek masodik felében
keriilt ismeretségbe Wedres Sandorral; olvasoként, szerkesztSként a koltd halaldig
- a nyolcvanas évek végéig — munkakapcsolatban volt vele, s azéta is rendszeresen foglal-
kozik miiveivel. Birkézott a kiadas j6l megfontolt taktikai kérdéseivel a kézi vezérlésti
irodalompolitikai irdnyitas idején; torédott a széveggondozds aprémunkdjaval; bajlod-
dott kiilonboz4 filoldgiai kérdésekkel; utdbb, a koltd halala 6ta az életdt nevezetes
mozzanataiban, a mivek fogadtatdsiban s utééletében is blivarkodik. Nem Weores az
egyetlen, aki az aldzattal folytatott lektori, szerkesztdi, kritikusi és irodalomtorténeti
munka révén immar élete szerves részévé valt, hiszen hasonlé terjedelemben és ha-
sonld lelkesedéssel kezeli Illyés Gyula és masok munkassagat — példaul Németh Lasz-
16ét, Pilinszkyét, Vas Istvanét, Kalnokyét, Nagy Laszloét. Megvallhatom, szimomra
régota & a j6 példa (Tiiskés Tiborhoz hasonldan) abban, hogy tokéletesen {6lé tudott
emelkedni az irodalmunk értékeit megoszto elSitéleteknek, amelyek gyakran j6 képes-
ségli embereket is karosan befolyasolnak, és kirekesztlleges itéletekre vagy banis-
modra csabitanak értékes szerz8kkel, miivekkel szemben.

Domokos Matyas esszéi sokféle mifaji valtozatot villantanak fel. Van kéztiik lek-
tori és szerkesztdi jelentés, konyvkritika, interja a koltével, beszélgetés a koltSrél egy
masik koltével (eztittal Parancs Janossal, aki a hatvanas évek kozepe felé, a parizsi Ma-

gyar Mihely munkatirsaként gondoskodott arrdl, hogy kiadjik az itthon karanténba
helyezett Tiizkir kotetét), van mikrofiloldgiai vizsgalat Weéres jegyz6fuzetben fenn-
maradt irasairdl, amelyek érdekes adalékokkal szolgalnak a k&ltd mithelymunkajarol.
Olyan iras is el8fordul a kényvben, amely élményszer(ien tirja fel a wedresi koltészet
és személyiség furcsasigait (Amulett) és érintkezését a misztikaval (Vakvéletlen?). Méltd
szavakba foglalja a koltd sziil6foldjérdl szarmazéd motivumokat (Polyrbytmia — Cson-
gén), melyekkel megvilagitja, hogy az egyetemesség poétdja egyszerre volt ,népi” és
»urbanus”, és egyik cipébe sem szorult bele a laba levethetetleniil. A latszélag igény-
telenebb miifajba tartoz6 irdsok is megérdemlik az esszé nevet, mert nemcsak fogalmi-
lag pontosak, hanem lattatbak is, és magukkal ragadéak. Stilusuk kiilon elismerést ér-
demel: a szabatos és 4ttekinthetd kérmondatok birhogy kigy6znak-kanyarognak, bar-
mennyi bdvitmény, kdzbesziras és kitérd, elére- és visszautalas terhét cipelik maguk-
kal, az olvas6 zokkendk nélkiil kovetheti a végsS kovetkeztetésekig.

Akad ,jegyzet” alcimet visels elmélkedés is az életmi egyik sajatsagardl, mely
a Wedres-versek evidencidjara hivja fel az olvas6 figyelmét (A szd szerint értendd koltd.
Jegyzet A fogak rorndca cimii Wedres-kitethez). Nevezetesen arra, hogy ez a - Babitscsal
mondva - kotetrdl kotetre ,kiszdmithatatlan meglepetésekkel” szolgals koltészet sok-
kal egyszer(ibb, mint ahogy nem is egy kritika, elemzés sejteti, szinte a divatos diszko-
termek szinesen gomolygd ,miikodébe” burkolva a verseket. Erre a ,jegyzetre” szan-
nék par kiilon bekezdést.

Ne legyen félreértés: nem arrdl van sz6, hogy minden izében konnyen érthetd,
barki szimara elsd olvasasra felfoghat és élvezhetd ez a koltészet. Vannak ilyen réte-
gei jocskan - a gyermekversek épptigy ide sorolhaték, mint a szerelmi lira méltan nép-
szertivé valt, vallomésos és igéz8en erotikus, olykor pornograf darabjai, az édesanya-
hoz irt canzonék, sét az imadsigos énekek egy része is. Ide tartozik a Psyché cimil ver-
ses regény, melynek muvelGdéstorténeti vonatkozasai atlagos tajékozottsaggal is jol
kovethet8k, és A holdvildg csdnakosa cim(i drima, mely nem nehezebb legfbb eldd;é-
nél, a Csongor é Tiindénél. Kiilondsebb nehézség nélkiil befogadhaték azok a cstfon-
daros groteszkek is, amelyek a tdmegtirsadalom riaszté jelenségeit tlizik tollhegyre
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a Horthy-korszakban irott tiltakozasoktél és a masodik vilaghabori legalsé bugyraiban
soprogets ,gazmesterek” latomasatdl a Majomorszdg rikitdan élénk, kiplingi, orwelli
szinekkel ecsetelt képsordig s a kozépszerliségben tidvoziild kispolgarok meg a tavlatta-
lanul sivar életl nagyvarosi szeret8k forditott idilljéig. A konnyen érthetd miivek ko-
zott emlithet8k alighanem a megrendit8en kozvetlen dregkori versek jajkialtasai, ame-
lyek ledobnak minden maszkot és szerepet, s a testi kinok, a depresszio okozta szoron-
gast ontik latszolag eszkoztelen miivészi formaba. S a szavak zenéje akkor is primér és
evidens esztétikai élményt ad az olvasénak, ha a szokvanyos oksagi viszonyoktdl
s a logikus értelemtd] fiiggetleniil fogadja be, mint a népkoltészet halandzsaverseit, a latin
szovegekbdl félrehallott ,,antantenusz szérakaténusz™- vagy az ,ingyom- blngyom tali-
ber, tutiliber maliber”-szeri szovegeket. Van azonban ennek a poé21snek j6val nehe-
zebben folfejthetd, csak meglehetds faradsaggal bejarhat6 tartomanya is. Nagyobb eré-
feszitést 1genyel példaul a Gilgames cimi eposzfeldolgozas, a Mahruh elveszése, az Arvdl-
tozdsok negyven szonettbdl all6 ciklusa és a ,szimfoniak” nagyobb része, s az olyan vers-
kompoziciok sem mondhatok kénnylnek, mint a Grddicsok éneke vagy a Teomachia.

Domokos Maty4s arra hivja fel az olvaso6 figyelmét ebben a jegyzetnek alcazott esz-
sze jében, hogy Wedres langelmeJuen tudott olvasni ,a mennyek abrds kényvében”,
megls - vagy épp ezért - az § olvasata, birmennyire kolt01, azaz ]elkepes, poetlkallag
és fonetikailag, zeneileg megformalt nyelven sz0l is, ,sz6 szerint érvényes, mert sz6 sze-
rint igaz”. S ez nem a puszta ,kozérthet8ség” kérdése. Arra az érzékenységre utal,
amelynek birtokdban Wedres meglitta az emberi tdrténelem uralkod6 tendencidjat,
amelyet kortarsai alig vettek észre, de az évtizedek fajon igazoltak ,latomaésait” és pro-
fécidit, s amelyek — mai szemmel nézve az emberiség viselt dolgait - inkabb jézan diag-
noézisnak és figyelmeztetésnek mondhaték, mint réviilt vagy rémiilt vizidknak és jo-
vendoléseknek. ,(...) {él évszazad torténelmi tavlatabdl szemlélve a konyvet, megren-
diilve kell bevallanunk, hogy a versek koltdi latleletét a torténelem menetérdl és ko-
vetkezményeirdl azota is 4jabb meg Gjabb vérdzonnel pecsételte meg a kozdsen megéle
torténelem, igy hat a koltd itélete e tekintetben is szd szerint igaz. A masodik vilag-
habord tlizvész-lobogasa utan, Auschwitz és a Gulag utan, vagy a hideghdboras skizof-
rén béke fél évszazadaban erdszakos halalt halt 4rtatlan milliok hullahegyei lattan, Ko-
reatdl és Vietnamtdl Bosznidig, Chiléig és Dél-Amerikatdl Szomalidig ki merne kétel-
kedni abban, amit e kényv cimadé verse diagnosztizal az ember torténelmi szituacio-
jarol?” - teszi fel szénoki kérdését Domokos A fogak torndca kdtet elemzésében.
Az esszékben vissza-visszatér Weores félig tréfas, félig haldlos-komoly 6njellemzése:
8 voltaképpen ,siiltrealista” k6lt8. Persze, hogy az, ha dsszevetjitkk az Stvenes évek ,opti-
mista” koltdivel, akik der(s szinekkel ecsetelték a véres diktattra, az erészakos termé-
szetatalakitas és a kultdrbarbarsig gyonyoreit, mindazt, ami a politikai szatirikusnak is
kiemelkedd Wedres egysoros versével jellemezhetd legjobban: ,Mennyekbe szaguld
prolibusz”.

A masik esszé, amelyrdl kulon mondandom van, az esszéir6 Domokos Matyas sti-
léris remeklése: a NAGYSAG c1mu kitaldlt interjd, alc1me Képzelt beszélgetés Wedires
Sdndorral. Az athlzott ,nagysig” sz6 egy Weores-vers cime, amelyben a koltd elhata-
rolja magat ettdl az inkabb protokollaris, mint esztétikai mindsitéstdl. Foldontali sze-
rénysége - ahogy erre masok is rimutattak - val6jaban nem onlekicsinylés, hanem ars
poeticajabdl szervesen kovetkezd vélemény: Adyval szélva, 8 nem nagynak, hanem
»mindennek” jott.
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A valbsigos irodalmi interjik készitésében oly alapos és folkésziilt Domokos Ma-
tyas kettds vallalast teljesit a fiktiv parbeszédben. Egyrészt mindent elmond a kolt6rdl
- pontosabban: mindent elmondat a kéltdvel (vagyis a koltd helyett, a koltd nevében),
amit csak tud réla, és amit fontosnak tart - egy atlagosnal alig hosszabb (al)interja ke-
retében. Mésrészt az ir6i beleélés mébdszerével élve jellemzést ad Wedres Sandor gon-
dolkodasmdédjardl, szellemi magatartasardl. Vagyis a pastiche hataran feju ki vélemé-
nyét a koltbrdl és miveirdl.

A képzelt riport alatt kettds datum olvashatd: 1976-1996. Vagyis egy ténylegesen
lejegyzett beszélgetést Domokos ket évtized multayal, hét évvel a koltd halala utan to-
vabb folytatott, kiegészitett és Gjra értelmezett. Igy kedvére beszéltethette a koltdt
olyasmirdl is, amir8l Wedres talin nem szivesen nyilatkozott volna, mert a teoretikus-
nak tartott kérdésektdl valdsdggal irtdzott, vagy csak kurta, lakonikus valaszokat, afo-
risztikus 4ltalanossagokat és a kérdésbe csomagolt - a kérdezd altal vart - valaszt udva-
riasan helybenhagyva, egyetértd igeneket és helyesléseket vetett volna oda a kérdezo-
nek. Akkor is, ha egyébként szivesen tarsalgott vele — ahogy ezt lathatjuk is a kotet
Vilaszolni nebezebb cimi, tényleges tévéinterjiban. Az irodalomnak Shelley 4ta nem
volt nala demokratikusabb arisztokratéja (,hercege”, mondhatndm Vas Istvannal), de
olyan is alig akadt, aki nala zartabban be tudott volna gombolkozni, ha nemszeretem
kérdésekkel ostromoltak. Domokos nem tett 5] kiilondsebben ,kinos” kérdéseket, de
azért Ggy latom, hogy a fiktiv interjdban olyasmirdl is széra birja a koltdt, amirdl a va-
losagban csak elharapott valaszokat kapott volna. Wedres sosem beszélt olyan részlete-
sen sajat koltészetérdl, mint ahogy az ahnter;uban Arad beldle a sz6, amikor fel-
sorolja ki mmdenkmek a személyébe helyezkedve j Jatszotta el proteusz1 szerepleheto-
ségeit, viszont igy kiprazatos korképet kapunk a wedresi targylassag egyik tartoma-
nyardl. Az elképzelt beszélgetés egyebek kozt azért is szerencsés forma, mert kiting
jellemrajzot ad az onérzetét a végletekig fokozott onlekicsinyitéssel éreztetd (s ebben
Arany Janosra emlékeztetd) mesterrdl. Az dnglny persze védekezés is a dicséretek,
egyaltalan, a ,nagy kolt8” pdza ellen, mely dermedt hallgatisra késztette volna. Kétség-
telen, hogy nem vallotta magat kolt8nek, csak kisérletezdnek, nem vallotta magat mé-
forditonak, csupan stilizatornak - és igy tovabb. Domokos jellemzése nemcsak azért
j6, mert emlékeibdl és kiilonboz8 dokumentumokbdl rekonstrudlta Weores gondola-
tait, hanem azért is, mert szinte életre kelti a testi értelemben halott kltét.

Domokos félidézi azokat a kritikakat, amelyek szerint Wedres versei ,nem zarjak
magukba a Jézsef Attila-i hitvallast, hogy »aki dudas akar lenni, pokolra kell annak
menni«. Nyersebben fogalmazva: hogy a tragédia szinei hlanyoznak ebbdl a koltdi vi-
laghél.” Ugy vélem, a két gondolat kozt nem a finomabb vagy nyersebb székimondas
fokozataiban rejlik a kiilonbség. Weores életm(ivébdl igazin nem hidnyzott a pokolra
szallas mozzanata, tarsadalomkritikai értelemben sem. Mivel az erészak és az igazsagta-
lansdg minden valtozatatdl irtdzott, sokszor okot adott arra, hogy Radnétival, Vas Ist-
vannal vagy Zelk Zoltinnal egyiitt 8t is a ,tiltakozb nemzedékhez” sorolja szinvonalas
sajtokritikusainak legszigoribbja, Halasz Gabor. De a tragikum az mas. Lehet, hogy
nem azt értem tragikumon, mint Domokos Métyas - vagy mint Cs. Szab6 Laszl6, aki
igy vall a kolt6rdl: ,Weores koltészete telitve van tragikus izekkel.” Ha péld4ul a vildg-
habort végén és utan irt nagy verseit nézzik, a XX. szdzadi freskdt, a Hiboris jegyzete-
ket, a Magyar tanulsdgot vagy A reménytelenség konyvét, akkor a kéznapi széhasznalat
szerint valéban ,tragikus hangli” vagy tragikus helyzetet feltiré miivek ezek. Ha azon-
ban esztétikai kategbriaként értelmezziik a szét, akkor ezek (nagyon sok mas Weores-



2003. junius 85 “

miivel egyiitt) nem tragikus, hanem apokaliptikus koltemények, vagy - Bojtar Endré-
tél és az altala hivatkozott lengyel szerz6ktdl kolcsondzve a szot — a kataszirofizmus
(katasztrofalatas, katasztrofaban valé gondolkodas) megnyilvanulasai, s ezt mondhat-
juk apokaliptikusnak is. E fogalmak rokon értelmiek a tragikussal, de a sz6 arisztotelé-
szi értelmében eltérnek téle. Mig a tragikus ember a tilerdvel szemben elbukik, és er-
kolest héssé valik, addig a katasztrofizmus hangaddja tudomaésul veszi a katasztréfae,
s legfeljebb figyelmeztet ra, vagy vigasztal. A filozdfidban jartas Wedres nagy elméleti
biztonsaggal utasitotta el az arisztotelészi és a belSle szairmazd, tragikumra és katar-
zisra vonatkozd esztétikai nézeteket. (Ennek megfelelSen elfogadta viszont Mallarmé-
t6l a ,homéroszi eltévelyedés” és az ,orfeuszi it” elméletét.) Ezek szorosan kovetkez-
nek a személyiségrdl vallott felfogasabdl, az egyén-felettiségbdl. A tragikus személyiség
nem lehet egyén-feletti: benne titkdznek Gssze a vilag ellentétes erdi. A katasztrofiz-
mus ellenben j6l Ssszefér Weores sztoikus ataraxia-felfogasaval: tobbszor megvallott
szenvedély-mentességével, rendithetetlen nyugalmaval, a ,valtoz6 vilagban” a ,valto-
zatlan” keresésével. Ez nem korlatozta 8t az objektiv patosz megszolaltatasiban - ezért
igazi, ihletett koltd. Legsotétebb szinezetl profécidinak egyikében, A reménytelenség
konyvében irja: ,Boldog, aki nem vair semmit / és a teljes sotétséget magara 6lti.” Egy
mésik, 1944-es, ,siiltrealista” vilagallapot-latleletében, a XX. szdzadi freskéban az ,Un-
dor Angyala” arra sz6litja fel az embereket, hogy ,,Ne fontoskod).” A Haboris jegyze-
tekben igy Ovja vesztébe rohan6 nemzetét a kétségbeesett ballépésektdl: ,Ne ugralj!”
Ez a gondolkodasméd az eurdpai, ha Ggy tetszik, a gordg kultlrara is visszavezethetd:
teiresziaszi intelem a biinbe sodr6dd, ember és isten elleni vétkek elszabadulé pokla-
ban. De nem tragikus. Nem ellenerdt képvisel a gonosszal szemben, hanem a passzivi-
tassal tiltakozik. Ez {8ként Gandhi (és Németh Liszl6) atja. Am ha Weores i igen sok-
szor a keleti gondolkodast és mentalitast koveti, akkor ettdl eurdpai csak igazan: az eu-
ropai ember torekszik arra, hogy kiprébaljon valami mast; ha ﬁgy latja, hogy a vilégot
Vegkepp nem sikeriil maga koriil megvaltoztatnia, akkor dnmagat valtoztatja meg, epp
azert hogy 6nmagihoz hii lehessen. Henrik Ibsennel mondva, az eurépal ember is-
mérve, hogy elveti a ,légy elég magadnak megalkuvasat az adottsagalval és a ,valo-
sitsd meg 6nmagadat” allaspontjara helyezkedik (Rilkével mondva: ,,Valtoztasd meg él-
ted”). Nagy filozdfusok is hatottak Wedresre, példaul Seneca, Pascal, Schopenhauer.
Hamvas Béla is ez irdnyban batorithatta. A tragikum hidnya nem fogyatékossaga, ha-
nem egy sajatos bolcseleti rendszer szerves kovetkezménye. A filozéfidban jirtas esszé-
ir6, Domokos Matyas tovabbi munkai talin majd ezt is feltarjdk Wedres olvaséi elétt.
Igaz: a tragikummentes koltészet képét némileg mddositjak az utolsé évek versei, ame-
lyekben, ahogy Domokos mutatja ki, ,Az élettani végzet keltette dobbenethez miivé-
sz aggodalom és szorongds is tarsul”. Az oregedés, a betegség s a halal kozelsége szinte
koz6s nevezdre hozza Wedres lirajat a minden izében tragikus alkat(i Illyés Gyulaéval,
a kiizd4 emberével. Illyés Weoresnek is cimezhette volna egyik ,taviratit”, az Egy ur-
banus velembelinek cimtt: ,Lam, ez is vigasztal. / Hogy te is 6regszel. / Velem, vén pa-
raszttal / egy sutra menekszel.”

Alf clly 761
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Napozz Holddal! - analizis
FUST MILAN: NEVETOK

Fiist Milan és a pszichologia viszonya legalabbis ambivalensnek mondhatd, hiszen
mig szovegeinek értelmez8i leggyakrabban lélektani megfigyeléseinek finomsagait
emelik ki, addig teoretikus megnyilvanulasaiban az ir6 hatarozott igénnyel lép fel ma-
vészet és tedria radikélis szétvalasztasa, kiilonnemsitése mellett: ,Egy sz6 mint szaz:
a pszicholégia tudomdny, s az irodalom mivészet. A pszichologizalds tudomanyosko-
das.”! - irja pl. egyhelyiitt, kissé iskolamesteres pedantéridval, mig maskor a mtalkota-
son beliili pszichologizalast a felesleges magyarazkodas blinében marasztalja el.” BSsé-
gesen idézhet8k lennének még azok a megillapitasok, amelyek mind azt sugalljak,
hogy Fist mennyire féltette a mUvészet egészségét a tedria virusatdl, am éppen azért,
mert ezzel a mivészet immanens pszichologiai funkcidjat szerette volna tisztan tartani.
Ugyanakkor az is ismert, hogy pszicholdgia irdnti vonzalmanak t6bb tanulmanyban is
hangot adott, igy pl. a ]ung személyiségtipologidjat megelolegezo 1909-es esszéjében,
vagy mond]uk az Altalinos lelki jelenségek evedete c. 1935-6s {risban, hogy csak kettot
emeljek ki a még konnyen bévithetd sorbdl.

Az iménti, a tudomany és a mlvészet merev szembeallitdsit megfogalmazé idézet
voltaképpen két nyelvjaték, két diszkurzusforma elkiilonitését célozza, amelyek ezek
szerint kiildnboz8képp definidlhatd, egymaissal dssze nem egyeztethetd nyelvi norma-
rendszer és pragmatika alapjin szervez8dnének. A szdvegtipusok kozotti kiilonbség
igy azok narrativ funkcidjaban gyokerezne; mig a tudomany nyelve didaktikus-magya-
razd, addig a miivészeté jelenitS-érzelemkozvetitd feladatkor ellatasat teszi lehetdvé és
koveteli meg. A nyelv paradigmatikus struktarajanak retorikai meghatarozottsagat
preferald jelenkori elméletek tavlatabdl a fiisti oppozicio tobbféleképpen is megbillent-
het8 lenne, e helyett azonban most azt szeretném megvizsgalni, hogy egyik korai sz6-
vegének nyelvi tere miképpen kebelezi be és egynem{siti a Fiist altal kiilonallénak te-
kintett ,pszicholdgiai” és ,miivészi” diszkurzusformakat. Elemzésem igy — ha minden
j6l megy - nagy valdszin{iséggel azon a teoretikus koncepcidn beliil fog mozogni, me-
lyet Shosana Felman a kovetkez8képp fogalmazott meg: ,...nem beszélhetiink az iro-
dalom és a pszichoanalizis vilagos szembenallasarél, vagy a kettd j6l elkiilonithetd
hatarteriiletérdl. A pszichoanalizis éppen annyira intraliteralis, mint amennyire az iroda-
lom intra-pszichoanalitikus.” A Nevetdk cimd, 1917-es Fiist-széveget Bori Imre a Bol-
dogtalanok folytatasaként és A feleségem roriénete el6zményeként az életmi fontos allo-

! Fiist Milan: Latomas és indulat a m{vészetben; Kortars kiadd, 1997. 164.

2 ib. 161.

’ Shosana Felman: A koltészet olvasasa ... in: Békay-Erds (szerk.) Pszichoanalizis és irodalom-
tudomdny; Filum kiadé, Bp. 1998. 427.
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masanak véli; mint irja, ,a Flist-préza hossz( sora nyilott meg ezzel a kisregénnyel.”*

Peter Altenberg-rél irott, sok tekintetben ars poeticaként is olvashaté esszéjében pedig
Fiist mintha csak majdani regényének névumait kiemelve irnd a kovetkezdket: ,Héla
Istennek, megyiink el8re a tématlansig Gtjan ...”, ahol (a szdveg) ,refrénjei, a stilaris és
fugaszeru felepltes (...) a szaggatott crescendo-k, az egésznek iitemes litktetése, majd-
nem versszerl jellege, a fesziiltség az egyik mondattdl a masikig, ezek pattantjak ki
a villamos szikrat, az unalom, a szerelemvagy és egyéb koznapi szenvedéseink lelkét.”

Kezdjiik akkor innen. Ami a ,tématlansag Gyat” illeti, a Neverdk valéban mindent
megtesz azért, nehogy az olvas6 rovidre zarhassa a szveg értelmezését, és targyanak
definitiy kériilhatdrolséval koénnyedén kisajatithassa a miivet. A szovegnek ez a saja-
tossiga talan kovetkezhet Fiist miivészetelméletének Hamann esztétikdja irdnti elkote-
lezettségébdl, mely szerint a képpé szervezett latomas, a hallucinativ 4radas kenyszeru
fogalmi redukcidja csupan az ,angyalok nyelvének” érzéki, 4m verbalisan mégis rep-
rodukalhatatlan grammatikajanak tokéletlen forditasi kisérlete. Erre utal a regény
nyelvi-stiliris megformaltsaga, ami az iménti Altenberg-idézet szellemében mexikoi so-
rozatokat megszégyenitd buzgalommal képszerisiti a domesztikalatlan szenvedélyeket
és osztondket, illetdleg ezt sugallja a szoveg elliptikus szerkesztettsége is, ahol az iire-
sen maradd szemantikai terek a kimondhatatlan ,lényeg” 4llandé jelenlétét sejtetik.
A szoveg tehat tobb szempontbdl is rejtvényszerd, hiszen az oksagi viszonyok amigy
is hidnyos lancolatat a mélyszerkezet metaforikus 8sszefliggései még tovabbi homalyba
igyekeznek burkolni.

A szdveg egésze egy visszaemlékezés torténete; az E/1 elbeszéld - mint egy helyiitt
megtudjuk, a komoran cseng8 Jend névre hallgat - 4ltal konstrudlt narrativa, melynek
segitségével koherens kapcsolatot szeretne 1étesiteni elbeszélésének jelenideje és életé-
nek multbéli eseményer kozott. A multat re-konstruald narrativum szadmara ezért
olyan kozeget jelent, amelyben megteremtddhet életének realitasa, s amelyen beliil
megképezddhetnek egy konzisztens identitas kdrvonalai is.

A visszaemlékezés elsd felében megismerjiik az elbeszéld iskolaskori baratjat, B. A.-t,
illet8leg kettejiik erdsen estikornélos kapcsolatat. (Tébb momentum, igy pl. a regény
utolsé mondata is - ,mintha én magam lettem volna &.”° - alatamaszthatja azt a fel-
tételezést, hogy B. A. és az elbeszél8 voltaképpen egyazon személyiség két pszicholo-
giai vetiiletének metaforikus alakmasa lenne. Tovabb erdsitheti ezt a gyan(it Fiist egy
1936-0s naplobejegyzése, amelyben igy ir: ,Egy fiatal francia pszichoanalitikus, mint
hallom, megirta a tiikor-stddiumot - arrél irt, amit hisz éve hirdetek, hogy »minden,
ami van, lenni akar és tiikr6z8&dni és azéltal is valik Valamlve hogy titkkroz8dik«”.
A Lacan-analogla tehat adott, rdadasul a bejegyzés ,hiisz éve” terminusa éppen a Ne’veto/e
megirasinak idejére esik. (Ennek ismeretében kézenfekvdnek tiinhetne B. A. és az el-
beszéld kettdsét a tiikkor-stadium mitikus pillanata altali hasadas jeleiként kezelni,
s a szoveget igy a ,sajat” valosagtol vald elidegenedésen valo sikertelen tallépési kisérlet
leirdsanak olvasni, amelyet a nyelvi rendszer merev logikaja aldl kisiklo, am azt para-
dox moédon épp ezéltal meghatarozd Vagystruktura altal létrehozott Jelololanc alakit.
Am ezt a lehetdséget tbbek kzdtt azért is tudom kénnyt szivvel elvetni, mert ke-

* Bori Imre: Fiist Mil4n; in: Az avantgarde apostolai. Symposion Kényvek Ujvidék 1971. 57.
> Fiist Mildn: Peter Altenberg; Nyugat, 1908. 23. szim

¢ Fiist Mildn: Nevet8k; Osiris kiad6, Bp. 1999. 144.

7 Fiist Milan: Naplé II. Magvet§ kiadd, Bp. 1976. 344.
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véssé tartok izgalmasnak kész tedridk ricsozatiba applikalni egy alapvetden nyitott
szovegstrukturat; mindenesetre, mint lehetdség, ez is a Nevetdk értelmezési horizontja-
nak részét képezi.) Nos, Jendre nagy hatdssal van a kiilénc B. A., aki - Esti Kornél
majdani szellemében - megvillantja el8tte a létezés abszurd, a halllal rokon, sétét di-
menzidit. Kapcsolatuk a kés8bbiekben egy kiilonds esemény miatt - errdl kicsit ké-
s6bb - megszakad, majd jbdli talilkozasuk sordn elbeszéli baratjanak, hogyan olte
meg és eztin hogyan tette magiéva szerelmét, Melat. Bardga dobbenetét érzékelve
azonban jobbnak latja tréfanak mindsiteni sajat torténetét. A szoveg a felfokozott ideg-
allapotban 1évé B. A. rejtélyes halalaval zarul.

Ahogyan azt mar emlitettem, az elbeszéld elvileg azért reprodukalja az eseménye-
ket, hogy narrativ formaba rendezésiik, a torténetszerliség normativ szabélyaihoz tor-
ténd illesztésiik segitségével kontirokkal lassa el, inditékokkal ruhdzza fel a szereplék
ténykedéseit, illetSleg hogy megadja mindazon kontextualis jegyeket, amelyek a kohe-
rens megértés nyugalmat biztosithatjak szamara. Az elbeszél6 részérdl tehat az elbeszé-
lés megkonstrualasa pszicholdgiai értelemben vett énterapiaként miikodik, dsszhang-
ban azon posztfreudidnus elgondolasokkal, amelyek szerint a pszichoanalizis meg-
gy8z8 ereje els@sorban a hézagmentes narrativumok, jol megszerkesztett torténetek
narrativ igazsagaban rejlik.?

Fontos kiemelni, hogy az elbeszéld visszaemlékezésébe egy masik elbeszélésként
applikalodik B. A. monoldgja, aki ebben a szituiciéban, vagyainak és tetteinek ralking-
cure szerQ kibeszélése altal az analitikus szerepével ruhdzza fel az elbeszéldt, aki igy
(B. A. szdmara) értelmezd és (6nmaga szamara) értelmezendd is lesz egy személyben. Vagy
fogalmazzunk masként: Jend szdméra a sajat identitdsit megteremtd énelbeszélésnek
csak egy masik narrativa, jelesiil B. A. énelbeszélésének kontextusa teremthet olyan le-
gitimalo teret, amelyen beliil nreprezentacis kisérlete értelmezhetévé valhat. Eppen
4gy, ahogyan a regény elsS olyan momentuma, ami mindkét (?) fid tudatvilaganak ala-
kulasit er8sen befolydsolja, szintén egy mdsik széveggel t6rténd szembesiilés értelme-
261 feladatat réja rajuk.

Az Esti Ujsagban megjelent hirrdl van sz6, ami arrél tudésit, hogy egy férfi - az
orokség reményében - befalazta batyjat a pincébe, aki végiil tizendt év megfeszitett
munkdajaval a felszinre kaparta magat, s elsé haragjiban - tévedésbdl, irja a szoveg, j6l-
lehet a pszichoanalizis ezt a kategoriat igencsak fenntartassal kezeli - testvére helyett
annak feleségét 6li meg. A cikk alighanem a szévegegész egyik dnértelmezd alakzata-
ként funkcionalhat, kiildnosen, ha hajlandék vagyunk Poe-reminiszcenciaként olvasni
azt. Ezt pedig kénnyedén megtehetjiik, hiszen az amerikai szerz8 legtobb szovege - pl.
az Egy hordd amontillado, az Elsietett temetés vagy Az Usher-hdz vége, stb. — szintén az
élve eltemettetés és befalazas motivuma koré szervez4dik. Ezeket a motivumokat
a kortars Poe-értelmezbk egy része bizonyos nem szocializalhat6 vagyak és osztonkeész-
tetések szublimacids kisérletének retorikai alakzataiként kezeli. Mégpedig sikertelen
kisérletekként, hiszen ismert, hogy az elfojtasra itélt, elsiillyeszteni kivint er8k Poe
szovegeiben minden esetben Ujra a felszinre tornek, valami végsd dsszeomlast idézve
el8. Talan legpontosabban Az Usher-hdz vége c. szoveg példazhatja az iméntieket,
amelyben a hizon végighz6d6 repedéssel két részre osztott omladozé épiilet - a pszi-
ché, mint szdveg, vagy, ami ugyanaz, a szoveg, mint psziché - egyik lakéja, a raciona-

¥ Donald P. Spence: Narrative Truth and Historical Truth. W. W. Norton and Co.; London,
New York, 1982. 21.
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lis, intellektudlis Roderick eltemeti halottnak vélt lanytestvérét, a nervozus és emotiv
Madelaine-t, aki azonban egy végzetes éjjelen kidssa magat kriptajabol. Madelaine fel-
bukkanasa a szubjektum pusztulasit eredményezi: az eltemetettnek hitt self 4jbéli fel-
szinre torése szétrobbantja a pszichés kondmiat, az ,én”-t elnyeli a megsemmisiilés
orvénye: a testvérek egyiittes halalaval pArhuzamosan igy a szubjektumot reprezentild
haz is a porba hull, ami természetszertileg a sz6veg/psziché végét is jelenti.

Poe gazdag mintdzath szovege természetesen szamtalan olyan finom részletet rejt
magaban, amelyek ennél joval arnyaltabb értelmezést kivannanak meg, most azonban
csak azt a csupasz szdveg-vazat probaltam bemutatni, aminek analogidjara modellal-
haté lehet a Nevetdk imént emlitett Gjsdgcikke. Poe-i kontextusban ugyanis e tudésitas
szintén egy hasadt személyiség pszichés kiizdelmérdl, a megtagadni akart dsztonkészte-
tések elfojtasanak kisérletérdl és e vagyak felszinre torésérdl ad hirt. Ez a részlet tema-
tizalja és eldrevetiti B. A. 6nmagihoz és Melahoz {iz8d8 bonyolult viszonyat, kiiz-
delmét a nd irant gyilkos szenvedélyének elfojtasara, illetSleg magat a gyilkossagot. Ez
az értelmezési lehetéség alighanem azt a feltételezést erdsitheti, hogy B. A. térténetét
tekmtsuk hitelesnek, még utdlagos tréfava avanzsalasanak ellenére is. Csakhogy a sz6-
veg még szamos olyan sajatossaggal bir, amelyek még ezzel egylitt sem engedlk kon-
zisztens struktaraként lezarni a mtvet. A jelentés lebegtetése éppen gy a ma alapveto
poétikai jellemzdje, ahogyan az elbeszéld B. A. létét is a ,libegés™ metaforajaval irja le.
Fiist Mildn poétikajanak ezt a formajegyét hatarozza meg Angyalosi Gergely -A felesé—
gem torténete kapcsan — a hatvanas évek francia prézapoétikajanak egyik kuleskategé-
ridjaval, a ,valdszerdség” terminusaval.'

Annak ellenére tehat, hogy a Neveté’k az értelem megragadasat allitja diszkurzusa-
nak kézéppontjaba, a szdveg végére érve vajmi keveset tudhatunk meg annak miben-
1étérdl. A szoveg szerkezete ugyams olyan halogatd, egy racionalizlhat értelemmag
hijan folytonosan tovagylruzd folyamatként reprezentalja a megértés aktusat, mint
ami lépésrdl-lépésre tavolit el eredeti céljatdl. Hiszen az elbeszél8 ugyebar azért konst-
ruélta visszaemlékez8 narraciéjat, hogy meg tudja 4ltala ragadni sajat identitasat; ehhez
azonban énelbeszélését B. A. szovegének/énelbeszélésének tagabb kontextusaba kellett
helyeznie, aminek megértéséhez egy Gjabb idegen szoveg, egy (ysaghir szolgilhat ma-
gyarazattal, viszont e cikk értelmezhetdsége egy XIX. szazadi szovegcorpushoz utasit
tovabb. A racionalis értelemmagtdl vald fokozatos tavolodas, az esszencidlis jelentés
megragadhatatlansiga hasonléan mutatkozik meg a széveg fény-arnyék metaforika;ja-
nak hasznélatdban is.

A két kamasz baratsaginak térideje ugyanis az este, az ,alkonyodd pesti utcak”,
ymikor mar leszallt a homaly.”" A sététség trépusai fedik le a szdveg elején a fitk lét-
hez fiz8d8 irracionalis, atlathatatlan viszonyat, és ugyanebbe a homalyba torkoll a mii
zarlata is: ,Ha néha elém all ez a maltam, csak nehezen tudom kihdmozni magambol,
mert mintha kdd ereszkedne a szemem elé. S mintha valaki kiildené ezt a kodot, aki
nem akarnd, hogy tisztin lissak.”"? - olvashatjuk az elbeszél8 sorait. A kezdet és a vég
kozott az értelem korvonalazddasinak tekintetében tehat semmiféle kiilonbség nem

° Fiist Milan: Nevetdk; ib. 143.

1° Angyalosi Gergely: Narrativitas és valdszerliség; in: u. 8: A koltd hét hordéja; Latin Betfik,
Debrecen, 1996. 22-31.

1 Fiist Milan: Nevetd8k; ib. 5.

2 ib. 143.
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mutatkozik, a tisztinlatds megteremtésének érdekében létrehozott narrativa a kezdeti
homaélyban veszejti el magat. A szoveg még két lényeges ponton jatszik el a fény-ar-
nyék metaforai altal kinalt lehet8séggel; ezek koziil az elsd annak a jelenetnek az elé-
készitése, ami majd a két barit kapcsolatinak hosszabb megszakadasat fogja eredmé-
nyezni. Az elbeszél8 itt egy jdl kivildgitort cukraszdaban iil, egy este, majd kilépve in-
nen az utcai sorétségbe, baragaval talalkozik, aki azonban tidvozlés helyett j6l fejbevagja
8t sétapalcdjaval, és minden tovabbi nélkiil tavozik. A cukraszda 4tlathaté, vilagos ko-
zegét — ahol, egydltalin nem mellesleg, az elbeszéld ugyancsak rosszul érzi magat, ful-
dokol az unalomtdl és a keserliségtSl - a sotétség megszokott terepére cserélve nyom-
ban a lét otthonosan megnyugtatd alapsajatossigaval, az irracionalitassal szembesiil.
A létmetaforizacid képi megjelenitésén tdl a jelenet Gide Les Caves du Vatican cimd,
1914-es regényének egyik jitasat, az action gratuite cselekményformalé komponensét
1dézi, hiszen Lafcadio tettéhez hasonlban B. A. cselekedete is mindorokre megindoko-
latlan marad, minthogy értelme szintén éppen értelmezhetetlenségében rejlik. A léte-
zés megmagyarazhatatlan mivoltat az éjszaka képével is metaforizalé jelenet igy a szo-
vegegész onreprezentacidjanak is tekinthetd.

A fény-drnyék masik megjelenése szintén igen lényeges pontokon problematizalja
a megértést. B. A. ugyanis éjjel kezd bele torténetének elbeszélésébe, és reggelre fejezi
be azt; a szoveg ekkor nem gy8zi hangstlyozni a nap vakit6 ragyogasat: ,A nap ezalatt
teljes erejével kistitott”, ,A nap belet(izdtt a szemembe”, ... a napfény eldl osszebyni”
stb.”

Els6 pillantasra ezért gy tinhet, B. A.-nak sikeriilt 1étrehoznia egy megvilagito
erejli narraciét: diskurzusa a klasszikus szabdlyok szerint a sotétségbdl a vilagossag felé
halad, azt sugallva, mintha énelbeszélése az ok-okozati sszefiiggések kauzalis lancola-
tanak Osszekovacsolasival maradéktalan eredménnyel ruhdzna fel értelemmel a léte-
zést, az ,élet elbeszélhet8ségének freudi problémajat™* sikerrel oldva meg. A szdveg itt
latszolag a metafizika klasszikus metaforikdjahoz fordul, hiszen mind a mai napig
a ,fény” a fényrejovetel” elementaris platoni kepe1 hatarozzak meg a filozdfiai diskur-
zusok megismeréssel kapcsolatos litasmodjat és ret0r1ka]at

E metaforak prem1er planjaban - mint Derrida irja - a Nap all, minthogy megjele-
nésével a fény, a nézés, a szem metafordi, vagyis az idealizdlas par excellence flgural is
felbukkannak, mint az altalanos filozoféma alkotéi.”” A B. A. tdrténetének végén be-
kovetkezd megvilagosodas ezért aztan jocskan problematikus, hiszen nem csupan sze-
mélyiségének, tettének mozgatérugéi maradnak homalyban - ahogyan abban a bizo-
nyos sétapalcas jelenetben is -, hanem tdrténetének visszavonasaval az egész narrativa
hitelességét megkérddjelezi. Igy bar a szovegrészlet képisége a megértés felé vezetd at-
ként értelmezi B. A. monoldgjit, ezt azonban egy ellentétes irényﬁ (és értelm®) narra-
ci6s folyamat ellenpontozza, hiszen éppen B. A. tdrténetének végén, a Nap felragyogs-
sanak pillanataban vész el az egyértelmusithetd i 1nterpretac1o utolsé lehetdsége is.

Ezen a ponton Fiist szévege izgalmas egyezést mutat Joseph Conrad The Heart of
Darkness c. kisregényével, amely hasonléképpen alkalmazza a fény-arnyék metafora
cselekménybe illesztését. E regény narritora, Marlowe, multjanak elbeszél8jeként szin-

3 ib. 138-139.
!* Peter Brooks: Freud metanarrativija; in: Pszichoanalizis és irodalomtudomanys; ib. 355.

' Jacques Derrida: A fehér mitoldgia in: Az irodalom elméletei 5. (szerk. Thomka Beita).
Jelenkor kiad4, Pécs, 1997.
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tén egy olyan torténetet mesél, melynek értelmezhet8sége csak a sztori legitimalé Ma-
sikja — Kurtz - altal lenne lehetséges, s mikdzben torténetét mesélve fényt akar gydj-
tani hallgatéi elméjében, a hajon fokozatosan besdtétedik, s ekdzben kinyilatkoztatasa
maga is a megismerés fekete lyukaba torkollik. Fiist és Conrad szdvegeiben az a kdzos,
hogy mindkettd lehetetlennek nyilvanitja a 1ét biztos megalapozhatésigat, s azzal a fel-
ismeréssel szembesit, hogy a 1étezés képtelen elviselni a megvilagosodast. Illetdleg, pa-
radox mddon a megvilagosodas éppen a megvilagosodas lehetetlenségérdl sz6l6 tudast
hozza el, annak belatisat, hogy a szubjektum csak a sdtétség altal, azon beliil hozhatja
létre magat. Az éjszaka képei Fiist szovegében implicit médon a Hold jelenlétét is fel-
tételezik. Ennek figyelembevétele gylimoles6zd lehet, ha azt a Nap ismeretelméleti
tropusinak remetaforizalasaként kezeljitk. A Hold visszaverddd fénye ugyanis csupan
ma’sodlagos fényforrasként vilagithatja meg a szoveget, azaz a ,tények” és az ,esszencia-
lis mag” elsédleges jelenlétéhez képest csak indirekt tudast adhat a létezésrél. A masod-
lagossag, a v1sszaverodes, az indirekt tudas Holdhoz kapcsolhaté konnotacioi azonban
nem pusztan a centralis szovegértelem hidnyara utalhatnak, hanem lefedik a m{ narra-
tiv szerkezetének mar emlitett sajitossagat is, mely szerint az értelem megragadasit az
elbeszélés mindig egy masik szoveg legitimalénak vélt terébe gylirlizteti tova, minek
kovetkeztében a jelentés sohasem a maga ,fényes” valjaban mutatkozik meg, hanem
csak - egyre halvanyuld - visszfényként dereng fel. A szoveg eképp nemleges valaszt ad
arra a kérdésre, hogy vajon szerezhetS-e valamilyen lényegi tudas a figurlis nyelv se-
gitségével. Mindemellett a Nevetdk zarbjelbe teszi a nyugati gondolkodas azon fontos
szubjektumelméleti elképzelését is, amely az ,életit” metafordjiban rogzilt, s amely-
nek fenntartéséhoz a filozéfiai nyelv biztositotta a szubjektivitds derlis egységében
val6 hit megalapozasit. E szerint az ,élett” a kezdet és a vég kozt fesziild egységes és
atlathatd iv képisége altal lenne megragadhatd és elbeszélhetd, am Fiist szovege ezzel
szemben - sikertelen én-interpretacidkon keresztiil - éppenséggel rejtvényszertnek,
toredezettnek, inkoherensnek mutatja B. A. és az elbeszél8 sorsat. Szamukra az én-ta-
pasztalat hidnytapasztalatként jelentkezik és a lényeghez val6 hozzaférhetetlenséget su-
gallja.

A szoveg (Fiist-t8l megszokott mddon modorossagoktdl sem mentes) retorikdja -
mint Blumenberg szerint a retorika maga - a valdsaggal kapcsolatos nehézségek fogla-
lata, annak a teremt6 szimbolikanak igazsag-potlékként torténé megjelenitése, amely-
nek segitségével az ember megkisérli belakni a létet."

Ennek megfelelSen a sz6veg szamos kérdést hagy megvalaszolatlanul - egyik értel-
mezdje szerint Fiist ,modszere éppenhogy a kérdezésre alapozott™ -, vélhetdleg a 1ét-
kérdésekre valé valaszadas lehetetlenseget sugallva ezzel. Csak nehany ilyen kérdést
emlitenék: El6szor is: tortént-e gyilkossag? Es nekrofil aktus? Valoban terhes volt
Mela? Mi okozta B. A. haldlér> Taldn baratja pofonjai segitették hozz4? Es akkor mér
két gyilkossaggal kellene szimolnunk? Mikor érkezett Melatdl a B. A. halottas agya
mellett heyerd levél? Mert ez ugye dontd lenne az elsé kérdés megvalaszolhatosaga il-
letden ... Es egyaltalan mi baja volt a n8vel B. A.-nak? Nem folytatom tovabb, viszont
ha mar a dolgozat elején megemlitédott Lacan neve, akkor most a regény edchg vazolt

! Hans Blumenberg: Antropolégiai kézelités a retorika aktualitisdhoz. in: Literatura 1999/2.
107-127.

7 Kabdebé Lérant: Kisérletbe rejtett modell; in: Vers és préza a modernség masodik hullimi-
ban. Argumentum 1996. 203.
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hianystruktiran alapulé szerkezetének jellemzésére hadd idézzem a francia analitikus
furfangos tanitvanyanak, Slavoj Zizeknek egy leirasat:

»Az elbttiink 1évé kép kerete nem a valddi keret, 1étezik egy masodik, egy lathatat-
lan keret, mely a kép struktirdjabdl alakul ki és észlelésiinket keretezi. Es ez a két ke-
ret nincsen fedésben, hanem egy lathatatlan rés valasztja el Sket. A kép centralis tar-
talma nem a lathat6 részei révén mutatkozik meg, a helye ebben az athelyez8désben
éppenséggel két keretének diszlokacidjaban, az Sket elvalasztd részben van. Vajon ké-
pesek vagyunk-e még posztmodern bolondsigunkban ennek a résznek a nyomait ki-
deriteni? (...) Lehet, hogy az emberiesség dont8 dimenzidjat veszitjiik el, ha elvész a ké-
pességiink, hogy ezt a hasadast felismerjiik.”"

Ugy vélem, a NevetSk jelentdsége is éppen ebben a diszlokacidban rejlik, ezért az-
tan az, ami (jbdl olvasisra indit benne, az nem mas, mint az olvashatatlan 4llando je-
lenléte a szdvegben."”

8 Slavoj Zi¥ek: A naiv kérdések sokkjinak kitéve (http://www.c3.hu/zizek.html)
Y v6: Shosana Felman, ib. 425.
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KKABDEBO LORANT

Es térténelme van a meseknek”
MONOSZLOY DEZSO POETIKAJA

Az ember helyének kirajzolasa egy huszadik szazadi ko6ltd tudataban: ekként fog-
lalhatom &ssze azt a koltdi vershelyzetet, amely szimomra leginkabb jellemezheti Mo-
noszléy Dezs8 munkdssigt. Legtijabb vélogatott kdtetének” olvasisat akar elslrdl kez-
dem, akar a végérdl, vagy ha olvasas kozben ide-oda cikdzom: az egyik legtudatosab-
ban alkot6 koltd palyaképe rajzolodik ki elém. Es ez nemcsak egy jelenbeli horizont-
rél torténd valogatas tudatos1to szuggesztidjanak eredmenye Mellé teszem - ellenpro-
baként - az évtizedek soran megjelentetett koteteket is: az igy adodé teljesség sem ra]
zoltatja 4t a palyaképet. Visszamendleg hitelesitik a valogatas sugalmalt Es arrdl gydz-
hetnek meg, hogy a valogatas valoban kovetkezetes és szintet tartdan kitind.

Monoszléy abban a percben 1ép kolt8ként a huszadik szazadba, amikor a kor meg-
hatdrozé kolt8személyiségei éppen kiesnek belSle. Akkor, amikor az egyszer tortént
mindig megtorténhetdvé valik. A vészeknek egyik arca éppen felmutatja mésik arcat
is. Amikor kideriil: nincsen menedék, minden elkdtelezettség magaval hozza a maga
poklait. A t0lélés nem nytjthat esélyt, csak (jabb rémségeket nyithat meg Gjra. Olva-
som az 1944-es Gombostiik haborijabol:

A holnap jon, a holnapra vdrni nem kell.
Komolyan csak a bitrak félne/e

A nyomornak is van szdz szine.

Es térténelme van a meséknek.

(Mozaik)

Es az 1997-es Mozaik cim{ gy(jteményben egy huszadik szazadi élet tapasztalatival
megfelelve a valahai kihivasra: az ifjan még csak hetykén hangoztatott felvéallalast az
»egész valdmmal” sz6tlanul elfogadott bolcsességgel ismételve meg. Az Ssszeomlast el-
fogadd-ellenpontozd Jozsef Attila-i testbeszédet atvéve, tul a szavakon, gesztussa rog-
ziilt mozdulatta szerviti a szimara ad6d6 magatartas-képletet:

Ha sz6vd vdlna létezésem
egész testemmel integetnék
értem

nem értem

akdr a fik

ahogy lélegzik az erdd
virdg hajlik

" Magam vagyok Kelet s Nyugat. Vilogatott versek. Méry Ratio. 2001. A tanulmdny verseit en-
nek a kotetnek, illet8leg a Caligula-Bdr, Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1990. és a Va-
sdrnap illata, AB-ART, Bratislava, 2000. kétetek alapjan kézlom.
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lebben a kendd
a kimondbatatlant
a mozdulat mutatnd

(Szétlanul)

Valahogy ez a - személyes sorsaban olyannyira kalandos életrajzra kényszerild -
maganember koltészetében (és altalinosabban: poétikajaban) egy nagyvonald lemondé
gesztussal tolja minduntalan a multba a cselekményes hdsiességet, a romantikusan
megmintizhat6 cselekedeteket, a mindenfajta kiallast, elkdtelezettséget. Ami hang-
sulyos ebben a koltészetben: ez az ,egész testemmel integetés”, az egyetlen meghat-
rozé gesztus, amely minden torténelmet mar mint megtorténtet néz még megtorténése
folyamataban is, igy emelve 4t a versalkotas pillanataba is. A szenvedd, aki azzal vi-
gasztalja magat a kinzékamriban: ez mar megtortént, én most mar csak egy tdrténe-
lem legendajit élem Gjra. Valtoztatni nem tudok, a fontos az, hogy szépen ismételjem
meg sajét megtértént pillanatomat Emelt f6vel akar tavozni abbdl a szazadbdl, és ez
szamara az onmaga néz3jévé valassal kepzelheto el. Gyerekjaték, legenda, szertartas,
kinzokamra, szerelmi heviilet: minden 6énmaga ismétlése. Megvaltoztathatatlan ismét-
lése. Az aktivitas feleslegessege A belealkalmazkodas sziikségszertsége. Yeats és JOozsef
Attila bucsuztak éppen eldtte ezzel a ,tragic joy”-jal. Ami utdna marad: akar szdimara
is? Az iiresség, az unalom, amely kihivja a gyermek1 dalokat, az ironikus helyzetkepe-
ket, a melysegbol feltord soha okat. A szertartast, amely egyszerre az siresség kimérai-
val telitett, és a thléltség bolcs szamvetésével robbant6 hatast. T. S. Eliot The Hollow
Men ismétl§ technikdja és Vas Istvan félve kimondott hésiessége egymasra montirozva
akkor, amikor a koltd még nem ismerhette ezeket a parhuzamokat. Az egyiket, mert
még nem ért szévege idaig, a masikat, mert még nem valt szdveggé ekkor. 1944-ben.
A kritika Wedres Sandorhoz - a tragikus der(i szertartasdhoz - kéti ezt a kezdetet.

A kezdet és a vég kozott a fénykor: nemcsak a j6v6 nem mutat valtozast, de a mult
is csak a torzsg sorozata: el8re-hatra ugyanaz: tiresség. Yeats fogalmazta meg a szazad
esélyeként ezt az esélytelenséget:

mérlegeltem, mi volt s mi lesz,
és ugy ldttam, mindegy, mi var:
egyensulyban tartja vives

életem az iives haldl.

A szazad elsé felének sejtelmére igy felel meg immar a szdzad tapasztalatainak
steljességében” Monoszloy koltészete. A férfi fénykoraban (1967-ben, egy latszdlagos
torténelmi felszabadulasban) kimondja valaszul a diakkori latin memoriterre (,Aurea
prima sata est aetas”) ,De hisz soha nem volt aranykor”.

Fintorogszs

Folyton fintorogni kell

Faggasd ki kibodoritott izlésed ha ébes

Mi mindent falna fel

Soroljam?

Minek?

A gondolat anyageserétleniil elég szazlabi szornyet hord sziintelen
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Ugyanekkor préziban (A milliomos haldla” cimi regényben) ezt irja:

- En nem azért vagyok olyan tiirelmes magahoz, mert Balint j6 volt hoz-
zam, hanem azért, mert maga arra az alapvetd szerencsétlenségre hasonlit, ami
legkozelebb van a tisztasaghoz. Az ilyen embereknek van egy pillanatuk, de
csak egyetlenegy, amikor fel akarnak maszni a cseresznyefara, de még a cseresz-
nyékért se nyalhatnak, az ag letorik. En is ismertem egy ilyen lanyt, Zsuzsinak
hivtak, az is kitorte a fogat. Persze 8 akkor még gyerekeket se sziilt, hiszen
mondtam, hogy nem érte el a cseresznyéket, maganak meg mar nyolc leendd
Rézkobakja van, mégis ra hasonlit.

- Hogy hasonlithatnék ra? - tapogatta a tenyeremet a nyanya.

Ezt nem tudom megmagyarazni, taldn azért, mert maga mar annyira tal van
mindenen, amennyire Zsuzsa az egész élet elStt allt. Talan ez kot 6ssze magu-
kat. Ebben a kiilonbségben halhatatlansagot érzek. Maguk ketten mar nem tud-
nak becsapni engem, Zsuzsa sem. Hiszen & megfejte nekem a teheneket. Maga
meg mar senkinek nem akarja megfejni, hanem itt él velem szemben az egész
életével és a langyos tenyerével, amellyel leend8 Rézkobakjainak borogatja a be-
gyulladt mandulait, és piszkos pelenkait mossa, magat az élet annyi tragyaval
vette koriil, hogy cseresznye nd a selypit8 szajabol, vagy virdg vagy nem tudom
micsoda... Maga el&tt azt se szégyellem, hogy biidos vagyok.

Ez az utolsé vallomas 4gy esett ki bel6lem, mint egy rettenetes kellemetlen
kavics, amely a labujjam k&zé szorult.

Felszabadulé kezem iranyaba pillantottam, s dermedten lattam, hogy a nya-
nya helyett Tiindérrézsa il velem szemben. Eppen neki vallottam errdl, de &
id6t sem adott a mentegetdzésre.

- Oriilsk, hogy ezt elmondta. Kar, hogy ott a mélén nem beszélt errdl. Ak-
kor nekem kellett meghdkkentenem magat. Pedig csak a sajit undoromon akar-
tam atlépni. Maga kozben folyton viragokrol fecsegett, de a viragoknak csak
szara meg szirma van, azok nem vizelnek, azok...

- Hagyja abba, azonnal hagyja abba. Tiindérr6zsa nem beszélhet igy.

- Na lagja. Csak maganak akartam segiteni. Hogy végre ne lasson Tiindér-
rézsanak, de magin nem lehet segiteni. Maga nem akart velem egyiitt megszé-
gyeniilni, nem akarta feloldani a szégyenemet, most meg gyavin a maga kiilén
szégyenérdl beszél, ahelyett, hogy azt emlegetné, ami benniinket &sszekot.”

Es mindez egy banyamélyben, a binyaomlés el8tti pillanatokban Mint Yeats ir pi-
16t4ja halalat el6relatva. A huszadik szazad reprezentativ poétikai helyzetét jelenthetik.
Mlndenk1, minden pillanatban az eletveszely helyzetében. Es senki sem lehet nazo-
nos: mindig mast kell mutatni kifelé és mas életet lehet 6nmagaban megszervezni. Ez
pedig éppen azt jelentheti: veszélyes az olyan ember, aki 6nmagat egyetlen meghataro-
zott képletként igyekszik feltiintetni. Mennyi kor4bbi modell, személyiség-képlet,
ideolbgiai elkotelezettseg, etikai indittatast allasfoglalas valt hiteltelenné. Ezt bevallani:
ehhez erkolcsi erd kell, - de poétikai hatarozottsag is. Hany koltd prébalta a maga
poétikajat reprezentativ politikai, ideoldgial, torténelmi meghatarozéva felstilizalni, -

* A milliomos bhaldla. Madach Kényv- és Lapkiadé, Pozsony, 1991. (Ez a kiad4s tartalmazza
a regény teljes szdvegét)
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a kanonbdl kihullé élé-halottak sora mutatja. Masok magamentsége szintén poétikat
kinalt, melyet oly kevéssé méltat utdkora. Jozsef Attila Eszmeélete, és Szabd Lorinc 4l-
landban 6nmagat felaldozé itélkezése a példa, hogy a szazad poétikija reprezentativ
példait azok koziil valasztja ki: akik felkinaljdk a hdsiességgel szemben az dnmaga
esend8ségének bevallasat. Monoszloy &feldliik indul: mértéke éppen a megesett ember,
akirdl tudni lehet, hogy megvan a maga ,szégyene”. Az ilyen emberben azutin mar le-
het bizni, mert & nem fog semmilyen ,romantikus” szerepben tetszelegni (ha igen, ha-
mar leleplezddik). Ha pedig az embert ilyen esenddének lehet megrajzolni, akkor mar
megjelenhet a megbocsijté-megitéld, elveszejt8-feloldozd gesztus, amellyel ezt a vildgot
mar at lehet tekinteni.

A mdsokra tapadt biinben van vigasz
mert fdraszid a josdgot szeretni
barmennyit adsz kevesli

szeplStelensége horgony
bilvdny testébdl ereszti a lancot
hogy benned maradjon

akire szepld hullt szinesebb szereini
szdzféle ilyenné képzelet igézher
angyali 6rdogi s basonlit olykor

a sohasem ldtott

leprds kezével Gauguin-festette képhez

Nem az elfogadis szandékaval veszi mindezt tudomasul Monoszldy. Ereje mégis
abban van, hogy tudomdsul veszi: tud réla, amikor verset ir az emberr8l. Amikor maga
kedvére val6 embert szandékozik megformalni. Ahonnan indulva a maga mértékeét is
megalkothatja. Micsoda szembesiilés: a szdzad helyzetének tudomasulvétele. Ha nem
akarom: felvehetek hdési pozokat, vagy kiromkodhatok, és ha az sem hasznil, fiityé-
részhetek (Ady, Szabé Ldrinc). Hanyan prébaleak ki mindezt abban a huszadik szé-
zadban. Monoszldy kikeresi a ‘maga emberét, akivel nem kell szégyenkeznie, akit ha

felmutat, ramondom: talan 6vé a {6nyeremény. Szimomra hiteles, amikor ,komolyan
csak a batrak félnek”:

Kuss viz

a tenger vd se rantott
viharos csif pofdjaval
mint szérmy kitatott
szdja

vicsorgott rendiiletlen

a parton 4l
rdjort

nem & az Isten
akkor taldlta ki
az imddsdgot
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Es hiteles akkor is, amikor ennek a viltozé-esendd embernek a tudatat gondolja 4t.
Aki tudatositani meri dnmagaval dnmaga valtozanddsagat, és ezt a tudati-érzelmi alla-
potot &ssze is méri azzal a vilaggal, amelyre mindezzel reflektal. Egyként valik bizony-
talannd dnmaga (a mérték) és a kiilsé vilag (a megmért). Maga a viszonyitas valik ez-
altal fontossa, amelyet ezentll mar ,gyanakodva figyelhet”:

Egyszer nagyon szeretett valakit
Késébb nem szerette

Aztdn ismét nagyon szeretett valakit
De most mdr mindjdrt azt gondolta
hdtha ezt se fogja szeretni késébb
Akkor taldlta ki az arisztoteleszi harmas mondatot:
Minden maddr repiil

A fecske maddr

Repiil a fecske

Azt az djat még szerette egy ideig

de mdr gyanakodva figyelte a madarat

Es hiteles akkor is, amikor - hasonléan ,gyanakodva” - szépen elbticstiztat valamit
(eseményt, szerelmet, kapcsolatot, torténetet), bolcs belatassal, megitéléssel, legendava
stilizalassal:

Most hogy a nagy kalandnak
alighanem gyors vége lesz
diadalkapuk nélkil
tdntorogva

kéroldalt mogorva
drnyékokrdl kisérve

s varji se mondja kdr a kdr
turpis kacagdsod

szivemben felcsilingel

mint dszldv legenddk havin
ha trojka szdll

Torténetet adott a meséknek egy életen 4t, mint ahogy még mindenkit megel8zve
ki is mondta egy nagyon régi antivilagban. Mert a kolt6knek az a dolguk, hogy mint
bizonyos éallatok, el8re megsejtsék, jelezzék a foldrengést — és esetleg megsejtsék, mi
lesz a f6ldrengés utan az 4j kdnon meghatarozdja. Ez pedig a legnehezebb. Sokan pro-
balkozhatnak vele, de keveseknek ,,jon be”. Monoszldy ezen kevesek kozé tartozik.
A legszerencsésebbek kozé. Talan - elkovetkezett - életrajza is predestinalta minderre?
A kirobbantott iild6zottség, a sehovanemtartozas otthonkeresése. Mely olyannyira ép-
pen a szazad masodik felének nagy alakjaval, Esterhazyval tarsithatja.

De nemcsak kimondhatta, amirdl azéta sz6l a mese, hanem maga poétikai gyakor-
lataban kévethette is. A torténelemmel szembesiild ember meséit gondolja végig kolte-
ményeiben. A sokféle embert, az esendd embert. Es melléjiik allithatja a bolcsen meg-
formald személyes embert. Azt, aki Ggy éli meg személyes életét, hogy kozben megvan
a maga véleménye mindenkirdl. Persze leginkabb 6nmagardl. De ezt az 6nmagit mint
egy antivildgot nem kiemeli, de beleviszonyitja egyfajta toltésszimmetridba, a szétszala-
zott szimmetrikus vilagban a figyel8 tudatnak a helyét igy jelélvén ki:
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Voltam hivéd, hitetlen, konok,

de mégis mindig a mindenség ikerrésze voltam,
kiegyenlitettek

az anticsillagok.

Hogyan helyezkedik el ebben a ,toltésszimetridban” az én, a sajit sorsit hordozé
egyes ember? Monoszléy Dezsd legfontosabb regényében, a Menekiilés Szodomdbdl ci-
muben imigyen lattatja egy kihallgatas torténetébe sz8ve; egyszerre megszervezi ezt
a viszonyultsagot és egyben szitualja is; torténetet mond el, melyet belehelyez a torté-
nelembe:

»Egy ideig hallgattunk. Amrafel kitartban mosolygott, védekeznem kellett
a mosolygasa ellen.

- Most jut eszembe, egyszer személyrdl is Almodtam - tértem meg a csendet.
Lattam, hogy Amrafel arca felvillanyozddik. — Volt egy szornyem, gy mint
masnak kutydja, cicdja van. Mindenhova kovetett, kopoltyus, halszerd, puha 4l-
lat volt. Szérnyen undorodtam téle. A menekiiléskor mégis magammal vittem,
s akkor a kalauz egy dréthalos ketrecbe zarta. Azt mondta, ha igy utazik, nem
kell jegyet véltani neki. A szérnyem nem kapott levegSt a ketrecben és fuldo-
kolni kezdett. Annyira sajnaltam, hogy én is vele fuldokoltam.

- Es?

- Reggelre megfulladtam.

- Nem fulladt meg - tiltakozott szigoran Amrafel.

- De megfulladtam, csak azutan felébredtem.

- Igy érthetd - helyeselt Amrafel - teljesen érthet8, mindenki ilyesmirdl 4l-
modik, aki vallomast akar tenni.”

Ezéltal testesiil meg a kezdetektdl vallalt poétika. Az egyes ember helye a maga tor-
ténetével a torténelemben. ,A bekdverkezettnek nincs torténete” - irja. IlletSleg a be-
kovetkezett olyan mult, amit minden résztvevd masképpen lat és masképpen itél meg.
A multnak mis térténete van mindenki szimara.

»Probaltam részletesen elismételni kézos hajotorésiink torténetét.

— Azt hiszed k6z6s volt? - kérdezte - En mindezt maskepp éltem 4t. Semmit
se tudtam Tiruszrdl, amit mondasz csak megzavar és elkergetl az emlékeimet.
Bennem egy sz0ros godolye nyOjtézkodott, valaki kést rantott és elvagta a nya-
kat. Enny1 az egész. Most ezt szeretném felidézni.”

A . . . . .

Es mit tehet az egyik ember a masikért? Ebben a szdzadban, a Semmiért Egészen vi-
lagiban minden beszélgetés mogott 8sképként a kihallgatds szertartisa a szervezd erd,
a kihallgatas pedig a megsegités alorcdjaban téjolja el az embert.

»— Ha hinnék, talan félrevezethetném, hiszen a hit a reménylett dolgokra és
nem a valdsagra vonatkozik. De az én reménységem minddssze egy dologra
osszpontosul, arra, hogy ha mér sikeriilt elmenekiilniink Szodomabél, ne for-
duljon hatra Lea.

— Es azt hiszi, meg tudja ebben akadilyozni?

- Aligha.

" Menekiilés Szodomdbdl. Késziilt Dario Detti nyomdajiban, Réma, 1975.
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- Most is hazudik - bosszankodott Amrafel - maga tele van kodos bizako-
dassal, de ennek semmi koze sincs a hithez, a piac er6sebb a maga zavaros legen-
daindl, persze ezt ismételten mondom, mi a Piacfeliigyeldt derék embernek tart-
juk, az eseményekért nem & a felel8s. Ja, kérem, - csapta Sssze a kezét - ilyen az
élet.”

Erre épiil a regény, de erre épiil Monoszléy egész lirdjanak poétikaja is:

Az emberek szimultan gondolkoznak.

Az emberek szimultan élnek.

A vdrosok szimultdn élnek.

Egyszerre torténik minden.

Az egyén tudata mds. Egyetlen embernek természetesen csak
a sajdt egyetlen torténete a fontos.”

*

Mindezek utin egy Istent kisértd jatékba kezdett Monoszldy, egy korabbi kis-
regény Otletét folytatva: valaha A gédélye dicsérete’ cimil regényben sziiletett meg Ga-
bor alakja. De a mostani szoveg alapvetden véltozott. Torténelmet akar teremtent, dsz-
szefoglalva a huszadik szazad tapasztalatait. A bekdverkezetinek megkeresni a toriénerét.
Az eddigi torténetei és versei mindig egy folyamatbdl metszenek ki egyetlen legendas
pillanatot. Es mindig megmarad a tovabbfolytathaté folyamat. Vagy valami szembesii-
lésre alkalmat ad egy halal ténye (A milliomos haldla). Ttt a kettSt egyberoppantja az
ir6. Megmarad a folyamat, mert a {8szerepld képzeli el a sajat halélét kovetd eseménye-
ket, de megjelemk egy megvaltoztathatatlan tény is, hiszen a regeny arr6l szol, hogy
2 18h8s mér viratlanul halott. @ haldlom utini napon” cimi regény torténete egy be-
kovetkezett tényt (Koncz Gabor hirtelen halila) gondoltatja el azzal (Koncz Gabor-
ral), akivel bekdvetkezett az adott tény. A cim els8 személy(i birtokos jele hangstlyo-
san utal erre a poétikai helyzetre. E18bb a n8k reagalasit jatszatja le, utébb a baritok
beszélgetésében éri tetten az el8z8 napot. Monoszloy ezaltal ki akar er8szakolni egy
egyrittet. Azt, amit eddigi miiveiben se a vallatds helyzeteiben, se legenda tavlatossaga-
ban, se a szerelem &sszekotottségében eddig nem tudott ebben a kolt6i-irédi vilagban
Osszemérni: viszonyitani és egymdasra montirozni. Mi lehet igy ez a kdnyv? Egy iré-
ember kajan kivincsisdgit vajon fel tudja-e izzitani olyan kisérletté, amely vitiba szall-
hatna a huszadik szdzadi tapasztalatbdl felépitett poétikdval? Meg tudja-e sziintetni sa-
jat vilagat egy irb az Osszegezés pillanatdban? Vagy marad személyes bossziinak ez
a gesztus, amellyel az &t legjobban kiszolgald embertrsait-baratait leckézteti meg csu-
pan. Azaz: alkotassa izzik-e a konyv, vagy csak jaték, - mégha szerzdje véresen komo-
lyan gondolja is.

A j6l megirt regény kleleglthetl egy ember ironikus i 1genyet személyes bosszljat.
Beszdmol mindarrdl, ahogyan ¢ maga laga tarsait: szerelmeit és baratait. Tehat legfelso
fokon tGjrateremti 6nmaga legendéjat. De azt nem hiszem el, hogy ezek a nék csak gy
vélekedhetnek réla. Lehet, hogy igy is. Ezt elhiszem. Gonosz bosszli, vagy bosszantd
zsortdlédés lattathatja ezt is. Talan a baratok beszélgetése kozelebb viszi a poétikai
igényhez, de csakis azzal, ahogy elfelejtkeznek pillanatok alatt a friss halottrél. De

* A godolye dicsérete. Kisregény. Eletiink Kényvek, Szombathely, 1994.
™ a baldlom utdni napon. Regény. Magyar Napl6, Budapest, 2001.
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mindezzel nem tesz mést az ir6, mint a benne é16 emlékek segitségével megszolaltatni
véli kornyezetét. Amit mar korabban is hallott beldlik, azt szerkeszti szoveggé ebben
az elsé harom részben. De arrél, ahogy azoknak a legendiiban a ,megtortént halott”
miként él, arrdl hirt nem adhat.

Marad tehat a huszadik szdzadi poétikai modell, amelyrdl azt mondhattam, hogy
egyik reprezentativ megval6sulasit éppen Monoszloy mivészetében iinnepelhetem.
Megnyugtathatom: nem sikeriilt lerombolnia, megsemmisitenie egy életmi eredmé-
nyeit Az Snpusztitas ezhttal elmaradt. Ellenben maradt a visszaigazolés a modell ér-
vényes, sikeresen mutatkozik be: ilyennek latja egy ember Gnmagat az 6nmaga elé alli-
tott tukorben Es 1lyennek latja mindazokat, akik vele toltotték életiiket. Vegye tudo-
maésul az ird, hogy az én 4ltal se a szerelme, se a baritja meg nem ismerhetd, és az én se
ismerhetd meg dltaluk. Amibta a tizenkilencedik szdzadi mindentuds #6 detronizilta-
tott, azdta ezt a teljesitményt semmilyen tritkkel kicsikarni nem lehet.

De lehet el6varazsolni azt a bolcsességet, amely a Menekiilés Szodomdbdl nagy telje-
sitményében torténetekké transzcendaltatott: ha az én beszél, a sajat legendait ismétli,
az ¢én torténete épiti fel az én képzetét, mindenki mas, az 3sszes tobbi egy szimultan
torténet részese. Legfeljebb majd egy masik torténetben, egy mdsik én is elmeséli 6n-
maga szamara ugyanazoknak a torténeteknek az eseményességét. Es igy tovabb. De
ezek a torténetek nem lehetnek sohasem ugyanazok. De hat erre éppen Monoszloy
Dezsé poétikdja tanitott meg!

a haldlom utdni napon a maga epigrammatikusségéban marad egy élet sszefogla-
lasa. Pontosabban: egy élet legenda)anak felvazolasa. Igy latta ez a bizonyos Gabor
a maga viszonyat szerelmei és baratai kozott. Es { igy laga Monoszloy Dezs8 ezt a bizo-
nyos Gabort a maga sajat torténeteiben.

Kérdés: a konyv olvasdi mennyiben vehetik magukra ezt az életet. Mennyiben tart-
jak a maguk huszadik szazad1 meghatirozottsigukhoz hasonlatosnak ezt a legendit.
A megirt tortenetet Es ez mar nem ennek a bizonyos Gabornak a kerdese hanem egy
irodalmi m{ értékének mérlegelésére tartozhat. A magam részérdl gy érzem, a Mene-
kiilés Szodomdabdl Lotjanak huszadik szazadi jabb reinkarnicidja ez a torténet, csak-
hogy a sztori kézben megvéltozik: nem Lea tiinik el ismételten, hanem Gabor-Lot te-
kint vissza kajanul, és rajzol ki egy Gjabb variaciét egy huszadik szdzadi sorsképletre.

De akkor mi lehet az Istent kisérté mozdulat ebben a kényvben? A IV. rész. Ame-
lyik mar nem egy valamilyen emberi sorsnak az ironikus emlékirata, hanem egy
életm ars poeticdjanak a megmérettetése. Nagyivli montazs Monoszléy-szovegekbdl.
Préz4bdl, versbdl, életrajzbdl. Amire mar A godolye dicsérete cimi konyvével késziilt.
Ez mar a huszonegyedik szizadban tett els6 1épések egyike. Egymastdl fiiggetleniil,
egymasra kacsintva teszi ugyanezt egy prozaird és egy koltd. Esterhdzy a Harmonia
caelestisben (Monoszloy-szoveget is bele montirozva, szerintem, a kivégzésrdl sz016 le-
irast) és Monoszléy ebben a IV. részben.

Mindkét konyvben tudatosodik: az elmalt korok magatartas képletei a mai ember
tudataban jelenvaléak. Illet8leg Gjra lehet8sége nyilt annak, hogy az dsszest dtgondolva
alakitsa ki az ember most és itt a maga aktualis legendas helyzetét. Senki nem befolya-
solja, senki nem kotelezi semmire. Az ember van. Még tudnia sem kellene a miltat.
Ezek a magatartasok vannak. Ha akarom, tudom, ismerem, ha nem, hat nem. Persze
én leszek szegényebb a tudatlansagomban. Tehat van sokféle magatartas Nagy a kina-
lat. Es megvan az ember - Vlszonylagos - szabadsiga, hogy mit valasszon. A huszon-
egyedik szazad még nem csupazta le a lehetGségeket. Nem hatarolta be az embereket.
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Hagyja, hogy keritsék be kertjeiket. Ki-ki a mag4ét. Es ezzel a mésikét is. A huszadik -
az egyik legvéresebb - szazad azzal bucsuzott, hogy itt hagyta emlékiil a maga ember-
legendait. Az altala elképzelt Edent: ,Géza bacsi kert]eben minden élt.” A huszonegye-
d1k szazad kezdetén ezt a kertet fel lehet mutatni. Ez a legfontosabb poétikai teljesit-
mény talan ,,Ugy latszik, az ember csak azt tudja, amit csindl, a tobbit csak hallomas-
bél ismeri.” Mit is csmal]unk> Talan ,miveljik kertjeinket”. M1ndenk1 kiilén-kiilon.
Majd csak megépiil az 0ij szazad emberében az Gjabb toltesszzmmetrm?

Monoszléy Dezs6 modszert teremtett. Es most elvezet kertjeinkhez. Ha eddig ké-
zen fogott, most elengedi olvasdja kezét, aki ha ennél tobbet vér, csak kevesebbet kap-
hat. Ahogy & belépett a szizadkozép poétikai kindlataba, most § mutatja fel a maga ki-
nalatdt. A huszonegyedik szdzad emberének lesz mibdl valogatnia. A legtobb, mi ad-
hato.
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LA Tisza-parton mit keresek?”

,2Minden jel egyben rejtjele
egy magasabb, szakrilis jelenlétnek”
BESZELGETES SIMAI MIHALLYAL

Békési sziil6falujabol indulva a gyulai diakéveken at vezetett Simai Mihély Gtja
a szegedi {8iskola magyar szakdra, ahol 1955-ben szerzett diplomat. Azutan évtizedes
pedagoguspalya kovetkezett: egy tanyai iskolaban, utana Békéscsaban tanitott, végiil
kollégiumi nevel8ként sikeriilt visszakeriilnie Szegedre. 1962-ben jelent meg elsd ver-
seskotete, A virradat vitorldi. Pedagbgusi hivatisat 1965-ben az irodalomkozelibbnek
gondolt Gjsagirdira cserélte: kilencévnyi napilapos robot lett az eredménye a Dél-
magyarorszag szerkeszt8ségében. 1974-ben tallta meg helyét, amikor a Kincskeresd
{8szerkeszt8-helyettese lett. Két fia, Attila és Kadosa voltak a ,gyerekmiizsai”: sorra je-
lentek meg a hetvenes-nyolcvanas években az § inspiralasukra sziiletett gyerekvers-ko-
tetei (Az égre pingalt kiscsik6, Bohdcorszag cimere), mesei (A nadszalon szippantott
tiindér, Zobb, a legcsibészebb robot) kés8bb ifjasagi regényei (A vilag legszebb lovai,
Robogunk az Esztrabanton, A solymok szabadnak sziiletnek). 1992-tél f8szerkesztd.
ként jegyezte a Kincskeresét 1995-6s nyugdl)azasalg Legutébbi kotete, a Fényorvé-
nyek 1997-ben létott napvildgot. Uj versgytdjteménye, a Jel/lhetetlen ]el/ olhetd idén
Gsszel jelenik meg a Tiszatd) Konyvek sorozatban. 1981-ben Jézsef Attila-dijjal, a ko-
vetkez8 évben Ifjisigi Dijjal, 2001-ben Szeged Kultirdjaért Dijjal tiintették k1 Tizen-
kilenc éves Volt, amikor majd’ fél évszazaddal ezelStt az elsd verse megjelent a Tiszataj-
ban. A m{ivészet erejével és jitékossagival a rettenet f6lé emelkedés jellemzi koltésze-
tét - fogalmazott laudacidjaban Olasz Sandor, a lap {8szerkeszt8je, amikor Simai Mi-
haly aprilisban, a kolteszet
napjan a szegedi varban élet-
muvéért atvehette a Tiszatdj-
dijat.

- Sziil6falud, Medgyesegy-
hdza biiszkén hirdeti internetes
honlapjdn, hogy két neves al-
kotd is a diszpolgdra: a képzé-
mifvész Schéner Mibdly és Si-
mai Mibdly, a koltd. Milyen 3
emlékeid vannak a medgyesi
gyerekkorrdl?

- Medgyes csodalatos kis
faluként él az emlékeimben.
Ezek az emlékek persze eléggé
elmosdédottak, mert életem
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els6 ot esztendejét toltdttem csak ott. Hatalmas rokonségunk volt, rendszeresen lato-
gattuk valamennyi nagynénit, nagybacs1t A sz€p, 1d11hkus gyermekkort jelenti sza-
momra Medgyes. Edesapam szines egyéniség volt, j6 humord, kicsit bohém is. Sok
mindennel kisérletezett életében. Eloszor kereskedosegedkent a Hangya Szovetkezet-
ben dolgozott, utana kocsmat nyitott és ténkrement. Qtéves koromban ezért Gyulara
kellett koltézniink, ahol az OTI-nal lett tiszgviseld. Edesany4m vezette a haztartast
nevelt benniinket és sszetartotta a csalddot. O jelentette a masik pSlust. Mig apam ki-
felé élt, 6 befelé él6, végtelentil érzékeny, jolelk(l teremtés volt.

- Iskoldid Gyuldn végezted?

- Az elsd elemitd] kezdve az érettségiig. Mar a kezdeteknél az irdssal gytilt meg
a bajom, rondan irtam. A fogalmazassal nem volt gondom, az mindig kénnyedén ment.
Edesanydm gyakran olvasott fel nekiink torténeteket, meséket. Apamnak is jo ,beszé-
18kéje” volt, szeretett adomazni. Noha nem volt sok konyviink odahaza, korain meg-
szerettem a verseket, mar elemista koromban elkezdtem monddkakat fabrikalni.
A nyarakat a medgyesi rokonoknal t5ltdttem, ahol hagyomanny4 valt a csaladban, hogy
sziiletésnapokra, névnapokra irtam az {innepeltnek egy verset és felolvastam. Tavaly
nyiron unokahtigomtdl, Szavai Ildikétdl kaptam meg az édesapjat koszontd egyik
ilyen versikémet, hogy megnézzem, mit is kovettem el. Tizéves lehettem, amikor ir-
tam.

- Mikor fordult meg a fejedben elSszir, hogy koltd lebetnél?

- Nyolcadikos koromban vettem a batorsagot és bekiildtem a Radi6 Gyermekijsig
szerkeszt8ségébe az egyik versemet. A mindennapi kenyér megbecsiilésérdl szolt.
Csodélatos médon lekozolte a lap, és az a furcsa dolog tortént, hogy az érte jard pénzt
6ra kozben hozta be az iskolaba a postas. EZ Volt az els8 honordriumom. 14 forintot
kaptam, és a verset el kellett szavalnom méjus 1-jén is. A magyartanaraun m1nd1g sze-
rettek, mert én is szerettem az irodalmat. Kar, hogy a szép gyulai gimnaziumi évek
Sztalin és Rikosi éltetése jegyében teltek. Az Stvenes évek elején egyik alkalommal
majdnem bajba keriiltem; koltottem egy meglehetSsen pikans versikét, ami akkora si-
kert aratott, hogy az iskola udvaran is azt olvasgattik a didktarsaim. Oridsi botriny
lett beléle, nyomozni kezdték, ki a szerz8. Mivel akkor épp én voltam az {igyeletes
osztalytitkar, én kaptam feladatul, hogy nyomozzam ki. Végiil csendben elhalt az iigy,
nem lett bajom beldle. A gimnaziumban mar komolyabban érdekelt az irodalom,
a mivészet. A festészethez valé vonzodasom maig megmaradt. Egyik irodalomérira
Oszi hangulat cimmel fogalmazast kellett irnunk, mire az egyik osztalytarsam viccbdl
bekiabalt: ,,Tanar Gr, Simai azt kérdezi, irhatja-e versben.” A tandrunk rabdlintott, igy
kotelezve éreztem magam. Olyan ]ol sikerdlt a koltemenyem, hogy a tanarom hitet-
lenkedve kérdezgette, biztosan én irtam-e. Aztdn 1953 nyarin az Uj Hangban meg-
jelent néhany versem.

- Miért épp a szegedi fBiskola magyar szakdt vdlasztottad?

- Bar Szegedrdl sok jét hallottam a leendd ségoromtél Marsi Gyuszitdl, aki innen
irt a névéremnek sz€ép szerelmes verseket, érettségi utan mégis Pestre jelentkeztem.
Névérem Jézsef Attila-kdtetét t3bbszér is végigolvastam. Erettségin pont Jézsef Atti-
lat htiztam, brilliroztam, elkdpraztattam a bizottsig elnckét a rengeteg idézettel. Az
ELTE magyar szakara sikeriilt ugyan a felvételim, végiil mégis elutasito levelet kap-
tam. Arra hivatkoztak: Gyula Szeged vonziskdrzetéhez tartozik. Amikor az értesités
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megérkezett, én mar nem voltam otthon, Sztalinvirosban egy épitkezésen egy sztaha-
novista brigadnak hordtam a habarcsot. N6véremék elinditottak az atjelentkezésemet
Szegedre. Nagyon szegények voltunk, az volt a cél, hogy minél hamarabb végezzek,
keresGképes legyek. Anyagi helyzetiink azért alakult igy, mert néhany évvel korabban
apamat egyszer berendelték egy targyalasra, amirdl nem jott haza, csak a gyulai fog-
hazban lehetett meglitogatni. Késébb mar ott sem, mert elvitték a dudari banyaba
dolgozni, majd Sirok kornyékére. Ezekben az években az apicikhoz jirtam élelmi-
szersegélyért. A szocialis érzékenységemet ez az id8szak alapozta meg. Sohasem tud-
tuk meg pontosan, hogy mi volt a vad apam ellen. Valdszintleg megfenyegették &t is,
hogy baj lesz, ha a vadakrél beszél. Az emlékezetkiesési parancsokat pedig be kellett
tartani. Apam két és fél éves tavolléte alatt kitanulta az dcsmesterséget. Ezért a tovabb-
tanulaskor munkas kategoridba soroltak. Végiil a Szegedi Pedagogiai Féiskola magyar
szakara keriiltem, ami akkor kétéves képzést jelentett. Akkoriban indult meg az eny-
hules, majd hamarosan jra a kemény vonalas politika jott vissza. Az éberség megint
tet8zdtt, az egyik baritom hozta a hirt a partszervezet iilésérdl: lebuktam, kideriilt,
hogy valéjaban nem is vagyok munkds szarmazast, mert mieldtt elitélték, apam az
egyéb kategdridba tartozott. Tehat otromba csalast kovetek el, amikor a munkasosz-
taly tagjaként élvezem az eldnyoket, raadasul még az éviolyamunk sportfelel8se is va-
gyok. Azonnal levaltottak, ami nagy pofon volt nekem is, meg az imperialistaknak is,
de tiléltiik valahogy...

- Kik voltak a fBiskolin a meghatdrozd tandraid?

- Nagyon szerettitk Vajtai Istvant, és nagy koponyanak tartottuk Vajda Liszlét,
a tanszékvezetdnket is. Mindketten szivvel-lélekkel tanitottak, az igazi irodalom f8l-
eskiidt hivei és propagaldi voltak. Ez lett a vesztiik! Vajtai Pista bacsi A koltészet vara-
zsa cimmel tartott egy el8adast, amit késébb szellemes, modern esszé formédjaban
a Tiszatdj is lekdz8lt. Abban a sematikus korszakban ez kifejezetten bator iras volt,
a timadasok miatt a szerkesztd hamarosan dnkritikira kényszeriilt. Ez nem volt elég,
osszehivtak egy ,irodalmi vésztdrvényszéket”, ahol neves professzorok, irok biraltak
Vajtait a cikke, Vajdat pedig amiatt, hogy tanszékvezet8ként nem volt elég éber. Laci
bacsi kovetkezetesen kiallt kollégaja és a cikk mellett, ami csak olaj volt a tlizre. Végiil
Vajtai Pista bacsit szim{izték moddszertanosnak, Vajda Laszld pedig a tanszékrdl az
egyetem konyvtaraba keriilt. Vajtaiék egyik biraloja Nagy Sandor Sztalin-dijas ir6
volt, aki egyebkent nagy tehetségként indult, csak elrontottik. En kicsit elfogult va-
gyok a javara, mert amikor cudar tél volt, és latta, hogy nincs télikabatom, adott kol-
cson egyet.

— Féiskolds korodban mdr rendszeresen irtdl?

- A magyar szakosok koziil irtunk néhanyan: Farkas Laci bardtom, akit a legtehet-
ségesebbnek tartottunk, Féstis Bandi, aki édesanyja nevét hasznalta, mert eredeti neve,
a Dalnoky nagyon rosszul csengett akkoriban, és Szabé ]utka Emlékszem, Laci irt egy
nagyon szellemes, kemény verset Tendencia c1mmel ami ugy kezdddstt: ,Biralja ver-
sem Senklsewszky, nem ordit benne a tendencia...” A -sewszky ugyan lengyelre vall,
mégis szovjetellenes timadasként értékelték, szerencsére nem kellett elhagynia a {6-
iskolat.
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— 1954-ben jelentek meg elsé verseid a Tiszatdjban.

- Ertsey Péter, Dér Endre és Somfai Liszl6 vezették akkoriban a szerkesztdséget.
Ugy emlékszem, Dér Bandinak adtam oda két versemet. A Tiszatajjal laza volt a kap-
csolatom, hiszen mi éltiik a {8iskolasok nyiizsgd, szabad életét.

- Milyen tervekkel kezdted a tandri pdlydr?

- A diploma utin Mez8hegyesre, az 57-es majorba keriiltem, viligmegvalté tanitasi
ambiciéim voltak, szerettem volna segiteni a gyerekeken. Csakhogy annak a kis tanyai
iskolanak kiskiraly igazgatdja volt, akivel hamar megromlott a viszonyom. Oriiltem,
amikor baritaim segitségével 1956 szeptemberétdl sikeriilt Békéscsaban, az 5-6s szamu
altaldnos iskolaban allast kapnom.

- Van egy nevezetes *56-0s versed, ami csak nébiny éve jelent meg sijra Gybri LdszId
szerkesztésében egy elfeledert forradalmi kolteményeker dsszegydjid koretben. Hogy sziiletett
ez a vers?

- Oktober 23-4n este a baritnémmel épp a Csaba Szalléban tincoltunk, amikor
megtudtuk, hogy mi tortént Budapesten. Békéscsaba gyorsan forrongéva vale, kiilono-
sen nagy hatéssal volt rdm orosz szakos kollégdm, Fekete Pl szénoklata, amit a Kos-
suth-szobornal és a mivel&dési kozpontban is nagy tdmeg el6tt mondott el. A kovet-
kez8 napokban megszervezédott a varosi munkastanacs, kiadtak a Békéscsabai Fiigget-
len Ujsagot. Abban jelent meg november 3-in a Kolt8, most kell szélanod! cimii ver-
sem. A forradalom elbukasa utin Fekete Palt elvitték, s mint &, én is bekeriiltem a csa-
bai ,Fehér kényvbe” néhiny veszélyes sorommal: ,A hirombetls iszonyat / veszetten
osztott kint, halalt, / egy bilincs volt a f6ld, az ég, / és Magyarorszag mégis talpra allt.”
A harombetls iszonyat az AVO-t jelentette. Magam sem tudom, hogyan sikeriilt meg-
Gsznom, mindenesetre, amikor kihallgattak és rakérdeztek, azt mondtam, hogy a ha-
rombetls iszonyat: a blin. Nem a legnivésabb verselemzése volt ez az életemnek, sze-
rencsére a kihallgatdisommal megbizott hivatalnok nem k&tdzksdott. Késébb tobbszor
mondtik: jobb lesz, ha maga csak hallgat. Sz. Simon Istvin elmesélte, hogy amikor
1965-ben a Délmagyarorszaghoz keriiltem, egy M. P. kezd8betls elvtars vette a farad-
sagot, eljott Békéscsabardl Szegedre, hogy kozolje veliik: vigyazzanak Simaival, mert &
egy ’56-0s. Szegeden ezzel akkor mar nem torédtek.

- Hogyan keriiltél vissza Szegedre?

~ Négy év békéscsabai tanitis utdn, 1960-ban az frészovetség helyi vezetSje, Petro-
vacz Istvan irt egy tdmogaté levelet a miivel8dési osztdlynak. Nem volt magyartanari
allas, csak az Ady Kollégiumban egy neveldi, de azt is vallaltam. Szeged vonzasa a {6-
iskolai évek utdn sem szint meg szamomra, néha visszajottem, és olyankor nagytehet-
ségli koltd baratomnal, Nagyfalusi Tibornal kaptam szallast. Az Stvenes évek végén
a verseim egy szegedi antologiaba is bekeriiltek.

- Mdr Szegeden éltél, amikor 1962-ben A virradat vitorldi cimmel megjelent elsé verses-
kéteted. Hogyan fogadtak?

— A Magvetd Uj termés sorozatiban adték ki, a hidnyossigokért birlatokat is kap-
tam. A szegedi irodalmi korokben j6 visszhangja volt, bizonyos elismertséget hozott.
Erdsebb volt, mint a masodik kotetem, a Latas és latomas, ami 1965-ben, mar dél-
magyaros Ujsagiré koromban jelent meg. A napilapos robot mellett nem volt ledny-
alom az iras.
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- A tandri palydt tebdt folcserélted az wjsagiréival...

- Valami irodalomkézelibb 4llast szerettem volna. Akkoriban félpezsdiilt itt az iro-
dalmi élet a Tiszatdj koriil, f8ként a mar ott rovatvezet&skodd Ilia Miska és Kovécs
Sandor Ivan koriil alakult nagyon j6 légkt')r Sokszor talalkoztunk Veress Mikldssal,
Petri Ferivel, Szepesi Attildval, ez a tri6 mdr akkor nagy igéretnek szamitott. Dél-
magyarosokkal is baratkoztunk Akécz Lacival, Okros Lacival, Nikolényi Pistaval.
Sz. Simon Pista f8szerkeszt8- helyettes volt akkor, 8 igérte: szdl, ha lesz hely a szerkesz-
téségben. Kozben, 29 évesen 6ridsi fordulat jott a maginéletemben. Nem voltam ndsii-
lésre hangolt tipus, de amikor Dud4s Veronikat 1964 8szén a Régi Hungariaban, egy
orvosbalon gy este tiz 6ra tajt megismertem, nagyon hamar, még éjfél se volt, koz5l-
tem vele: elveszlek feleségiil. Persze kinevetett. Pedig tényleg pillanatok alatt belesze-
rettem. Hat hét mulva 6sszehazasodtunk. Albérletben laktunk, s kellett valami lakas,
igy, amint lehetett, jelentkezni akartam egy tirsashaz- epltkezesre Csakhogy az adott
id8pontban a kolesmgazgatom nem akart elengedni. Igy is elmentem, ]elentkeztem
megkaptam érte a fegyelmlt de lett lakasunk. Ilyen el6zmények utan viszont siirg8sen
el akartam j ]0111’11 onnét. Aprilisban sz4lt Pista, mentem a f8szerkesztéhdz, Lékos Zol-
tanhoz, aki aztan kiabranditott: nem a kulturalis, hanem az ipari rovatban ajanlott 4l-
last. Abban a reményben fogadtam el, kés6bb majd csak sikeriil &tmennem. Soha éle-
temben nem foglalkoztam gazdasaggal, ilyen témaja cikkeket is csak most olvastam
el8szor. A szerkeszt8ségben rogton bedobtak a mélyvizbe: a rovatvezetém elkiildstt
az egyik gyarba riportra, és probélta belém szuggeralni, hogy nagyon rosszakat kell ir-
nom. Utdlag allt dssze a kép: ki akartak ny{rni az igazgatét, talan kellett a helye vala-
kinek. Rendkiviil rokonszenves, felvilagosult és mivelt embernek bizonyult az 1gaz-
gato, a vele val6 beszélgetés utan képtelen voltam rosszakat irni réla. Meg is orrolt rim
a rovatvezetdm. Szerencsére rovidesen elkeriilt a Délmagyartél, és Gazdag Istvan jott
helyette aki korabban a Dunantili Naplonal egyiitt dolgozott Lazar Ervinnel. Persze
igy sem voltak paradicsomi allapotok, hiszen szigorian vették a teljesitményt, m1n1-
mum 30 hasabot kellett irnunk havonta. Igyekeztem hasznossa tenni magam, nem ar-
tani, és ahol lehet, segiteni. Sok munkavédelmi témaju cikket, s kis szineseket, portré-
kat irtam. Leg]obban a tarcarovatban élhettem ki magam. J6 tolly, tehetseges csapat
volt egyiitt, én Horvath Dezsével, Sz. Lukacs Imrével, Chikan Agnessel dolgoztam
egy szobaban. Négy masként gondolkodo. Egymas kézt jokat nevettiink a protokol-
lon meg az épp aktualis marhasigokon. Akkoriban még verseket is kozolt a Dél-
magyar. F. Nagy Istvin {&szerkesztd dicséretére legyen mondva, az irodalmi rovat
szerves része volt a lapnak.

- Milyen volt akkoriban a szegedi irodalmi éler?

- Mindig volt bennem valami jéindulatt, pozitiv varakozas, valami olyan Ssnaivi-
tas, hogy a szellem emberei csak gincs nélkiili lovagok lehetnek, plane az irodalom vi-
lagaban. Amikor aztan kideriilt, hogy valaki csak szembe jopofizik, de amint hattal va-
gyok, eld a rozsdas bokdt - akkor nagyon dithos tudtam lenni az illet8re. Ugyhogy
voltak nagy csalodasaim ezen a téren. Aztan, ahogy e tekintetben is ,felndttem”, belat-
tam madr, hogy az illetd csak a sajat jelleme, egoizmusa szerint cselekedett: ott artott,
ahol csak tudott. Az ilyesmi azért esett nagyon rosszul, mert tényleg az indiai
»ahimsza” elve szerint, a nem-artas szellemében igyekeztem élni. Masrészt egyetértet-
tem Selye Janos gondolataval is, amit a stresszelméletéhez hozzaf(izott: legjobb, ha se-
gigiik, akit tudunk, s a legfontosabb ennek a nem-anyagi kincsnek, a halanak a gy{ijto-
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getése. Hozzateszem: a masok j6 verseinek majdnem ugyandgy tudtam oriilni, mint
a sajatjaimnak. Példaul Veress MlklOS annakidején, délmagyaros korunkban ott, a szer-
kesztoseg1 szobaban frissiben megmutatta nekem az 4 verseit. Remek dolgokat irt mar
akkor is, gyonyorliséggel olvastam. Ezeket aztan - 14m, milyen széles skildin mozgott
akkor is a megitélés! - a méltbésigos Magvetd-lektor nagy ivben visszakiildte, még csak
javaslatot sem téve a valtoztatasra! De jott az igazsagtétel nemsokéra: a kotetet kiadta
a Kozmosz, s ami csak elvétve torténik meg: Miklos Jozsef Attila-dijat kapott az elsd
kotetére. 1970-76 kozott, amikor a helyi irdesoport titkdrava valasztottak, én lehettem
néhiny embernek az iigyeletes blinbak. Akkoriban 1j tagok folvételét, minél t5bb sze-
gedi kdnyv megjelentetését és a fiatal irdk-kolt8k segitését, menedzselését tartottam
a legfontosabbnak. Visszaemlékeztem sajat f8iskolas didkkoromra, milyen sokat jelen-
tett az Irodalmi Alap 6sztondija, s akinek tudtam, szereztem tdmogatést, irodalmi este-
ken is szerepeltek, tiszteletdijakat kaptak. Félreértés ne essék, ez nem az én érdemem
volt, 8k érdemelték ki az igéretes tehetsegukkel Baka Istvan, Géczi Janos, Zalan Ti-
bor, Téglasy Imre, Szajbély Mihaly, Petréczi Eva. Ritkan tartottunk csoportgytlést, az
onagyonulesezes azzal a hatrannyal is jart volna, hogy végig kell hallgatni némely
tigyeletes szajtépd panaszaradatat Ertelmes rendezveny, koényvpremier, konyvhet
gyermekkonyvhét, ird-olvasé talalkozék viszont szép szimmal voltak. De persze igy is
akadt, aki untalan a partbizottsagra szaladgalt azzal, hogy nincs a csoportban mihely-
munka... Mintha a utkdr vagy a csoport megirhatna helyette a miveket. Ugyhogy vé-
giil is nagy megkonnyebbiiléssel adtam 4t 1976-ban T6th Bélanak a stafétabotot. Annal
inkabb, mert kézben mar ,gyerek lettem”, a Kincskeres6héz mentem 4t a Délmagyar-
t6l {8szerkeszt8-helyettesnek.

- A napilapos robot utdn milyen volt egy gyermekeknek sz6l0 irodalmi folydiratndl dol-
goznif

- Nem tdlzas, ha azt mondom: életem nagy ajandéka volt a KincskeresS szerkesz-
tése. ElStte kilenc kemény év napilapnal, ahhoz képest folydiratot csindlni - mennyei
manna. Nagyon szerettem tanitani, mas kérdés, hogy tdbbnyire nem volt szerencsém
az igazgatd urakhoz. A Kincskeres8nél orszagnyi 5-8. osztalyt kaptunk: tessék irodal-
mat, muvészetet, kultGrat adni a 10-14 éveseknek! Azt hiszem, nem vallottunk szé-
gyent — béségesen adtuk a kincset, azzal a meggy&z8déssel, hogy a gyereknek mindig,
mindenbdl a legjobbat kell kapnia. Nekem kiilon 6rom volt, hogy egykori {8iskolai
tanarommal, Dobcsanyi Ferenccel is egyiitt dolgozhattam a Hegedus Andras vezette
szerkesztosegben S nem mintha maga a professzori cim vagy valakinek a kolt8 volta
barmire is garancidt jelentene, de professzor-f8szerkeszt8k, az alapité Hegedlis Andras,
Deme Laszlé és Grezsa Ferenc mellett olyan kiting kolt8k alkottak a csapatot, mint
Baka Istvan, aki elébb {Smunkatarsa, majd {8szerkesztS-helyettese, és Szepesi Attila,
aki mellékallast {6munkatarsa volt a folybiratnak.

- Hogyan is jott létre a Kincskeresd?

- 1971-ben volt az els8 sziiletése, bolcsShelye a tanarképzd fdiskola irodalmi tan-
széke, s a tanszékvezetd, akkori f8igazgat) jegyezte f8szerkeszt8ként. A kisérleti 1d6-
szakban, 1971 és 1974 kozott Osszesen 26 lapszam jelent meg. Ezekre alapozva ajin-
lotta aztan az Olvas6 népért mozgalom 1973-as tanicskozasa a lap orszagos folyodirattd
alakitasat. Kiilon érdekesség, s végigkiséri a Kincskeres6 egész torténetét a Pest—vidék-
dilemma. Az alapitasi érdemek, meg a Mora Ferenc-i hagyomanyok okan ugyan ra-
bélintottak az illetékesek, hogy maradjon bolcsShelyén a lap, de ettdl fogva szamtalan-
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szor folvet8dott a vizfejbe valo beszippantas terve. Ez amolyan Damoklész-kardként
ott lebegett a fejink {6lott, illetékes elvtarsék még lebegtették is. Példaul Deme Laszlo
f8szerkesztdi kinevezése elStt nyiltan megmondtak a professzor Grnak: ha nem lesz
szamukra megnyugtat6 a megoldas, bizony elviszik Pestre a lapot. Mivel akkor, Hege-
dlis Andrés fajdalmasan korai haldla utan én voltam a megbizott {8szerkeszt, ez per-
sze azt is jelentette, hogy engem egyaltalan nem tartaninak megnyugtaté megoldasnak.
Szerencsére Deme Laszlé vallalta a {8szerkeszt8séget, embersége, bolcsessége és Oridst
tudésa nagyban hozzajarult a Kincskeresé fejlédéséhez. A folyéirat masodsziiletésének
évszama: 1974. Ekkor jelent meg oktdber eleJen az els8 orszigos terjesztésli lapszam
Az Uttoroszovetseg lapjaként, a Csongrad Megyei Lapklado Vallalat kiadasaban. Mar
nyar elejétdl szerveztiik a szerkeszt8séget, illetve az els§ szdmot. En voltam a fészer-
kesztd- helyettes, Schick Erzsébet, a gépiro-adminisztrator-levelezd is munkaba allt, s
teljes gbzzel kerestiik a f64llast munkatarsat. Par nap mulva f6lhiv egy fiatal kolté: itt
vannak Szegeden, és egy kis gond van a babaval, tisztaba kéne tenni. S nemsokara itt
Voltak nalunk a pici Agnessel Baka Pistaék. Tiinde nekilatott az aktudlis teendSknek,
én pedig hirtelen foltettem Pistanak a kérdést: Lenne-e kedved kincset keresni? Volt,
S igy lettiink ketten f8allast kincsesek 1974 nyaratél. Ami nem kevesebbet jelentett,
mint azt, hogy gyakorlatilag ketten allitottuk 6ssze a lapszamokat. Batran és szabadon
alkottunk. Intuitive tudtuk, mi kell a gyermekolvasénak, hittitk, hogy a gyerekhez
nem leguggolni kell vagy magasrél fdlényesen lenézni, hanem fslemelkedni ahhoz
a lelki nagysighoz-nagyszer(iséghez, ami a gyermek sajatja. Csod4ja... Vardzslata... S ami-
vel rokon minden kolt8i csoda, minden miivészi varzslat. S amit aztan, sajnos, a fel-
ndtt thrsadalom szimtalan eszk@zzel igyekszik hatastalanitani. Az alapkoncepao igy
fogalmazott ,,esztetlkallag magasrendd, etikai toltést mtvekkel 1gyekszunk a miivészi
szépre fogékony, igényes olvasévd nevelni a 10-14 éveseket.” Persze e missziobol
szamtalan feladat is adédott, szerkeszté-olvasé talalkozok, klub-meghivasok, nyaranta
KincskeresS-taborok. A csapatmunkan mult, s egy jol kiépitett kapcsolatrendszeren,

a jelenlét allandbsigan s dinamizmusan, 1rodalomtanarokon Kincskeres8-klubok veze-
tom, egy j0l mlikodd szerkeszt8ségi tanicson, hogy 1skolakban, konyvtarakban, tibo-
rokban fokozatosan fogalomma, életmindség-jelzévé valhatott a kincskeresés. Hogy
a lap nemcsak a taldlé cimben - a keresztapa egyébként Kormos Istvan volt -, de tartal-
maban is hordozni tudta az értékeket, a szellemi kincseket. Mar az elsd szam szerzd-
névsora is megfelelt a legmagasabb igényeknek: Illyés Gyula, Weores Sandor, Nagy
Lisz16, Fekete Istvan, Tatay Sindor, Hars Laszl6, Fodor Andras, Tiiskés Tibor, Kiss
Dénes, Vargha Balazs, Gyulai Pal. A cimlapot és az illusztracidkat Reich Karoly készi-
tette. KésSbb is a legjobbak, koztitk Kass Janos, Réber Laszld, Schéner Mihaly, Vink-
ler Laszl6, Kajan Tibor, Wiirtz Adam illusztraltdk a lapot. Es milyen 6rom volt a to-
vabbiakban olyan nagyszer( irdk és csodalatos emberek {6lkeresése, mint Lazar Ervin,
Janikovszky Eva, Csukas Istvan, Tamko Siratd Karoly, Weores Sandor Buda Ferenc,
Csobri Sindor. Mekkora elmeny volt veliik interjat késziteni, 4j miétveikbdl kozolni,
életmiviikbél szemelgetni. Altaluk is riébredhettiink arra a hihetetlen gazdagsagra
am1 irodalmunkat igazi nagyhatalomma avatja. Volt, hogy szemiinkre 1 is vetette az ifja-
sagi irodalmi szakosztily egy-egy képviselje, miért nem csak az ifjisagi irdkat kozol-
jiuk. Mert mi akkora merit6halét vetettiink ki, amibe belefért a kifejezetten felndtt iro-
dalom j6 néhany remeke, gyéngyszeme is, ha volt foghat6 iizenete a gyermeklélek sza-
mara. S forditva, mesei kontosben olyan opusokat is kdzreadtunk, amit meg a sziildk,
nagysziildk is 6romest olvastak - példaul a Lazar Ervin-meséket. Az is j6 volt, hogy
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sem akkor, sem késdbb nem éltiink a nagy nevek blivoletében, kevésbé ismert szerzd-
ket is bemutatott a Kincskeresé. Peldaul Annus Jézsef, Kovacs Lajos nekiink irtak ifjo-
sagi regényeiket, Csorba Piroska, Agal Agnes sok igazi kamaszversét kozoltiik.

- A tebetséggondozds is fontos feladata volt a lapnak. Ez hogyan miikédort?

- Szinte ,sajat nevelési” fiatal tehetségeink voltak. Nagy Gdbor ma mar t&bbkote-
tes, elismert koltd, Kovessy Zsoltnak is megjelent mar egy prozakotete, Turi Timea is
tobbkonyves mar. Elsé irasatk még zsenge korukban a KincskeresSben jelentek meg.
Fontos volt az a Koltdiskola is, amit Baka Pista vezetett nyaranta a Kincskeresé-tabo-
rokban. Biztos, hogy ez az egyiittlét sokat segitett a gyerekeknek Ifjt titinok, kamasz-
zsenik bdven voltak ezekben a tborokban. Gozon Akos torténelmi ]atekokat irt a ta-
borlakdknak, amit rendre el is jatszottak. Ma mar szerkeszt8-riporter a radlonal Bis
Istvan is a tdborunkban tlnt fel, most a Ndk Lapja riportere. A ma mar kecskeméti
szinész Szokolai Péter elsS sikereinek szinhelye is a Kincskeresé-tabor volt. Egy sok-
szinl, érdekes, valoban kincses tibor kitind pedagbgusokkal, klubvezetkkel. A ta-
borvezetdk gyongye pedig az a Koleszar Marta, akinek szervez8készségét, oridsi tuda-
sat és gyerekszeretetét nem gydztikk csodalni annakidején Baka Pistival. Egyébként
Pista amilyen zarkdzott és komor volt szamara idegen kozegben, annyira der(s és ol-
dott tudott lenni a taborozaskor. Egyszerfien otthon volt a gyerekek és a kitind klub-
vezetS kollégik, Gajdé Bandi, Kovacs Lajos, Nyakasné Turi Klira, Kovacs Maria,
Bisné Kati meg a tobbiek tarsasigaban. Benne volt minden jatékban, szerepet vallalt
a torténelmi csatajelenetekben, idénként hagyta magét elrabolni, hogy aztan végiil a gye-
rekek nagy hésiesen kiszabaditsak. Azt hiszem, mint én, & is mindig megdjult, felt51t8-
dott a tabor meghitt, vidim légkérében. Ami a torténet folytatasat illeti: 1981-ben,
Deme Liszl6 nyugdijba vonulasa utdin mar mi ketten kérleltiik Grezsa Ferencet, akit
emberként is, irodalomtorténészként is nagyra tartottunk, hogy véllalja a {&szerkesz-
tést, mondvan: ,masképp ide tesznek folénk valami hiilyét”. Végil konyorgéstinkre el-
véllalta. Barati szellem és harmonia jellemezte ekkortajt a szerkeszt8séget, a lap tar-
talmi gazdagodasa folytatédott.

- Mikor jottek az elsé vilsdgjeleks

/

- Az Uttordszovetség csokkentette a timogatast, a hirlapkiadd utasitasira a Csong-
rad Megyei Lapkiad6 Vallalat nem fedezhette tovabb a folyéirat kiadasat, igy 1988-ban
kerdo;elezodott meg el8szor a chskereso léte. Ekkor vette at még 44 ezres példany-
szammal a Méra Kiadé, amelynek mAr szintén megvoltak a maga gondjai. Igy a Kincs-
keresd terjesztésével nem igazan torddtek, arat is kellett emelni, csokkent a példany-
szam, romlott a helyzet. Meg kellett szenvedniink az 6rvendetes térténelmi valtozasok
kultiraellenes vadhajtasait, a vadkapitalizmus elsd otrombasagait. Aremelés megint,
s aztan 1991 nyaran a felejthetetlen barat, koran elhunyt {8szerkeszténk, Grezsa Ferenc
bicstztatasa.

— Logikus [épés lett volna, hogy fCszerkeszidként drvedd a Kincskeresd vezetését...

- Elsé izben vetddott fel Ggy a kérdés: kit akarunk mi vezet8nek? Baka Pista és
a miivészeti szerkesztd, Tildy Katl megfagyasztotta a vért a Méra akkori igazgatéjaban,
amikor ellenkezni mertek az & hagyomanyos, partillami kinevezés- koncepc1o aval.
Mindenki lépjen egyet; legyek én a {8szerkesztd, s Pista a helyettes, ahogy természetes
- mondtak. Nem olyan idSket élink mar - ez érzddott a levegdbdl, ami attdl kezdve
megfagyott koriildttiink. Rendszervaltas ide, gengsztervaltas oda, a f{6ndkség ragaszko-
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dott hozza, hogy mast hozzon {8szerkesztdnek. Akit 6 akart. Mellesleg: barmikor el-
fogadtuk volna az illetdt, személy szerint is szerettiik-tiszteltiik, de itt az elvrdl volt
sz6: van demokracia végre vagy nincs?! Annyira nem volt, hogy majd egy évig Grezsa
Ferenc neve szerepelt még az impresszumban, gyaszkeretben. Nehogy azt higgyiik,
hogy mi diktalhatunk... Ez bizony ronda patthelyzet volt. Rigd Béla kozvetitésével,
a Délmagyarorszag f6szerkesztS-ligyvezetd igazgatdja, Dlusztus Imre jovoltabdl 31kerult
atkertilniink a Delmagyar kiaddjahoz, vagyis oda, ahonnan indult a lap roppalya a. Es
majdnem csoda tortént: a példinyszamot Kispal Antal igazgatd ligyes terjesztési mod-
szereivel sikeriilt foltornaszni hiszezer kozelébe, 1994 oktoberében, a lap 20. sziiletés-
napjan 17 ezer 500 volt mér. Sajnos, ekkortdjt Baka Pista mir a szdrny( betegséggel
kiizdétt, s a novemberi szamban nyugdijba vonulasat kellett hiriil adnunk. Egyidejileg
kozoltiik, hogy a minisztérium nivodijban részesitette a hiiszéves KincskeresSt. A fo-
lyéirat eredményességét ekkor iinnepelhettiik utoljara.

— Mi volt az oka ennek?

- Engem 1995 nyarén nyugdijaztak, Baka Pista szeptemberben meghalt. Fészer-
keszt8-utbdom az a Rigd Béla lett, akinek ketsegtelen érdemei voltak a lap Délmagyar-
hoz valé visszakeriilésében, de sajnos, az 8 iranyitisival ekkortol kezdte meg mély-
repiilését a Kincskeresé. A térténethez tartozik, hogy azon a nyaron atvette a lapot
egy maganalap1tvany - egy nevetséges, otvenezres Osszegért —, szOrostiil-borostiil, min-
den joggal és kotelezettséggel egyiitt. S a magantula;donos, mint utdbb kiderilt, min-
denben, fatalis melléfogasaiban 1s az 0j {8szerkesztSt timogatta. Aki pedig szemmel lat-
hatélag teljes rendszervéltast akart a folydiratnil. Ez még nem lett volna baj, hiszen
mindent lehet jol és rosszul, jobban és még jobban csinalni. Utédom viszont igyeke-
zett addig bevalt, bejaratott dolgokat is trendezni, megvaltoztatni. Sietett kiadni az Gt
jat a miivészeti szerkeszténknek, sebtében cimlapot véaltoztatott. Ez még hagyjan, de at
is irta a korosztalyt: ettSl fogva a lap a 10-16 évesekhez akart szélni. Persze ezzel a hu-
zassal nem sikeriilt Kincskeresé-olvasékka tenni a gimnazistakat, viszont sikeriilt el-
vaditani a folydirattdl a térzsolvasbinkat, a 10-12 éveseket. Esett, s6t zuhant a pél-
danyszam, rendre nagy késésekkel jelent meg a lap, az iskoldk nem tudtik igy terjesz-
teni, De keményfeji utédomat nem lehetett eltériteni sajat szerencsétlen elképzelései-
tél. Igy hat 1997 8szén akciét inditottunk, hogy még idejében {6lszamoljuk a csédhely-
zetet. Ebben korabbi és akkori munkatarsak egyarant részt vettek. Szeged énkormany-
zatanak képviseletében Czenéné Vass Maria irodavezet8-helyettes volt a Mentsiik meg
a Kincskeresét! elnevezésii akcié elnske, rajtam kiviil Dobcsényi Ferenc, Borbély Haj-
nalka, Koleszar Marta, Kovacs Lajos, Klspal Antal és a ter]eszto ~villalkoz6 Sok Zoltdn
emelt szét az tigy érdekében. Es mellénk llt a Béba és T4rsai Kiadé is: iigyvezetdje,
Majzik Istvin nyomdai kapacitast ajanlott {6l, elébb a {8szerkeszt8nek, majd a lap-
tulajdonosn(ﬁnek, akihez még el is utazott Kaposvarra, de 6t is hiaba gydzkodtiik ak-
kor. R4 kellett débbenniink, ez is a kapitalizmus a tulajdonos akar sorsara is hagyhatja
a tulajdonat, ki tehet ellene? Az tigy szomort pikantéridja, hogy a Kincskeresd csédjét,
az ehhez vezet8 baklovéssorozatot nem holmi bunko kapltahsta fedezi ]ovahagyasaval
évek 6ta, hanem egy pedagégus-irodalomtrténész, aki magat lithatolag az ifjsagi iro-
dalom felkent]enek tartja, korabban tobb irdsat kozoltiik is a KincskeresSben. Itt pedlg
mar megall az ész: hogy fér ez Gssze egymassal egy emberben...?! A tovabbiakban meg
76 nehanyszor prébalkoztam, prébalkoztunk, 2000 oktobereben Vanyau Eva alpolgér-
mester hivta dssze a megbeszélést, amelynek nyoman Czenéné Vass Maria kidolgozta
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a megmentés koncepcidjat. Ebben a Baba és Tarsai Kiad6 olyan ajanlata is szerepelt,
hogy évi harom szam megjelentetésének teljes koltségét vallaljak, de ezen tdl is sok
megszivlelendd javaslat volt benne. A lap jov8jének biztositasira a tanarképzd fiskola
irodalom tanszéke is tAmogatta volna a Heged(is Andras nevét viselS alapitvany létre-
jottét. 2001 januarjaban ismét nem sikeriilt egyezségre jutni a viroshazi megbeszélésen,
aprilisban pedig a masik fél mar el sem jott. Ezzel végképp kinyilvanitva, hogy érdek-
telenek a Kincskeres6-mentésben, viszont azt minden alkalommal megmutattak, hogy
a maguk mentegetésében, bizonyitvinymagyarazasban nagyon sokoldaltiak. Legf6bb
érviik az olvasasi szokisok megvaltozasa - volna, ha éppen nem a szerkesztési, szerve-
zés1 és terjesztési szokasok megvaltoztatisa vezetett volna a jelenlegi, mar-mar remény-
telen helyzethez. Tobbszor elgondoltam mar, hogy Baka Pista lenéz az égbdl, és meg-
kérdi: akkor mi a fenéért hagyjatok ott a neveteket a szerkeszt8ségi névsorban, te meg
Koleszar Mérta? Ha {igy sincs belesz6lasotok, ha tgyse hallgat ratok senki? Eddig min-
dig azt feleltem: mi segiteni szeretnénk, nem akarunk elvagni minden szalat, vitapart-
neri, de beszéld viszonyban prébalunk maradni az Gj vezetéssel, hatha... Sajnos onhitt-
ségiikben nem kértek, nem kérnek sem a tanacsainkbdl, sem a rendkiviil kedvezd meg-
ajanlasokbdl. Pedig mar igazidn lenne mire szerénynek lenniiik. Reméltem, hogy
valaki, valakik egyszer mégiscsak megkérdik &ket: mit is tesztek ti ezzel a lappal? Ho-
gyan is lett majd hiszezerbdl 2-3 ezres példényszém> Miért jelenik meg a januar-feb-
rudri Gsszevont szim marcius végén, a marciusi pedig aprilis végén? Honapnyl késés-
sel, tehat eladhatatlanul. De sem a sajat kuratériumuk tagjai, sem a tamogatast odaité-
18k nem kérdeznek semmlt Ugyhogy, kedves Baka Pista, 1gazad van. A neviinknek
semmi keresnival6ja mar a mai Kincskeres6n. Még csak annyit: jelenleg a {8szerkesztd
pesti, a laptulay kaposvéri. A folyobirat elszippantisa nagyon realis veszély. Mikodzben
mindent megprébélt néhany lelkes ember, hogy Szegeden foltdmassza a lapot, az Ifji-
sagi Haz vezetGje a Kincskeres6 szerkeszt6ségi helyiségét elvette, minden bennlévét
a pincébe rakatott, a helylseget kiadta méasnak. Igy valéban esely se marad a lap vissza-
hozésara; a virosnak tennie kellene valamit. Nem hihetd, hogy épp arra az egy szobara
van sziikség, amit Szeged a Kincskeresdnek adott.

- A gyermekirodalom felé forduldsodban annak idején mennyire jdtszottak szerepet sa-
jdt gyermekeid?

- Mindkét fiamnak nagy volt a meseéhsége, verseket is szerettek mondékazni, nagy
szerepiik volt abban, hogy egy idében szinte teljesen a gyermekirodalom felé fordul-
tam. Ahogy névekedtek, igy mentem 4t a mesérdl az ifjisigi regényre. Attila fiam fel-
talald, Kadosa autéversenyzd akart lenni, ezért kitalaltam a Nagykopé Haspok figura-
jat, aki mindkettd volt egyszerre. Sokat meséltem nekik, végiil Attila javasolta, hogy
irjak réla egy konyvet.

- Nem tartottdl attdl, hogy elkonyvelnek gyerekirdnaks?

- Az emberek hajlamosak skatulyakban gondolkodni. Annyl baj legyen; )okedvem-
ben irtam azokat a konyveket a gyerekek szerették, sok 6rom is jart veliik, igy volt ez
j6. De mindig a Kincskeresd, a lap sikeres mékdeetése volt szdmomra elsodleges, sajat
alkotomunkam csak azutan kovetkezett. Mi atéreztitk a felel8sséget, tudatiban vol-
tunk, milyen kincset biztak rank. Egy ilyen tigyet nem szabadna kiszolgaltatni egyéni
szeszélyeknek.
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~ 1997-ben jelent meg legutdbbi verskoreted, a Fényorvények. Honnan ez a misztikus-
nak tetszd cim?

- Koltészetem egyik kulcsszava a fény. A fényorvény - energidk korkords tanca,
aramlésa, de a fény - lényiink lényege is. Ezzel a metaforaval szerettem volna érzékel-
tetni a mikrokozmosz és a makrokozmosz egymasra rimelésébdl, sszecsengésébdl va-
lamit. Fényo6rvény példaul a Kozmoszban a csillagok kavargasa, drvénylése, spiralkar-
jaik forgasa, de a mi emberi mikrokozmoszunk meglep8en hasonlit ehhez. Lathatatlan
energiatestiink is fényrvényekbdl, (igynevezett csakrakbél, hét {8 energiakdzpontbél
all, és szintén hét, egymast atsz6v4 energia-gdombhé) alkotja az emberi aurat. Tudomaé-
nyosabban ma mar ezt kvantummechanikai mez8nek nevezik, modern eljarasokkal ki
is mutatjak. A vice az, hogy évezredekkel ezelStt mar ezt ugyanugy lattak az ugyneve-
zett tisztanlatok Egyiptomban, Indidban, mint ma a legcsodalatosabb fotémasindk. Vers-
kotetem hét ciklusaban én ezt a rendszert, a Mindenség és az Ember alapmodelljét pro-
baltam megjeleniteni, a legmélyebb, fizikai sikoktél a legmagasabb, spiritualis sikokig.

- Hogyan taldlkoztdl a keleti filozdfidkkal?

- Sokat olvastam, minden érdekelt. Csaliddom vallasos volt, az iskola pedig pogany
az otvenes években. Rémes agymosast kaptunk, én is bedSltem el8szor a materialista
tritkkoknek. De aztdn csak nem stimmelt sok minden, nagyon iires volt igy a vilag.
Olvastam egy talalé megallapitast: ,annak Valoszmusege hogy élettelen anyagbol egy
¢4 sejt alakuljon ki, kisebb, mint annak a valészintisége, hogy egy orkan végigsopor
egy roncstelepen, és Bsszedllit egy mikodS&képes repiilégépet.” Mindig volt bennem
harméniara valé torekvés, és ezt a harméniat kerestem. Ahogy a viligmagyarazatok
kozott valogattam, csak abban tudtam megtalalni, hogy egy istenlényegti valosagot fe-
deztem fel 5Snmagamnak. Megértettem, hogy mindannyian két8diink ahhoz a Vegso
valésaghoz, amit egyesek kozmosznak, masok istennek neveznek. Ez a tudat-univer-
zum legalabb annyira 1étezik, mint azok a konkrét targyak, ajto, ablak, asztal, amelyek
korbe vesznek benniinket. Egy isteni lény egy-egy sejtje, 521kra a van benniink - ez
a lélek. Minden keresés valahogy ide lyukad ki, vagy pedig egy olyan hidnyhoz, ami
nem megmagyarazhato.

- Osszel jelenik meg ij verskéteted. Mit drulsz el rélag

- Ez a kotet szakralis térbdl nézve igyekszik értelmezni a vilagot. Cime: Jel/olhe-
tetlen jel/6lhetd. A jelek, jelenések jelentéseit, a vilig és az emberi lény, a 1étezés és az
elmilés orok kérdéseit probalja elemezni. Minden jelnek van magasabb jelentése is.
Hisz minden jel egyben rejtjele egy magasabb, szakralis jelenlétnek. A kotet alapszo-
lama, hogy mmden fizikai, anyagi valésagnak megvan a maga magasabb rendt - aszt-
ralis, mentalis, spiritualis felsébb valdsiaga, hogy a vilagteljességnek csak csonka része
a lathatd, tapasztalhaté matéria. S az igazi mlvészet tulajdonképp ebbe a szakralis tu-
dasba val6 beavatison alapul. Mert a lélek akkor is szomjazza ezt a tudast, ha nem
tudatosul benniink, valamilyen beavatottsagot keresiink, valami mas tudatéllapotot, tu-
dati mas-allapotot. Keresék vagyunk. Ha a Tisza-parton adatott élniink, ha barhol ma-
sutt. Visszautalva a cimre: végil is ez lenne a mavészet 1ényege is, a 1ét leglényegét fel-
mutatd, olhetetlen jeleket allitani. S ha mar a jelekrdl széltunk, néha eljatszom a gon-
dolattal: szeretetem jeléiil kiket, milyen jelekkel 6rokitenék meg.
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- Kiker?

- Ha lenne egy olyan kerengdém, mint a Dém téri, biztosan lenne ott szobra a szi-
vemhez legkdzelebb allok koziil Baka Pistanak, Petri Ferinek, Veress Mikinek, Szepesi
Attildnak, Temesi Ferinek. Vajtai Istvan és Vajda Laszlé is kapna szobrot, mint aho-
gyan Grezsa Ferié és Deme Lasz16é is ott allna. Talin mondanom sem kell, hogy Ilia
Miskaé is ott lenne - neki rengeteg tanitvanya, baratja akad, aki a szoborallitisban szi-
vesen részt venne, mert az a tor8dés, amit 8 tobb nemzedékkel végigesinalt, fantaszti-
kus tett volt. A Tiszatdj 1986-ban levaltott szerkeszt8i, Voros Laci, Annus Joska,
Olasz Sanyi is kapnanak szobrot t8lem. Mindannyiunkat mellbevagott akkor ez a hir,
nem voltunk felkésziilve ilyesmire. Baka Pistaval épp KincskeresS-tdborban voltunk,
ott értestltiink a torténtekrdl. Két év mulva, 1988 Gszén a Petdfi sugarati villamosmeg-
alléban Grezsa Ferivel, Baka Pistaval és Ilia Miskadval beszélgetve sziiletett meg az a ter-
vink, hogy kérjiik a rehabilitaciét, alairasokat gytjtiink, és beadjuk a partértekezlet-
nek. Otvennégy aliras gyt &ssze, szinte mindenki szolidaritast vallalt az iiggyel, akit
megkerestiink. Ez az sszefogas nagy élmény volt. Szobrot adnék Gregor Jéskanak is,
akit nagyszerﬁ mivésznek tartok, egyébként & is lelkesen aldirta az ivet a feleségével
egytitt. Egy 6 tindér szobor is lenne ott, Attila fiam baratndjérdl, Somossy Médeardl
mintizva, ok ketten tud)ak hogy miért. Darvasi Lacinak angyalszobor | ]arna Baka
Pista szerint is, aki egyik interjajaban kozolte vele: , Te is angyal vagy!” Miért ne hin-
nénk neki? Mellesleg a Baka—szobor készit8jével elolvastatnim ezt a szoveget, mert
Pista meg is rendelte, milyen legyen, s hogy majd mijét, mely kialld, folmeredd test-
részét tordelik le szobranak a rajongok - miként Danké Pista Vonéjét szoktdk —, me-
lyet aztan gyongéd muvészeti szakiskolas kislanyok 1 u]ra meg Ujra visszadllitanak.
Egyébként, ha lenne humorérzéke a varosnak, ezt a poént nem is hagyna ki. Darvasi
Laci helyében én meg is inditanim a gyu}toakmot... Folemelt kar emberi hiperbolat
mintaz6 szobrot kapna Veres Miska baratom, akinek t6bb csodalatos képe maig az
emlékezetemben él. Pataki mester és Szlics Arpad képei is kozel allnak hozzam, igy 8k
is kapnanak szobrot t8lem. S egy kedves ifjli festd baritomnak is odaallitandm a szob-
rat, Olasz Attilanak, akit rendkiviili tehetségnek tartok, s szivbéli 6rommel nyitottam
meg nemrégiben a kidllitasat. ,Igazi Kincs” szobrot kapna a legjobb Kincskeresd-ha-
gyomanyok folytatisiért Ramhab Maria és Koleszar Marta, 8k a Kincskeres8k Egyesii-
lete vezetdi, az orszagos KincskeresS-jaték és -tabor rendezdi Kecskeméten. Kitlind or-
vos baritomnak, a Szegedrdl elszirmazott mosdési korhazigazgatdénak, Gyurkovits
Kalmannak is ott 4llna szoboralakja azon a kereng8n, mert § a tiidejitkkel bajlédé kol-
ték gyobgyitdja és baratja. Pintér Lajos, Veress Miklds és jdomagam néhanyszor mar él-
veztiik vendégszeretetét. Lenne ott szobra a Szerelemnek a Szegedi Nének, kiilonos-
képp pedig az Anyasagnak, mely szobor egyébként ersen hasonlitana a feleségemre,
kmek szeretetét, angyali tiirelmét, lelk1ere1et oly sokszor megcsodaltam. Es persze
a régi diakkori baratsagokrol mintdzndm a Baratsig marvanyszobrat, Bajnok Zolirdl,
Juhasz Pistardl, Molnar Pistardl, Vankd Pistarodl, Farkas Lacirdl, Féstis Bandir6l.

- Szegedi koltdtarsaid koziil ki keriilne a kerengddbe?

- A mais Szegeden él8 kolték-irok koziil legkszelebb 4ll a szivemhez Silay Ferenc,
Veszelka Attila és a szokimondasiért még ma is ,kigyémarasokat” szenvedd Horvath
Dezsé. Hogy legtavolabb ki 4ll, jobb ha minél kevesebben tudjék. Kicsit biiszke is va-

gyok ra, hogy mindig igyekeztem elfele)tem, példaul a Szegedtdl - Szegedig antologia
szerkeszt8jeként csak a miiveket néztem, kikapcsolva a személyes indulatokat, ellen-
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szenveket. Ezt tantsithatjak szerkeszt8 tarsaim, Majzik Istvan, Kiss Ernd, Turi Jbzsef.
Persze, igy sem lehetsz j JO mindenkinek: aki mdr szerkesztett antolégiat vagy lapot,
tudja j6l, csak parazsat gydjt a fejére az ember. Az az 6rém a karpotlasom hogy az in-
nen kiszakadt tehetségek, altalam nagyra becsiilt szerz8k legjava évrél-évre jelen volt
a Szegedtdl - Szegedig-ben, és j6 néhiny igéretes fiatalt is sikeriilt bemutatnunk. Az an-
tologiat a Baba és Tarsai Kiadd jelenteti meg évrdl évre, ebben pedig 6ridsi szerepe van
Majzik Istvinnak, aki 1997 6ta sorozatban adja ki szegedi szerz8k alkotasait, koztitk
szamos olyan értéket, mellyel orszagos kiaddk is 6romest eldicsekednének.

- Kozeledsz a 70. évedbez...

- Egy bolcs szerint igen egyszeri megéllapitani, teljesitettiik-e mar kiildetéstinket
a vilagban: ,Ha még élsz, nem végezted el a feladatodat.” Erre gondolok néhanap, s a la-
tintandrom, Banner Jézsef kedvenc mondasira: Dum spiro, spero — amig élek, remé-
lek. S nekem, akar sajat csaladtagjaim szamara, akar a 10 plusz 5 milliés magyarsag
tgyében, akar a {3j0, vérzd, szeretetlen, gyﬁléletmérgezte Emberiség, a megsebzett
Anyatermeszet a szenvedd Sziil&bolygd dolgaban annyi mar a remélnivalom, hét élet
is kevés volna rd. Szivesen 4tadok bel8le fiaimnak, a fiataloknak. Atadnim azt a hitet
is, hogy a J6k és az Igazak megtalaljak egymaést cbben a sokféleképp megrontott, gono-
szul labirintizalt vildgban is. Létezik az az erd, ami kozelebb hozza 8ket, léteznek 6sz-
szekotd szalak a gondolat-univerzumban. Nekem, gy latszik, az adatott meg, hogy
a Koros-parti évek utan itt a szegedi Tisza-parton talilkozzam jokkal és igazakkal. Az
irodalomban és az életben is. S ha van odattlra atvihetd lét-tapasztalat, én elsdsorban
ezt a katartikus érzést akarom magammal vinni oda.

- Az dprilisi Tiszatdiban megjelent egyik versedben szegedi ibletésii sorok is vannak:
»Szeged szdz régi szogletét, /' a Dém imddsdg-ibletét, / Fiivészkert fészek-melegét, / Boszor-
kanysziget z6ld hevér” emlegeted. Mint koltdre is hatott vdd a vdros és a Tisza?

- Igen, foltétlentl és sokszor. Tavaszimadd vagyok, és most, majusban kiilonos erd-
vel hat rim a varos megszépiilése, atlényegiilése, a kiteljesedd lombkoronak, a virdgok.
Ilyenkor képes azt a szépségét sugarozni Szeged, amilyennek *53-54-ben megszerettem.
Bolondja vagyok ennek a virdgzasnak, de nem az orgonak vagy a tuhpanfak a kedven—
ceim. Egy kis, igénytelen, anonim bokor szamomra a kiralyno, apro levelek, pici vira-
gok, de valami felséges illat! Szeretem Ujszegedet gy altalaban, és az Egressy utcat,
ahol valaha albérléskodtem, kiildnosen — Medgyes masik Szegeden €13 diszpolgara la-
kik ott, Gicser J6zsef baratom. A Tisza is fontos elem az életemben. A kovetkezd ko-
tetembdl idéznék par idevago sort: ,anyad a fold, / magzatvized a Ko6rés, / ivévized
a Tisza, / fiird6vized a Szerelempatak / dradnak a térképen lefelé.” En ugyan nem le-
hettem olyan mindennapos koszonov1szonyban a folyoval, mint Toth Béla, mikor
a Tiszajarast irta, de szeretem én is elnézni, szemmel kisérni, mit csindl az ,Oreg”. Attila
fiam szobaablakabdl télen-nyaron latni a hidat és a folyot Valoban hordoz, sodor, csil-
logtat valamit az 6rdklétbdl, eszembe juttatja a gydnyord ]uhasz Gyula-sorokat: JEr-
zem, hogy az oreg Tisza felett / az 6rok élet csillaga remeg.” Mdaltkor, mikor trolival
jottem at a hidon, egyszerre mintha megéreztem volna azt a mitoszi erdt, ami a Tisza,
szinte kézzelfoghatova Valt szamomra a foly6 magasabb Valosaga Ebbdl is sziiletett Ti-
sza-vers, aminthogy a méreg-metaforak sora is a sz6rnyli cidnszennyezés-élménytdl
ivodott bele a koltészetembe.

A viz, mint életelem végteleniil fontos az emberi 1étben, nemrég olvastam egy ki-
sérletrdl: kiprobaltak, hogyan reagal egy tiveg viz arra, hogy szeretettel, pozitiv érzé-
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sekkel fordulnak felé, becézgetik, s aztan hogy egy masik tiveg viz hogyan reagal gy(-
l6letre, haragra, negativ indulatokra, szidalmakra. Miutan egyiket eleget dicsérték, ma-
sikat b8ven pocskondiaztik, megfagyasztottdk mindkettdt. Jégkristaly, jégkristaly -
gondolnd az ember. Csodat! A dicsért-szeretett vizbdl gydnydrd, szabalyos kristalyok
alakultak ki, a masik, szidalmazott tiveg vizébdl szabalytalan, rémitd, pocsék kristaly-
alakzatok. Ez a Japanban végrehajtott kisérlet alaposan elgondolkoztathat benntinket.
Jol példazza az ember felel8sségét. Abban is, amit a vizzel, abban is, amit egymas életé-
vel képesek vagyunk tenni. Amit tesziink - és amit tehetnénk, modunk volna ra és
mégse tesszik.

HFollsse Zscte




S zerkesztsy asxtal

—_

Faludy-dij. Faludy Gyorgy még a kilencvenes évek elején dijat alapitott a sze-
gedi egyetemen tanuld fiatal irdk szdmara. A kuratérium dontése alapjan
a majus 7-én megrendezett innepségen Nagy Koppany Zsolt vehette at az el-
ismerd oklevelet. Az ifji kolozsvari iré jelenleg a szegedi bolcsészkar doktori
iskoldjanak hallgatdja.

Majusi szamunkban kézoltik Tandori Dezsd Két kisérlet c. esszéjének elsd ré-
szét. A ,Két kisérlet koziil a IL., a sakkos a Tiszatdj kov. szamaban jon...” -
’ V4 4 . 4 . ’ /1 .
irta a szerz8. A masodik rész azonban legnagyobb sajnalatunkra csak a juliusi
szamban ,,j6n”.

Majus 15-17 kozott A magyar kéltészet miifajai és formatipusai a XVII. szdzad-
ban cimmel tudomanyos konferencia volt Szegeden. A konferencian tobbek
kozott a textologia, valamint a poétikai programok és elméletek témakorben
is el6adasok hangzottak el.

Juliusi szamunk tartalmabol:
HATAR GYOzO, KIRALY LEVENTE, MARNO JANOS, TEREY JANOS versei
TANDORI DEZSO esszéje
CSIKI LASZLO Szildgyi Domokosrdl
KULCSAR-SZABO ZOLTAN tanulmanya
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