Mindez a habora utan énmagaban nem
okozna konfliktust, az emberek egysze-
rien tudomasul veszik mint a harc
piszkos mechanizmusat, tullépnek rajta.
Amint viszont kévetkezményeiben ma-
guk is érintett felekké wvalnak, sajat,
legféltettebb érzelmeiket kezdi ki a ha-
boru vastorvényeinek logikaja, egyszer-
re leszamolnak a kozonnyel, s akar to-
vabbi személyes szalak felszaggatésa
aran is, megtorlast kovetelnek. Igy idézi
elé kozvetlentiil apja halalat Chris Kel-
ler, az a fig, aki a fronton mészaros-
munkat végzett, most meg az egértbl is
megijed; hogyne, mikor a véres hentes-
boltbdl Ggy tért vissza, mint tisztitétliz-
bél, s most jogat koveteli a szerelem-
hez, emberséghez, nyugodt lelkiismeret-
hez. Az anya ebben az erkdlestelenség-
gel fert6zott leveglben, taszité polu-
sokra szakadt csalddban nem viselheti
tovabb a konformitas alarcat, a latszat

—, hogy édes fia él — rogeszméjévé
valt, s mikor a konkrét valésag — a le-
vél — immar kétséget kizardéan szét-

kergeti a hamis Almokat, a magasabb
erkolesi imperativusz hatalmiban el-
fogy ereje védeni a masik, a fontosabb
illazidét, a férj és csaladfé egzisztencia-
janak latszatat.

A Szegedi Nemzeti Szinhaz politikus
idében nyalt Miller dramajahoz. Erre
céloz a rendezd, Komor Istvan nyilat-
kozata: ,,Husz év utan is aktualis ma-
radt a darab f6 mondanivaldja, hogy
az egyén nemcsak csaladjiért felelGs,
hanem a tarsadalomért is. Az emberi
felelésségérzet, amelyet ebben a darab-
ban a fiatalok hordoznak magukban,
kiizd ma is a vilagon mindenhol. Chris
Kellerben, akiben megvan az a tulaj-
donsag, hogy a koriilotte levé embere-
ket jobba tegye, mintha felismernék
azt a fajta Amerikat, amelyet a meg-
gyilkolt Kennedy elntk képviselt. Az
apjaban pedig — akinek farkastorvé-
nyei uralkodéak ma is a tarsadalom-
ban — a johnsoni Amerika arnyéka

jelenik meg. A Chris Keller-ek és Joe
Keller-ek kiizdelme vilagméreti 6ssze-
csapas, amely ma is folyik valtakozé si-
kerrel. Ma, amikor nem is egy haboru
dal a f6ldén Joe Keller-ek fegyverei-
vel, és az emberek nagy része ezért
semmilyen felelGsséget nem érez, azt
remélhetjiik csak, hogy az emberekért
érzett feleldsség hordozdinak szavara
hallgat majd a vilag lelkiismerete.”

A péarhuzamok tudatositasdval Komor
Istvan az utébbi évek egyik legkiegyen-
sulyozottabb, miivészileg legteljesebben
megvaldsitott szinhazat jatszatta el sze-
repléivel. Amilyen kiméletleniil egzakt,
percenként felforrésoddé Miller-szinpa-
da, olyan koévetkezetes, lényegre utald,
sallangtalan-pé6ztalan az el6adds rit-
musa. Székely Laszlé diszletei megér-
tették a rendezd elképzeléseit, a cselek-
mény menetében szemiink ldttdra ex-
pondlt lélektani transzformacié céljéit,
s annyi térelemre osztotta a szinpadot,
hogy benne megszakitas nélkil, végig
lehessen jatszani. De megértették a szi-
nészek is. A Keller csalad tragédidja-
nak indoklasiaban Kdtay Endre kapott
legstulyosabb szerepet, amihez szinészi
kvalitasait harmonikusan sikeriilt oda-
igazitani. Miklés Klara (Kate Keller)
egyszeri eszkozokkel huzoédott vissza a
torékeny asszony rebbent-halovany arec-
szine mogé, Horesnyi Léaszlé (Chris
Keller) pedig a biin felismerésének sza-
kaszaiban valik meggy6zévé. Demjén
Gyongyvér (Ann Dewer) a szerelem ta-
lajan, Szabé Kalman (George Dewer) a
jog és moralitds bastyairdl koveteli az
igazsdg rehabiliticiéjat, s lekerekitett;
plasztikus alakitasokat kapunk Pagonyi -
Nandortél (Dr. Jim Bayliss), Simon Eri-
katél (Sue Bayliss), Szabé Istvantol
(Frank Lubey) és Falvay KI4aratol
(Lydia Lubey) is. Talan a kisebb epi-
zédok megkomponalasitél perelhetiink
szinesebb kidolgozottsagot.

NIKOLENYI ISTVAN

AUREL BARANGA: BARATOM, A MINISZTER

UJABB BEMUTATO BEKESCSABAN

Nem tudom, ki hogyan van vele; a
magam részérél ki nem &allhatom, mi-
kor valaki — proéfétai szandéktél in-
dittatva, hogy nemesitse az erkolcsei-
met — nevelni, okitani akar. Kiilono-
sen ha kozonség vagyok, ha megvésa-
roltam a zsollyémet, feloltéttem a leg-
iinnepibb ruhdmat és a legdhitato-
sabb lelkidllapotomat — ne nézzenek

iskolds gyereknek. Amennyiben vala-
milyen igazsigot kivan fejembe suly-
kolni a szerzd, nincs ellene kifogdsom,
csak — a jaték hevében észrevétleniil
lopja be ,,eszmei mondanivaldjat” —,
rajta ne kapjam! S ki ne légjon a ta-
nulsag ,l6laba”.

Nos, Aurel Baranga szatirdja, melyet
Bardtom, a miniszter cimmel a békés-
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csabai Jékai Szinhaz mutatott be, két-
ségteleniil tanité célzatu szinpadi alko-
tas. A cselekmény iiriigy, hogy a szin-
padot aktualis tarsadalmi kérdések
kozvetleniil érveld szdészékévé tegye az
ir6. Miért van, hogy az emlitett fenn-
tartas ellenére magaval ragad, ellen-
allhatatlanul a biivkérébe vonz Baranga
szinh4aza? Honnét a bilb&jossag, mely
elinditja a hiivosen mérlegelé kritikus
metamorfézisat a f6hds sorsaért és a
szerz6 sikeréért ,szurkolé” nézdové? Mi
a darab titka?

Lefegyverzéen vonzé a mi idOszerd-
sége, az iré6 kiméletleniil éles tekin-
tete és megdobbentd Oszintesége. Nap-
jaink, tarsadalmi létiink — szerinte —
»legmakacsabb, legfélelmetesebdb ellen-
ségét” leplezi le, teszi nevetségessé, fu-
tamitja meg. A darab a tespedt butasag,
a szivds tehetségtelenség, a konok ko-
zépszeriség kutyakomédiidja. Hogyne
ragadna magaval a jaték, mikor a szin-
padon csupa személyes ismerdsét lat-
hatja viszont az ember. A kedves kol-
léga, aki olyan munkakérben ,tevé-
kenykedik”, amihez vajmi keveset ko-
nyit, s éppen ezért a felszinen marad-
nia csak 4askalédassal, talpnyaléssal,
hazudozéssal lehetséges. A £f6ndk, aki
permanens rettegésében firja-faragja
mindazokat, akikben szikrija is megta-
1l4lhaté az 6nallé gondolkodasnak, a be-
csiiletes tehetségnek. Az apak babérai-
bél tékét kovacsols, melldongetd ,hi-
ségesek”, akik a ratermettség hianyait
pedigréjiikkel takargatjdk. A modern
farizeusok, akik mosolygé tekintettel
vetik a hurkot gyanutlan embertarsaik
nyakaba, de ,sirnak” a meghatédott-
sagtél az argesi er6mf, vagy a ploesti
kéolajfinomité lattan.

Bajos kis tarsasig. De kik vannak a
tuloldalon? Nos, Baranga kirekeszti a
jatékbdl a makuldtlan héstket. A leg-
derekabb, legrokonszenvesebb figurak-
nak is megvannak az emberi gyengéi.
Kényszer(i megalkuvas, gorombasagig
fajulé székimondas, tilzott Snbizalom,
s6t némi bocsdnatos széltolé hajlam is.
Mintahogy a legintrikusabb jellem sem
megatalkodottsdgbol olyan, amilyen: a
képességein talnStt lehetdségeit félti
csupan, a kényelmet jelentd ,fotelt”.
Az ir6 nem tarsadalmi tipusok ellen
koszoriili tollat. A benniink (mindnya-
junkban) é16 bosszanté gyensgeségeket
vetkszteti pbérére. Az aporodott kézhe-
lyek, a siméra gyalult sablonok, a ké-
nyelmesre taposott gondolatok bdszitik.
A séma minden megnyilvanulisa el-
lenszenves itt. Ezért aztdn a sematikus
szinpadi irodalom is megkapnja a ma-
gdét. Amelyikben nylizs6gnek a ,,pozi-
tiv” hésok, amelyik mindeniron , moz-
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g6sit” valamire, amelynek egyetlen
mentsége a ,nevelGhatas”. Baranga
szindarabjabél — kibeszéli miihelytit-
kait a kozonség el6tt — mindezek a
nélkiilozhetetlen alkotéelemek hidnyoz-
nak. S éppen ez a hidny avatja kedves
héseit pozitivvd, ebben gydkeredzik az
aktudlis mozg6sitdé erd, ez teszi ellen-
allhatatlanna neveld szandékat.

A szatirikus szikrdzé paradoxonja ez.

A sablon elleni fellépésben egyéb-
ként sajdat magdt sem kiméli. S a para-
dox Otletek fokozasdhoz is van puska-
pora. Amikor a néi fdészerepldé rutin-
megoldast érez a szdvegében, varatla-
nul kilép a szerepbdl, nem hajlandé
folytatni a jelenetet. ,,Hol van a szer-
26?7 — kialt fel Gina — ,,Magyarézza
meg nekem ezt a szerepet!”

Ilyen forman 6tvozédik a tartalom
magatol értetd6dé hordozojava a szati-
rikus jaték ,formabonté” foglalata.
A szinpad egy szinpadot imitil — ren-
dezbvel, ligyelGvel, s6t a kozdnség és
a kozvélemény képviselGivel —, a szi-
nészek pedig azt a szerepet alakitjak,
hogy 6k most szerepet alakitanak. Igaz,
az efféle dramaturgiai Gjitds nem ép-
pen a legujabb. Egy évtizeddel ezeldtt
kivaltképp divatba jott szinpadjainkon,
de tudta mar Pirandello és Molnir Fe-
renc is. Shakespeare-rol nem is beszél-
ve. (No, de mit nem tudott Shakes-
peare?) Baranga vilasztisinak jogossi-
gt mindenesetre igazolja az az elegans
konnyedség, amivel a legképtelenebb

. helyzeteket is elfogadtatja. Folényes

szinpadismeret, imponalé szakmai biz-
tonsag adjak itt az aranyfedezetet.

A neves roman szerz0 darabjat —
amely 17 eddigi szinm{ve koziil a leg-
utébbi és a legsikeresebbnek itélte a
helyi kritika — Vass Kdroly, a békés-
csabai szinhdaz igazgat6ja alkalmazta
magyar szinpadra és rendezte. Az in-
venciézus és — a mi szinpadjainkon
sajnos oly ritka — pergd ritmusi eld-
adisban csupdn egyetlen Osszetevot ér-
zek sziikségesnek kifogasolni. Mintha a
rendezd helyenként elbizonytalanodott
volna az egységes hangvételt illetden, a
szinészi alakitdsok ko&zott is némelyik a
vigjaték, masik a szatira felé hajlik.
Néha egyetlen szereplé kiilénbodzé jele-
neteiben is.

Az elBadas kulesszerepében Schwetz
Andrds ritka nehéz feladatot oldott meg
rokonszenvesen, eszkdztelen kdzvetlen-
séggel. Egy személyben volt Narrator,
Szinész és Chitlaru az ifji, ambiciézus
Ujsagiré, akinek elismertetése vagy
megfirasa koriil bonyolédik a cselek-
mény, a szinpadi szatira — és az élet-

‘b4l ellesett intrika — fejtetSre perditd

torvényei szerint. Ragyogé humorat, fi-



nom érzelmességét kamatoztatta Stefa-
nik Irén a Szinésznd, az Ujsagirénd, a
Parasztasszony, és a Korunk démona”
négyes szerepében. Képességeibdl arra
is futotta, hogy érzékeltesse: most csak
szerepet jatszik, esetleg olyan alakitast,
amit eredetileg nem ,raosztottak” esak
,beugrott”. Kar, hogy a két utébbi fi-
gura formaldsidnil nem tudott ellenall~
ni némi vigjatéki manirnak.

Gondosan kimunkalt torzképét adta
az 6nallé gondolatokra képtelen, pozi-
ci6jat fé1t6 foszerkeszib-igazgatd-f6nok-

nek Dénffy Sdndor. Utalnivalé volt, fé-
lelmetes és mulatsdgos; a figura sza-
nand6, emberi vonasaival maradt azon-
ban adés. A népes szereplogardabdl ki-
emelkedett még F. Nagy Imre folényes
mesterségbeli tudassal megformalt haj-
békolé talpnyaldja és Pdkozdy Jdnos
gunyoros-boles szerkesztGségi munka-
tarsa. Az elbdadas sikeréhez jarultak
hozzd Cserényi Béla, Korosztos Istvdn,
T6th Gabriella és Szerencsi Hugo is.
A diszleteket Suki Antal tervezte.

CS. VAJDA JANOS

- Batrar megallapithatjuk, hogy a szege-

I ZENEI KRONIKA ‘ di operatarsulat mind hirében, mind je-
lentGségében kinbtte szlikebb hazajat. En-

OPERAHANGVERSENY nek volt bizonyitéka az a hangverseny
is, melyet a Magyar RAadi6 egyenes adas-

A SZEG'EDI NEMZETI ban koézvetitett februdr 18-4n a Szegedi
S ZiNH AZBAN Nemzeti Szinhazbél. A radiés hangver-

seny az évad kiemelkedd eseménye volt
a Tisza-parti varos miivészéletének, és
megérdemli, hogy részletesebben méltassuk.

Tudjuk, hogy egy radié- vagy televizidkozvetités mennyire felvillanyozza a koéz-
vetitendd darabban fellépd szinészeket, énekeseket, tisztan lemérheté kedvezs hatasa
a miivészi alakitdasra. Mondhatnank azt is, hogy ,,vetélkedének” tekintették az ének
mivészei ezt az — és jegyezziik meg, hogy sajnos ritkasidgszdmba mend — alkalmat.
Természetesen mindez legtébbszér nem tudatos a mivészben. Sajat magéin legfel-
jebb enyhe idegességet, ldmpalazat tapasztal, de a hallgatok kifinomult {téléképessége
képes felfogni, s6t lemérni hatdsat az alakitasbdl, az el6adasbél. Februar 18-an emlé-
kezetes, s6t maradandé élményt nyujtottak a Szegedi Nemzeti Szinhaz operatarsulata-
nak tagjai. Igy itélte meg teljesitményiiket az egész orszag radiékozénségének jé
része.

Gyimesi Kalman énekelte Rossini: A sevillai borbély cimii operdbél Figaro belé-
pdjét. A virtuéz énekszam kiilonleges technikai felkésziiltséget kdvetel az el6adétol.
Képviseli, s6t reprezentilja az opera buffa mifaj egyik kimagaslé alkotdsanak egé-
szét s nem utolsésorban magat az illusztris szerzét. MAar ebbdl is kitlnik, hogy elég
nehéz feladat el8tt allt Gyimesi Kalman. Hallgaték szizezrei el6tt kellett reprezen-
tdlnia — Szeged miivészi szinvonalat. Csakigy, mint énekmiivész tarsainak. Nem csa-
16dtunk. Bar Gyimesi Kalmin melegen zeng8 baritonja nem érvényesiilhetett igazan
‘mint hangszin, de énekbeli tuddsaval, egyéniségével kénnyedén siklott at az orokéletd
furfangfejedelem bravararidjanak ravasz buktatdin, és igy a j6 értelemben vett rutin
aratott megérdemelt diadalt.

Karikd Teréz hdalas szerepet kapott. Leonéra — Verdi egyik legnagyobb szeretet-
tel megalkotott hdse. A végzet hatalma gazdag dallamvildgabdl nyudjt kiilonlegesen
élvezetes {zelitét. Karikd Teréznek sikeriilt e szopranszerepre szabott nagyfoka dra-
mai hangulatot varéizsolni kulturalt énekmiivészetével.

A Rigoletto III. felvonasbeli négyesét Vigh Irén, Ivanka Irén, Réti Csaba és
Littay Gyula énekelte. Fegyelmezetten és ragaszkodva az eldirt litemhez. Egy quar-
tettnél feltétleniil dicséretes. Csak igy lehet elkeriilni a kakofénidba meriilést, a zava-
ros hangzast. Mindegyik énekes személyében is biztositéka volt a hanganyag, a zenei,
dinamikai és ritmusérzék, a kivalé zenei halldsa alapjan, hogy a négyes sikerrel meg-
allja a prébat a mikrofonban is.

Sinké Gyorgy Daland aridjat énekelte Wagner fiatalkori operajabél, A bolygd
hollandi-bdl. Hangregisztere, egyéni és sajatos szerepformialé készsége nagy teljesit-
ményre tette képessé. Amit nyijtott, magan viselte a karakierjegyeket.

Saint-Saéns Delildja a Sémson és Delildban zenei alkatdt tekintve keveréke a
forré érzelmi kitoréseknek és a lagy lirdnak. Ivanka Irén a bossziaria elGadasa so-
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