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NAGY KOPPANY ZSOLT

A vendégmunkas dalai

O

Ké6szonom Budapestnek,
hogy kifacsarta bel6lem

1. Erzékeny titirajz

A hossza tavon vezetd buszsof6rokben a dupla kavé tartja a lelket.

Onnan tudom, hogy most gyult be a motor, s vele egyiitt a nota.

Indulunk. Megyiink ,magyarba”. pestre. Megér egy estet, egy utazos éjszakat.

U1k, figyelek, érzékeim élesednek. Biiz van, zaj, helyfoglalas.

Kikanyarodik a busz, fasult asszonyok fasult mozdulatokkal integetnek. Aztan,
még el sem tlintiink, maris indulnak haza. ,Szivem vidulj, ember indul”, viccel-
dik egy utazd, a tobbiek kacagnak. ,,S osztan egy héonap milva aszongyahogy, szi-
vem keseredj, ember kozeleg.” Még nagyobb nevetés.

ElSkeriil a palinka, a félelem szegre akasztodik, kéziigybe keriil a székely vir-
tuskodés. Virtus székelykedés. Hallani, hogy az el6ttem iil6 fické hany ,,magyar-
nak” verte ki a fogat, mert azok leroménoztak. (,,Aszongya, bazeg, roman.” ,Mon-
dom, azistenedet...”) S mintha csak vezényszora, a magndéban egy ,magyar” el-
kezdi énekelni: ,Erdélyi sracok vagyunk, / Dolgozni nem akarunk, / Elkiildtek
dolgozni, / Elmentiink bunydzni, / Erdélyi sracok vagyunk”. Ezt énekli, termé-
szetesen szintetizator-kisérettel. Véreim szemibe szokken a vér s a konyii, mejjo-
ket édes, magasztos honfibiiszkeség s honfibti dagasztja. Didoljak. Szomszédom
leveszi labbelijét, hadd érezze mindenki, milyen mokany székely 6. Mindenki érzi,
hejj, de a székely esszetart6 fajta, egy se szol, hogy hohahej, de biidos vagy! Ene-
kelnek. Az én véreim.

Szégyellem magam. De nem, kiabal bennem a sznob, én nem tartozom hozza-
juk! Mégiscsak, bizonyéra én vagyok az egyediili a buszon, aki angolt tanit pesten.
Korbenézek, s ha tényleg biza én vagyok. Minden rokonszenvem az 6vék, egybdl.
Elnézem kezeiket, nagy, székely, munkas kezeiket. Hej, bizony ezek a kezek, mi
mindent elvégeznek, mondom magamban. Mindent, amit a finom ,, magyar” kéz el
nem végez. Biza, haborodok fel, miféle dolog ez? De aztan rajovok: disznotor, nem
erdszak. Kell a pénz, népem? Takarits gazdagéknal, népem, dolgozz negyven fok-
ban a tet6n, rakjal sorosladat, népem. Tanits angolt. Az asszony megcsal, a koly-
keid szégyenkeznek miattad, hogy csak egy telefont viszel kettejiiknek. Kellett ez
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neked? Na, akkor jarj at a hatdron harmincnaponta, pecsétért. Nem is érdemelsz
mast.

Bizony mondom nekik:

feleim olyan ez az élet mint ez a mondat

nincs eleje

nincs vége

még vesszeje sincs

csak egy rész-let

egy kipontozott hely

egy képzeletbeli egyenesen

ilyen

Ram bamulnak, nem értik, elégedetten nyugtazom fels6bbrend{iségemet.

Lelkem ugyanis finom és torékeny: karcsu vaza. Otromba szavaik percenként
roppintjak ketté. En nem, én nem vagyok!

ilyen

Sz6] a zene, a busz csupa dert. Naluk e szoveg nem hodit. Tl szévegszerd.

Megylink, megyegetiink. magyarba. pestre.

Fogy a pélinka, van, aki keseredik, van, aki er6sodik. Vendégmunkasa véalo-
gatja. Még tobb cipd keriil le, s puléver is, a szag megnd. A szemekbdl most mar
kicsordul a konny. Vissza-visszanéziink félutunkbol. Hitvany egy élet ez, hallode.

olyan

Elzeng az utols6 akkord a kazetta A side-jardl. Hogy a fiiredi Anna-balban,
akinek nétaja nincsen, annak szive sincs. Mindenki ott sir, ahol senki se latja.

Megallunk, pisilni, cigarettazni. Szoritja a nadrag a vendégmunkas tokét.

Mesélnek a fiak:

»~Magfogtam, értettedé, hasz 1ladat, s Ggy hiztam, hogy a f6nok egybd’ prémi-
umot adott.” ,Negyven talicska prizmat toszitottam fel a kilencedikre!” ,Mondom
neki, Aj, én, ju, te, hi, si, it, 6, himnem, nénem, semleges nem. Ammeg csak néz,
hogy mi? Hogy hogyhogy az angolban ez kiilon van? H&” milyen nyelv ez?”

Bédurrantjak a buszt, szedel6zkodiink, vissza. Aszongyaja sofér, hogy min-
denki itt vané, vagy mijazisten. Ekkor szokott elhangozni: ,,Aki nincs itt, sz6ljon!”
Kacagés. A székely humor, az, mondom.

Kolozsvaron leszallnak az egyetemistak. Néma megvetéssel nézik, amint néma
megvetéssel nézik Gket.

Kényelmesebben iiliink, bAr nem mondhatni, hogy pompasan.

S alig koppan le az ember szeme, mar ott is van a hatéar.

LAKit laszédnek, az tagyén egy szazast a pasaportba, ne es probalkozzék
alkunni!” — hangzik el a j6 tanacs. A sof6r kiosztja a hatvanotezer forintokat, mely
az atlépés nélkiilozhetetlen feltétele. Az emberek biiszkén mosolyognak, hogy ma
megint atverik a vimost. Otvenen vagyunk a buszban: két embernek van legélis
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munkavallalasi engedélye. De lassan lekonyul a virtus, a székely reszket: ,,Csak
ippeg angémét ki ne nezzen, s le ne szaliccson...” Magyarazzuk, rossz romansag-
gal, hogy csak vendégségbe megyiink. Igen, da, a baratok, prietenii, da. Meghiv-
tak. Csak egy hetet, o szoptomiing, a week... Kozben eltakarjak biitykds, még
malteres keziiket. Vagy az angolszotart.

Lekopnek.

Borson és Artandon, Biharkeresztesen és Nidlacon és Nagylakon, mindeniitt.
Bunkészékely. Ez a neviink, vilagszerte. Igy, egybeirva. Mondjuk magunkrél mi is.
De nekiink szabad.

Boldogok vagyunk, hogy atengedtek. A magyar vamosnak megnyaljuk a kezét.
Nagykép(li poénjaira kedélyes kacagast csalunk el6 magunkbol, s egymas felé bic-
centiink: ,Ez igen humor, tezsvér! Nagyon j6!” De homok ez, s a 1élekben csikorog
tovabb.

Ujabb pisilés, immar a szent, magyar fo6ldon. Forinttal fizetiink, megné a hang,
kiered a néta. Duhaj kedv, be szép ez a magyarorszag, azannya!

Be lapos, bolond, igy van kitalalva, messzebbre lehet l4tni!

Kokuszreszeléket vesz az egyik utas, megszorja a kollégak markat vele. Sze-
menként, szalanként szedegetik: megnyalazzak ujjaikat, s igyekeznek csak egyet
elcsipni. Megy a dolog. Mert itt mar nem docog a busz.

Valami ungarische radi6 furakodik be az utastérbe, hirek, igy hat gyorsan
megfordul a duplakavé. S kezd6dik elolrél. Kék a szeme. Atyatristen.

Harom felé jar az id6. Elszunnyad a székely, de nagyokat horkant kézben, s fész-
kel6dik. Kényelmetlen a szék, s az dlom porlik, mint a szikla.

Zuhog az es6, mikor a Népligetbe megérkeziink. pesten vagyunk!

Leszallok, kihaldszom a negyven kilés csomagot. Az els6 két 1épés utan eltorik
a cip6m talpa. Mind a kett6. Zoknim mohon nyeli a dragaszentmagyar esGvizet.

Helyben vagyok, basszam.

2. A Kedves

A Kedves olyan, mint én. Vendég, 6 is vendég itt. Vendégtanul6. Vendégegye-
temista. Hogy majd O is szakképzett vendégmunkas lehessen.

A Kedves csodalatos nd.

Véletleniil taladltam ra és talaltuk meg egymast. Semmi sorsszertiség, semmi
elére-megirtsag, eleve-elrendeltség. Semmi predestinaci6. A kedves katolikus.

Legszebb né a vilagon. Néha aggodo arcot vag, és szova teszi, hogy esetleg po-
cakja lenne, majd tiikkorsima, feszes hasat mustralja figyelmesen.

0 is angoltanar lesz. Sokkal jobban beszél angolul, mint én. Néha megreme-
gek, hogy elcsabitja majd t6lem a tanitvanyokat.
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A Kedves végre-egyszerli. Végre-nem-mesterkélt. Végre nincs olyan, hogy tu-
dom hogy tudod hogy tudom. Egyenes dolgok vagynak. Nincs csel, hazugsag, mii-
kin, martirium.

Csak szép, egyszerti szerelem van. Mert szép, egyszerd a szerelem. (Ahogy egy
baratom is irta volt, az 6kontriban*.)

A Kedves nem hajland6 olyan bilinok miatt hibasnak érezni magét, amelyeket
nem kovetett el. A szerelem csataterén — bizanci fortélyokon — edz6dott elmém
ilyenkor meglepetten all és bamul.

Hat rancba szedem magam, és igyekszem Hozza hasonulni, eltanulni t6le ezt-
azt — bar beleszoktam a szerepbe, a bizanciba, nagyon. Gyotrom is vele eleget. De
O megbocsat, Gjra és Gjra, végtelen a tiirelme.

S megint szeret. Betakar éjjel, ha lerigom a takar6t, megsimitja a homlokom,
ha rancos, nevemen szdlit, a szemembe néz, és azt mondja: ,Szeretlek!”

Ilyen egyszerti ez, végre, végre, végre!

A Kedvesemnek magatol értet6d6 a szerelem, és magatdl értet6dd a szerel-
meskedés.

Sikit, ha jb, és aranyosan duzzog, ha néha nem. Nem jatssza meg sem a divat,
sem az Gtvenes nét. Ismerem, latom hat magam a szeme tiikrében. Es boldog,
erds férfi lett bel6lem mellette, az agyban, a f6ldon, az égben.

A szeme kék, és néha cseppint bele, meg feketével korberajzolja, hogy még ké-
kebb legyen. Hidba mondom, nem kell, nem kell, s féltem nagyon, hogy baja esik.
O tigy tudja, igy szebb, s vita nincs.

Meg aztin sosem toriilkdzik meg zuhany utan. All, kis toriilkézével a derekan
és vacog. Ilyenkor én dorzsolom meg, azt kéjesen tiiri, mint egy kis 4zott macska.

A Kedves odaado, és mindig ram gondol, arra, hogy én. Magara figyeltetni,
csak magara, sajat érzéseire és érzékeire igen nagy faradsagomba keriil. De mikor
sikeriil, tudom, hogy megérte.

A Kedves talpraesett, tlizrélpattant és harcias lanyka. Kézen ragad, megel6-
ziink kétszaz embert, a sor elején termiink, és mire a Tomeg tiltakozni kezdene,
mar szaguldunk is elazon — mikor valamit intézni kell. Mindent tud, s amit nem,
azt megtudja. Ha valami nem tetszik neki, veszekszik. Ilyenkor én nem is tudom,
hova nézzek, nagy zavaromban. Makogok valamit, hogy hehe, meg bocs, kozben
O hercegndi graciaval és béjjal mar ki is vonult, elégedetlenségét kifejezendd.
Ilyenkor utana iszkolok, és ijedten menekitem vélt veszély el6l.

A Kedves biiszke arra, hogy tajszblasa van, és eszébe sem jut akadémiai ke-
rékbe torni a nyelvecskéjét. Bar vendégmunkas lesz beldle is, sosem fogja ennek
a gyotrelmeit atérezni, mert nem hajlandé ra. O biiszke vendégmunkas lesz, azt
hiszem, az egyetlen...

* Ahogy egy névrokonom irta volt az irodalomtérténetben.
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Egyszer azt kérdezte t6lem egy bennsziilott, egy ,sziiletett magyar”, raadasul
né — igy gylitt ki a szajabu:

— Ti azért vagytok ugye egyiitt, mert ti, mint erdélyiek, 6sszetartotok, ugye?

(Itt egy pillanatra azétt alljunksza meg. Mert én nem tom hogy gondéjak itten
ezek eztet. A dogot. De erGs a gyanusitdsom, hogy gy gondoljak, hogy akké miik
menyiink az uccan, nagycsuf székely menéssel. S akké meglassuk egymason, hogy
nosza, a némber erdélyi, s az embor es a’. S akkd a biztonsag kedviétt azétt még
egyet csekkolunk:

— Te es az vagyé, me’ én az vonék, ho! — mongyuk egymasnak, s a seggiink ar-
kaba rovasirassal beletetovalt ,Erdély forever!”-felirat alapjan béazonosicecsuk
egymast, s boldogan egymés nyakaba ugorunk, s elkezdiink baszni, s annak nyo-
man az erdélyi né Gjabb kicsi vendégmunkasokat potyogtat el, akik aztan mar tej
helyett is az Gshonos pestiek kenyerét eszik. Ja, és azonnal tagjai lesznek a hata-
rontilimagyar-nagyszentosszeeskiivésnek.)

A Kedves Szegeden él. Még egy kicsinyig. Még mig végez. Aztan jon pestre.
Hozzam. Vendégmunkés-couple lesziink. Illegalis és boldog par. Egyiitt fogunk
lakni és dolgozni, feketén, mint az éjszaka. Aztan elveszem feleségiil, el én!

Vonattal jarok le hozza.

Pénteken, estefelé indulok. Es hétfén, délelStt térek vissza. A hétvégéinkrél,
magunkrél mar nem sokat mondhatok, igy is lehet, sok lett. Az csak a mienk.
That’s ours. Gazdagabbak vagyunk barkinél.

De azt még elmondom, hogy Most, pénteken, mikor mentem, megallt a vonat,
Cegléden, vagy valami ilyesmi.

A nemdohéanyz6 kocsikban, a budival szemben van fél négyzetméter hely. Ott
szivtam el egy cigarettat, lehtizott ablak mellett, hogy egy Gshonos, dragaszent-
magyar tiidében se tegyek kart.

Kihajoltam az ablakon, és akkor, egyetlenegyszer éreztem békét, midta ven-
dégmunkis vagyok.

S6tét volt, néhany talanyos lampafény pislakolt — kellemes, Gszi este —, kutya
ugatott, a szell6 simogatta a fiistot. Amugy csend. Nyugodt volt minden.

Elfelejtettem a nytigot, a hétkoznapokat, a vizumot, a nemlétez6 munkavalla-
lasit, a hataratlépéseket. Alltam, cigarettaztam, és hallgattam az estét, az esti Ma-
gyarorszagot. A kutyaugatast, a szell6t. Olyan volt, mint otthon.

Minden megallt bennem. Ennyire még soha nem éltem a pillanatnak, és eny-
nyire még soha nem éreztem at a pillanatot.

Aztan eszembe jutott, hogy Hozza megyek.

Sosem lattam (éreztem) még ilyen szépnek Magyarorszagot.
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3. Vendégmunkas-léthelyzetkék

En vendégmunkas vagyok. I am a guestworker. But a special one. I'm an Eng-
lish teacher.

Angoltanar lettem. Ritka fehér, mint a vendéghollo. Felvettek, feketén, persze:
no nyugdij, no tébé, no TAJ, no ANY, no THING.

Magam vagyok, s ra-utalva.

Jarom ezt a fenenagy varost, s hirdetem az igét. Meg a ragozasét.

Mikor valaki megkérdi, miért szeretek tanitani, azt mondom, hogy nem szere-
tek tanitani.

Els6 munkahelyem méris a mélyvizben volt, a Duna mellett, a cstinyabbik ol-
dalon. A tanitas abbdl allt, hogy igyekeztem megvédelmezni magam fit- és lany-
tanitvanyaim fizikumat6l. Mondtadk ugyanis nekem, de egybdl, hogy hiilye sze-
gedi’, mire akarol te tanitani minket, s jottek nekem, hogy 6sszetornek, de csaful.
De én se jettem meg, s adtam nekik gazsprét, s iittem a csiirhét az 6lombottal,
melyet mindig ott hordok magamnal, s lett rend egybdl. Kicsi ideig, mert alighogy,
felallt az egyik leanka, volt vagy tizenot éves, saszongya, leszop, ha adok neki egy
0tost. (Bezzeg a tobbi mind 19—20 éves volt, és biiszkén vallotta magat kilencedi-
kesnek.)

Ez az iskola ugyanis egy javitointézet volt, szociélis segélyszintire mazolva, s ne-
kiink, tan4roknak az volt a feladatunk, hogy segitsiik ket beilleszkedni a tarsada-
lomba. Azo6ta meggyGz6désem, hogy a szocializalas eszkoze bizony még mindig
sokkal inkabb a botiités (de legalabb szaz!) s a deresre hizas, nem pediglen a szép
sz06, mely mit sem ér.

Mondhatom ezt azért is, mert én probéltam a cselt a Szép Széval, példaul igy
(viccesgyerek-imidzs): rogton elsé nap van, bemegyek az els6 osztalyba, latom
mekkorak, de azért szemérmesen azt mondom: I am, you are, he, she, it is. Fel-
irom a téblara is, 1assak. Kézben mondom, fitk, lanyok, ez biza egy ilyen nyelv,
egyes szam harmadik személyben van benne himnem, nénem, s még semleges
nem is. Nem, mint a magyar, hogy csak &, s azzal annyi.

Megfordulok, varom a cinkos vagy cstifondaros mosolyt, hogy: mit magyarazza
ez itten a ragozast, nyolc éve tanulunk mar angolt. Kacsintanék, de szememre fagy
a hunyoritas. Bamba arcok merednek ram: Hogy mi?, mondja az egyik. Hogy mi-
lyen francos egy nyelv ez? Ilyent mi még nem hallottunk, h4’ bolondok ezek az
angolok, vagy mijazisten?, s ezen erdsen felbosszankodvan lelkiik a szocializalast
tobbet bé nem fogadja, hanemha o6kliikk megkeményedik, s verni kezdenek, egé-
szen addig, amig meghatralok, s otthagyom Gket, mint az oldh Szent Péalékat.

Nade most mi lesz veled, szegény vendégmunkas? Pénzed nincsen, ergo ke-
nyered se nincsen...

* Tajszélasomat kezdett6] fogva — székely furfang! — szegedinek 4lcztam, mar az elsS percekben
latvan és félvén a miivészi igénnyel falra tetovalt ,Roménok, menyetek haza!”-grafitit.
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Pokd meg vékony tenyered, s lapozd fel a pestiestet, mert kémives nem tud
lenni bel6led!

Kaptam aztan masik allast, szépet, jot, felnGtteset. En nagyon szeretem a fel-
nétteket, és hiisz év alatti embert latni sem akarok mar.

Sejde, a viz még mindig mély, s a kezdet még mindig nehéz, mert még mindig
tart, s megeshet, hogy a végbe is belenyulik, viszonylagos (— kozép-szerti) jomod
nélkil.

Mert draga ez a varos, s a vendégmunkasnak csak lej csorog a zsebében, s ke-
véske euro, de azt es tigy valcsa bé, mint az ecceri székely, hogy tiz eur6 mellé még
tiz tojast is ad, halabol.

De bizony tojas sincs itt, csak a boltban, csaktigy, mint erdd, havas, rengeteg.

S kozlekedni kell, mennek a motorok, forognak az utcak. Bémenyek az alul-
jaroba, s alig tudok kikeveredni bel6le, akkor is rossz iranyba. Elalszom a buszon
(vendégfaradtsag lep meg), s hangosbemondo6 ébreszt, végallomas, tessék le-
szallni, s csak néz az ember ilyenkor, hogy mi ez a sok blokk koros-koriil. Osztan
a Deak-tér se semmi, f6leg az a piros metro, amig felverekedtem magam a fel-
szinre (ekkor tényleg éreztem, hogyaszonya, dragaszentmagyar anyaféd), kétszer
valtam halalra, hogy még mindig csak egy szinttel vagyok feljebb. Nem es menyek
tobbet ilyen 1éankaszint metréval, az biztos.

S kényelmesek ezek a pesti népek, még a Rakoczi-tértdl is villamost fognak
a Blahaig, én, ha megeréltetem magam, elkopok od4ig, dehat paraszt, kopkod;j
a sajat udvarodon!

Jarom gyalog az utakat, de meg is van a latszatja, mert bizony sokszor éhesen
fekszik le a vendégmunkas, s almodik mindenfélét, szalonnéval, hazaival. Es ba-
ratoknal lakik, vagy munkésszallon, ruhai a f6ldon vannak polcon, s porosodnak,
mint az emlékei. A hazkulcs, a bicska rozsdasodik, s véle egyiitt a székely is.

Alszik, ha tud, s masnap megint tovabbmegy.

Nagy-nagy sugartaton kicsi székely legény.

Sok-sok kocsi kozott egy szal harisnyaban.

Batyuval a hatan, gyalog.

S zsebébdl sejde kikandikal piros, roman ttlevele, melynek miianyag-laminalt-
sagat egész vilag szidja, de leginkabb jomagam, mert ha leszed (,l4széd”) érette
a vamos, elcseszi bimb6z6 emigraciomat.

Arva itt az ember, s csak a sajat fajtajara szamithat. Mégis szovetség ez valahol,
nem is szent, de nem is seggbe tetovalt: latom a pofajan rogton, ki jott otthunnan.
A renddrt gy probaljak levegnek nézni, hogy ordit roluk, félnek. S mindig a Rend-
Orre gondolnak, meg az igazoltatasra, meg a hatarra, 6rokké fejiik f6lott lebeg Va-
mosklész karja, hangja, orcaja, amint éppen néhany évre Kkitiltja ket a lehet8sé-
gek eme f6ldjérdl, ahol a pénz minél okosabb elosztasara és spdrlasara gondolhat-
nak, akcios szalamit ehetnek, s t6két halmoznanak fel, igen nagy halomba. Latni
Gket a Blahan, a Hatar Gtnal, Keletinél, Moszkva-téren. Ahogy atsurrannak.
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En is igy surranok, mert otthon azért kétdttek belém, mert magyar voltam, itt
meg azért, mert roman vagyok. De megirtak ezt masok, szebben-jobban énnéalam.
Ok voltak itt a vendégértelmiségiek.

En — biiszkén, mégis szerényen — munkasnak tartom magam. Az angol nyelv
alizatos és szamitd szolgajanak. Draga angol nyelv, draga angol nyelv, tényleg
driga vagy, s megy fel az arad, mint az istennyila lefelé, hala a fennvalonak, s a
csillagosvénynek.

S buta ez a nép, mert nem beszél nyelveket, de horégve akar csatlakozni oda,
ahol csak mas nyelveket beszélnek, franckarika.

Es ez j6 nekem. J6 nekem.

De azért a vendégmunkas is sir. Hairomhavonta egyszer. Akkor viszont nagyon.
Ilyenkor egyediil van, egyediil kell lennie. Amiért ilyenkor sir, azért soha, senki
el6tt nem sirhat. Még a Kedves el6tt sem. Zokog, horog, voros a szeme, de mivel
sotétben sir, ez nem latszik.

Ezenkiviil kosz, megvagyok. Elveszni nekem ugyis csak testileg lehet. Otthon
vagyok mar pesten, de nem vagyok otthon magamban.

Tébbet eszem, kevesebbet szivok. Lakas, asszony is keriilt. Tarsbérl§ is akad,
bar sajat érdekében ne hergelje bennem a székelyt, ne szdljon rosszat anyarol,
kedvesr6l, vendégirorol.

Kerekedik az arcom, tisztul a tiidém, izmosodik a karom, okos dolgokat tala-
lok ki:

Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol boldoguljunk benne.

4. Ujabb nyoszorgések

Erkezés

A vendégmunkés egy hatizsdkkal érkezett pestre.

Volt benne harom p6l6, harom als6gatya, harom par zokni, és sok-sok igazolas
arrél, hogy tud angolul.

Azbta eltelt harom honap.

Most mar van négy polégatyazokni. Diploma, okirat, elismervény vagy elisme-
rés semmi.

Van viszont egy rendesen Osszezavart identitastudata.

Ezért
Frusztralt.

Pokurariu Joan és a pokol
Hazatérés kicsit, mikrobusszal: kultarutazés.
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Mellettem fiatalember {il, nagy helyen. Mellénye kozottiink hever. Bemutatko-
zunk, még pesten, jo ttitarsakhoz illéen. Nevem mondtakor beleborzongok, be
szép, s be magyar.

— Pokurariu Joan még vaagyak. — mondja 6 hangosan, fészkel6dve.

Elamulok. Az ember ugye azt varna, hogy a tényleg roman (nekem fontos ez
a kiilonbségtétel) legalabb Ggy viselkedjék pesten, mint a magyar ember mondjuk
Kolozsvaron. Csak csendben, s sz6rmentén pusmogva.

P. J. viszont kiereszti a hangjat. Mondatszerkesztése és a hangsulyeltolas per-
cenként szantja fel filologus-lelkem gyopét.

— Kluzsrél, na, hogy van magyarosan, Kaalazsvarrél még mentem el, osztan
Pésztan mandam a hivatalnél a néhez, itt van nagy bog pénz, csaljon nekem ma-
gyar csetocénia! — meséli élvezettel, hogy intézte el azt, hogy méar két éve rendes,
papiron nyilvantartott allampolgara e szép, lapos orszagnak. Mutatja, mennyi
a bog pénz, ami ehhez kellett. Vastag koteg, még ha tiloz is.

Csak nézem, és hallgatom. Ahogy megnyilvanul. Ahogy jelenség. Mert az.
Egyenesen szimbolum. Lam, lam, mit annyit nyafogni az identitas miatt. Hallgas-
suk meg Pidzsét:

— Ne izs még halljam a hangjikot, ftjj, bid6s olajok! — mondja, mikor a roméan
vamos kozelit felénk. — Nézzed meg! — boki meg az oldalamat, s egy patkanyra
mutat, aki kétségbeesetten szaladgal a vallat6szobahoz hasonlatos vamvizsgalo
b6dé mellett. — Pont olyan még van, mint a vamos pofajanal, ugye? Hidba, roman
vamos, patkany, hihi! — S csak vihog.

Aztan, mikor kell6képpen oldalba bokdosott mindenkit, s akinek lehetett még
a szemébe is belehunyorgatott, Gjra megszolal, mégpedig miutan dtmegyilink
a hataron, s mar a roman utakon docogiink.

— No, kezd6dik még a s6tétségnél — mondja emberiink, s korbenéz, érti-e
eléggé mindenki, mennyire megveti 6 ezt a kivilagitatlan, pirossargakék Nagy-
varadot.

Zenét fogunk a radion, bedramlik a s6tétbe egy roman didzsé, jo estét kivan.
Pidzsé arca rémiiltté valik, kétségbeesetten csavargatja a keresét:

— Milyen helyhez van ez, nem még menyen itten a Danubiusnal, ozisténit!
Nyavolas orszag, szakadjatok meg a zenétekkel egylittesen még, hogy a dumnyezb
sz0 futyé toato laméja romiinéaszko!

Haladunk bele az éjszakiba, a nagy, roman éjszakaba. Pidzsé arcan csorog
a verejték. Retteg attdl, hogy 6 (és) ez az orszag. Hiszen § mar magyar allampolgar.

Motyog vagy kiabél, szidja az utakat, a nemzetet, a puliszkat, a roman gerincet,
dicséri a magyar észt, allapotokat és nyelvet.

Olyan lelkes, hogy lassan elszégyellem magam. Hogy én nem vagyok ennyire
oda magyarorszagért. Es nem gy(il6l6m ennyire a romanokat. Valami baj van ve-
lem, asszem. pesten, a piacon csomd embernek nem az enyém a szeme vagasa,
mégis imadjak a helyet, ahol élnek. En nem szeretem eléggé azt az orszagot,



“ 12 tiszataj

melynek polgara akarok lenni. Nem agy, mint Pidzsé. Aki meg is érdemli, hogy
magyar allampolgar legyen. Soron kiviil.

S otthon?

A vendégmunkas ha hazamegy, régi baratai is benne laknak, ugratjak, sérte-
getik.

Hogy emigrans. Meg disszidens. Meg hazitlan. Meg roman. Meg ,magyar”.
Vagy: ,pesti”. Fogast nemigen talalnak rajta, kitartasuk mégis bamulatos.

Szomortan és csodalkozva és értetleniil néz le és korbe ilyenkor a vendégmun-
kas. Hogy miért teszik, azon gondolkodik, s honnan ez eredend§ gytilolet. Ezek az
emberek utols6 nadragjukat is megosztottak volna, mikor egy cipében, bizony,
jartak még. Mi faj most nekik?

Hogy nincs mersziik egy hatizsakkal megérkezni pestre?

Amikor szojatszik

vendégcsapat — mert nem egyediil jon
vendégeskedik — bizony
vendégfogadas — hitvany

vendégjog — nincs

vendégmunkas — immigrant worker
vendégmiivész — szeretne lenni
vendégszerepel(ne) — (ha hivnak)
vendégszoba — az albérlete
vendégszeret6 — ugyan

vendégoldal — reng (susog) a tolla alatt
vendégoldalak — -bdl lesz a Vendégkonyv

A toleranciarol, mint olyan

Tévé. Nézem. pesty fekete doboz.

A homoszexualis prostitualtakrol van sz6. Interji meg minden.

Azt rebegi az egyik, hogy 6 nem érti, miért bantja ¢ket a Hatosag, hiszen 6k
egyaltalan nem okoznak akkora veszteséget a kormanynak, ,mint a roméanok,
a feketemunkasok”. Na tessék.

Mar egy buzikurva is leromanoz.

Hatranyai

Amikor mas olvas, tanul, én olyankor utazom. Haza, vissza, a munkahelyre.
Vagy papirokat intézek, sorban allok. Vagy lenyligozve nézek ki az ablakon. Még
a metréban is. Igy hét eleve a lépéshatrany. Ha nem lennék ennyire okos, minden
bizonnyal nem tudnam felvenni a versenyt az ,,6liikkbepottyant” echtékkel.
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Méla

Elnézem, hogy megy tonkre fiatalsAgunk papirok intézése, a lebukasto6l valo
félelem miatt és kozepette. Ahogy ,legszebb éveinket” azzal toltjiik, hogy legalabb
egy pici részét probaljuk megteremteni annak, ami itt mindenkinek eleve adott és
magétol értet6ds. (Szép, nagy, erds és egészséges koldusokat latok. Ok magyar
allampolgarok. Rang ez is, kérem, koldulni csak magyar személyi igazolvannyal és
utlevéllel!) Nem kell tobbre gondolni, csak a kovetkezdre: azon faradozunk évekig,
hogy helyrepofozottnak vélt identitadsunkat, s hogy mi szintén magyarok vagyunk,
papirokkal és igazolvanyokkal is alddtcoljuk. Mar harminc6t az ember, mikor
észreveszi, ha igen, hogy nem megy.

Nagyon profetikus leszek ilyenkor, meg szomora.

Néha kiabalok a tobbieknek, hogy
Jollakott, kovér polgarok s Akcidk! mindeniitt, ez téveszt meg benneteket,
testvéreim?!

Asszonyok kara

0, a vendégmunkas asszonyok!

Igen kiilonos fajta.

Erdélyi ndink legbatrabbjai, legtalpraesettebbjei 6k. (Nem a legszebbek, azok
nalunk sem dolgoznak.) Nem félnek semmitél, jokedviiek és hangosak. Mindeniitt
otthon érzik magukat, mert nincs sziikségiik arra, hogy otthon érezzék magukat.
Nem gondolkodnak sokat, keresni jottek ide, és keresnek is.

Tele vannak ismer6&sokkel, akikben nem magyar allampolgart, hanem csak
masik embert 1atnak, s bar azok viszolyognak téliik, mieink nagy hangon {idvozlik
Gket, talalkozaskor.

Természetes nekik, hogy Itt vannak.

Asszonyok kara.

Isteni a kiildetésiik.

Mindenki gytiloli 6ket.

A Kedvesrdél, mégegyszer
...ts a Kedves két szép, erés, de legf6képpen magyar allampolgar gyereket sziil
majd nekem...

Alul

Az Aluljarék még mindig rejtély szamomra. Sosem tudok jo6l kijonni bel8liik.
Mindig a wild side-on walkolok ki. A fene érti.

Nézem, milyen céltudatosan, okos arccal, lazan és természetesen tud mindenki
j6 iranyba lépkedni, a metr6obdl feljovet.
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En meg allok sok ut s 1épcsé elStt, melyiket valasszam. Szégyellek korbesétalni
és minden feliratot megbamulni. Egyb6l kiszarnak, hogy nem pesti vagyok.

Felmegyek hat az elsén, vissza, fel egy masikon, megint vissza, Ggy teszek, aki
csak agy, egy kicsit maszkal. Nézel§dik. Turista.

Kozben irigy pillantasokat vetek a sziiletett pestiekre. Hogy 6k mennyire tud-
jék, mi, hol.

Aztan rajottem.

Ok csak egy utat ismernek. Ahol mindig jarnak. Ahové a napi betevé hajtja
6ket, ahol sajat napos oldalukat vélik.

A vendégmunkas mindig masutt jut a felszinre. Mindig masutt mehet. Ezer it
koziil valaszthat. Es ez azért nem semmi.

5. Epilogus — honapokkal késobb

Néhany napja probaltam kinyitni a bicskamat, nem sikeriilt. Berozsdasodott
bennem a székely, vontam le a kovetkeztetést.

Etolajjal segitettem neki, puhanymod.

Nem mérgel6dtem, nem nyafogtam, s jo lenne, ha ebben a szovegben is igy
maradna ez: rezignalt (mert olyan jo sz6), bolcs hangon mondhatnam el, amit
szeretnék.

Valdban, kissé erésebb és puhanyabb lettem ezalatt a par honap alatt. Kevés
dolog tud megrazni mar, és/viszont én is villamossal megyek a Kalvintél a Févam
térig. Nyugodt vagyok, s panasz-szom is kevés, na nem mert annyival jobb, csu-
pan megszoktam, meg felnGttem, ilyenek.

Tovabbra is vendégmunkas vagyok, viszont nem 6hajtom cipelni ennek a ke-
resztjét, és mar nem élek azokkal a lehetGségekkel, amelyeket nyijt, nyGjtani tud:
nem kérem ki magamnak, miutan kiprovokaltam az elnevezést, hogy biiszke sér-
tettségem és sértett biliszkeségem teljes egészében pompazhassék valami nem is
létez6 igazsagszolgaltatas elStt. Tovabbra is megalaznak és tovabbra is bizonyta-
lan a jovém, a 1ét, de hat tavasz lett kozben, meg habort és jarvany, mas lett
a dolgok politarja, s az is ahogy s ahonnan csillognak.

Elértem, amit akartam: van munkam dégivel. Annak dolgozom, aki megfizet,
s ha valakinek extra kivinsagai vannak, fogom a kalapomat, mely jelen pillanatban
még csupan egy sapka, de azt olyan graciaval helyezem a fejemre, hogy lehajtott
fejl pirulasra készteti halandé munkaadoéimat. J6 hirem terjed, s csak én tudom,
hany embert vezettem félre az angol nyelvtan labirintusaban, s ott is hagytam
Gket rongyul, szellemi magvam kommunikalni-nem-tud4sukban hajt csirat maj-
dan. De addig fizetnek, mert tanulni akarnak a bohok. (Néha eszembe jut, hogy
félnem j6 lenne, s az is, hogy ha lebuknék, milyen mulatsagosan nézne ki a jegy-
z6konyvben az, hogy .,...task4jaban az angol nyelv oktatasara alkalmas eszkézoket
talaltunk...”)
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Elvesztettem néhany baratomat, akikre vendégmunkéasként tettem szert, de
szereztem Ujakat. Megnéztem, mit olvasnak a pestiek, s az eredmény lehangol6
volt, és tudom, hogy mit tudok s mennyit érek, latom, mire voltam képes idaig, ki-
csit tan biiszke is vagyok magamra, s akar haza is mehetnék.

De valami nem engedi, pedig minden porcikdm indulna mar. Fak, fiivek, vira-
gok hivnak, minden, ami innen szebbnek tiéinik, mint volt, s mint lenne. Mégis
maradok.

Most mar tudom, kit kell itt szidni, s azt is, kit nem szabad, tudom, ki az eré-
sebb kutya, s hogy mit csinal. Tudom, hogy kell kimenni az aluljarébdl, s azt is,
melyik a legrévidebb 1t az otthonom s a munkahelyem ko6zott. Tudom, ki szamit,
mi az elit, s mit tart fenn a koznek, mely tagjaival oly egy vagyok néha. Jobban
ismerem a Kedvest is, s nem csalédtam. Tudom, hol olcsébb a felvagott, s hogy mi
a titka az akcidknak, s tudom, almodhatnam éjjelente azt, hogy tolt6tt kaposzta
erdélyi modra, de nem teszem.

Szbval sok mindent tudok, érzelmeim viszont alig vannak. Ahogy sejtettem
elére, megolte Gket a varos, ez a varos. Szemlél6dés maradt és kommentar, with-
out érzelmi ika, natessék.

Elmegyek a kultuszhelyekre, kedvenceim hol laktak, és gyakran képzelem el,
milyen volt pest a szdzadeldn, és szeretnék élni kicsit ott és akkor, aztan rajovok,
hogy nem tudhatom elképzelni. Nekem &tvillamosozni a Dunan mindig mast je-
lent, mint akarmelyik pestinek. Nekem a Citadellarél megszemlélni a varost min-
dig ugyanolyan. Es sosem sétalgatok tgy a Kalvinon, mint Csath Géza, Karinthy
vagy Hunyady Sandor. Tudom, hogy sosem leszek itthon itt, sosem leszek pesti,
de otthon sem leszek mar otthon soha, és sehol sem fogom magam jol érezni,
mert mindig hidnyzik majd a masik. Tudom, hogy tézisem, mely szerint az emig-
ralasra egy generacié ramegy, igaz, s hogy e generacioé esetemben én vagyok, azt
is. (Keménynek kell lennem, hogy egészen el ne vesszek. Szivossagom viszont csak
gy miikodik, ha betartok bizonyos nevetséges, ronda, furcsa, tobbnyire egészség-
iigyi szabalyokat. Rigolydim ezekbdl lettek, megviselik, gyotrik a Kedvest.)

Erdélyinek mar, pestinek még nem vagyok j6. Nem is leszek, nevetséges ez
a varos, ez az orszag. Otthon sosem latni sztarokat az utcan, s megmarad az egész-
séges tavolsag. Otthon nem ismer mindenki mindenkit, és nem ugyanazokat az
arcokat latom mindentiitt. Otthon nem lehet mindenki 15 percre hires, és csomé
boldog ember van, aki sosem szerepel a tévében. Tl kicsi ez az orszag, tal sok az
ember benne, tal kozel egymashoz. Nincs erdd, hegy, mi elvalasztana 6ket, szép
nagy csalad, az van. Nem szeretnék tagja lenni, s a t6bbi bevandorlétél eltéréen
nem ajulok el att6l, hogy mennyit lehet kevés pénzbdl enni, s nem mutogatom egy
otthonrol jottnek sem a Duna-partot gy, mintha az enyém lenne vagy legalabbis
mintha én koveztem volna ki. Jollakott, kovér polgarok s akcidok mindeniitt, s ez
téveszt meg benneteket, testvéreim, mar nem mondom, mert kinek.

Nincs mar testvér, 0sszetartas meg vidéki dolgok, egyenség van, unio.
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Konstatalnom kell, hogy elvesztem, talan mindenkorra, mert sehova sem tar-
tozom. Az étolaj csak ideig-6raig nyitja ki a bicskat, a karikas ostorral viszont nem
lehet szalonnazni, de nem is kell, azt hiszem.

Légiires a tér korottem, kicsit lebegek, s pattog a fiilem, tompéan hallom a vila-
got, s benne magam. Uj élmény kellene, més feeling, tjabb megszokas. Ha vilag-
jarébb alkat lennék, mar tovabballtam volna.

pest semmi Gjat, j6t nem tud nydjtani mar nekem. Igaz, rosszat sem.

Lofaszt ért az egész, baratom.”

* Fekete Vince: S megint el6lrél.
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GERGELY AGNES

Rekviem egy évszazadért

Mind, mind alusznak a dombon.
(Edgar Lee Masters)

Hol van Gyorgy, Otté, Miklés, Imre és Péter?

Aki honvagyat az izz6 afrikai kutakba is belefirta?

Aki az onérzetbdl 6sszetakolt angol mondatoktol
a magyar népdalig emelkedett?

Aki Toulouse-Lautrec-i széles fekete kalapban, piros
salban dlmodta, hogy megirja a nagy regényt
az emigraciorol?

Aki elbeszélte szétroncsolt ifjusagunkat és a lanyok

atnedvesedett fehérnemiijét?

Aki a piszkos mélybél halalba vonzédott a tisztasagért?

Mind, mind alusznak a dombon.

Hol van Sara, Erzsébet, Agnes, Eszter és Zsuzsanna?

Aki a tajgarol megkett6zott batorsaggal hazajott
elgyavulni?

Aki azt kialtozta: ,,Szeretlek!”, és a rémiilettdl
rémiilten okadott?

Aki keményhusti érzékenységgel tudta minden ériiletnek
a végét?

Aki az utolsé utani percben tanult megbocsatani?

Aki lekurvazta a masikat, mert bement meginni
azt a whiskyt?

Mind alusznak, alusznak a dombon.

Hol van a homok és a roncs,

a haza és a mélység,

a széles fekete kalap és a népdal,

hol vannak a mondatok és a nedvek,

A Tiszat4j el6z6 szaméban sajnalatos médon hibasan jelent meg Gergely Agnes fenti verse. A téve-
désért a szerz6tbl és az olvasoktdl is elnézést kériink.
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a nagy regény és Toulouse-Lautrec Parizsa,
hol van a leanyszobdk vagyakozasa,

hol a kutak és hol a tisztasag,

a lobogé piros sal és az emigracio?

Mind, mind alusznak, alusznak a dombon.

Hol a batorsag és a keménység,

hol a ,konyec” azon a kézeli tajgan,
az utolsé perc, a megbocsatas,

az okadék, a kurvasag,

hol az érzékenység és a whisky

vagy a palinka, hol a ,,szeretlek”,

a pillanat és a kidltozas,

és amin végiil bemennek, hol az ajt6?

Mind, mind alusznak, alusznak, alusznak a dombon.

Hol van Fabian, az oreg suszter, a szép magyar
bajuszaval?

Hol a napfényszinii haz, a sotét léckerités?

Hat a sebészprofesszor, aki nyombélfekélyt operalt
mar az elsé haboru utan?

Es a szekér, a hosszil, hosszi kévestiton?

A szekér meg a sok k6, ami szétrazta a sebet?
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MIKLOS PETER

Tisza-part

O

Csond nincs a Tisza-parton, homokos vidék,

szandal meg saru utan labmosas, estére font puléver,

vagy még egy feles, ami tigyis olcsé mint az aszok,

és érdemes jonni, mert az tiveget vihetem tova,

zenegépbdl szazasért dalt fakasztok és a homallyal

egyiitt érkez6 batorsaggal érdekl6dé tekintettl,

at is iilok, szalonna kunkorodik, zsir csoppen,

nagy barna poék, és csak a napfolkeltével

ér véget a romanc, az elso troli folmenté sereg, Juhasz Gyula
reggelrél reggelre kékebb, mi lesz veliink, Anna.

Tavolodo tél

D

Megfagyott a levegében a kopés, kemény szovjet
tél lesz ujra, minusz tiz vagy hiisz

és a szélvédémoso is kasas, hbemberek
seggében répa, szép szemiiek,

szén szemiiek, 6 de a tél, csak millna mar,
csak ne hullna mar, taho, a ho,

szanok mindenkit visznek,

elvisznek, valtoznak évszakok,

akar Kolumbusz tojasati, tabla
Americana egész mogyoros,
csomagjaban csupa limlom,

kacat, szar, inkabb meg se kapta

volna, jon majd tavasz vorosen, melegen
mint ravasz, rét bundaji, csondes réka.
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Légyvadasz

O

Koztudott, hogy Mandy félt a legyektdl,
toliik annyit vart mint barmely gyerektol
a legendas Teleki téren, csapatot
verbuvdlva, porkoltet paleszzel csapatott,

este kavét nem kivant, csak botorkalt

volna téle alom nélkiil, a bérlakas
nagyszobdja és te(nye)remnyi konyhaja kéozott
R. Kamilla képét keresve a konyvek mogott,

ratalalas utan csodalkozva, nem is ra
gondoltam, volt mar negyven éve, tisztan
emlékszem fehér nyirkos kezére, adott
meghivét a baljara, nem mentem, kutatott

tovabb, a dedikalt konyvre kavé folyt,
de az is mar mikor, talan meg sem volt
még a kék viragos csészekészlet, nem
lehetett Meinlt kapni akkor még Pesten.
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ACZEL GEzZA

mézesmadzag

O

isten 6rizz hogy politikai lira — az akasszatok meg a heréljétek

nincs lelkembe irva kiilonben is ki akasszon meg kit heréljenek

a latomas ott kezdbdik hol mar nincs sortiiz s a kenyérjegyek

is szocioldgiai labjegyzetté valnak helyet szoritva nagymamanak

a zavaros lovoldozések utan a zsirosztogaté reménytelen sorban
aztan apa megy a kopott népradiéhoz nem tudva mit hoz a holnap

s ett6l még jobban faradt mamaval nekifesziil a recsegé masinanak
a zajos lozungok utan nem is sejtve az is nekik van hangszerelve

ha latyi hiilyéskedik andalit honthy hanna s deresedo fejiikre

hullva mint a manna el6keveredik festett karpitok mogiil a buffo
most a rimet hagyjuk — mélységét nem takarja el a koltéi téma

ez a rossz mozgalmi anatéma melytél bolesénk 6ta menekiiliink
koslatva mézesmadzagok utan melyek végén gyézelem fénylik

s artatlan szivek azt remélik egyszer tényleg lesz ingyen vonat
ingyen tidiilés ingyen seggbe szuras és infantilis ingyen utazas

buta maz — hisz mar érett férfi voltal mikor orrod elétt tologatta

a beérkezés hatarait egy ontelt rezsim majd jott demokratikus masa
szerencsétlen majdnem dattolt a masvilagra s majdnem lora iiltetett
dorbézoltak a hiilt fejek s a nyuszikbol el6bujtak a nagy vaganyok
zsenge alig késtolt reményeinkre diibordgtek a mozgalmi elefantok
mire valahogy megértetted a vilag nem pal apostol és teréza névér
mentén szakad add fel magad add el magad vagy fejjel mindig a kének
ezek aztan a véreddel nem torédnek a poszt zsigereikben visszahivja
a nyegle kényurat s mint az aradat a zajos janicsar sereg rad ragad
massalhangzéit kopkodi nyugat keletrél dobtaros gitarral zenélnek
mint rozoga kunhalomra mutogatnak szomszédok a pokoli malomra
sirodon térvényt iil a jenki ki épp olyan senki mint ama hat milliard
csak félre ne érts — isten 6rizz hogy politikai lira épp ellene maszunk
legfeljebb a jambus déccent és szerelmes verset sem irunk tobbet
z0ld dombokra csondre kék szirtekre vagyva cstisznank a masvilagra
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LASZLOFFY CSABA

A nyelv

O

Rejtélyes minden, mielGtt
kimondanad; amde a sz6
burkaban mintha az orok-
létet 6rz6 Id6anyé
arcat latnad, szembogara
almatagon néz, vagy tiizet
lovell rad s mint istennyila
nyilall beléd az tizenet:
,,ésrengetegben valahol
megbtlvé vad- s vaddsznyomon
kévess!” — Osztonod rahajol.
rahull (kidélt térzs, vagy korom)
egy kore.

»Forré — biig a vér.
~Jég” — sikolt a haldl, s elér.

Testamentum

O

Ha nem tudtok kimenni mar a rétre

elég az alomtalan éj emléke

az Ggyban parnak kozt halok meg mégis-
hite fekete rigbhang az ég is

a kerti agyasok ibolyakéke

nézzetek fol a margarétas képre

elég a laz s csontvaz-anyank emléke

a rossz a jé a makulatlan még ha

illizié is csak mint a kerékre
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ragadt gaz-ragyogdas s zizegd széna-
sugar a holtviz holdjanak visszfénye

elédok kozt sok oriilt s arva flotas
gyiilevész hadban magus vagy kornétas
tekints le rajuk mint egy feneketlen
kutmélybe: nézd a homlokuk fedetlen
halottként is leszazalékolt-csonkolt
népség a betevd falat is gond volt
némelyik életében senki-orcak

mogiil kifosztott szemiiregii orszag
gerjesztett gyokértelenség-kalandjat
tovabbadjak-e komputer-halandzsak?
végsé mamorba goresbe randult térdek
mint 6sszeborulo rozsdatél vérzett
fejfak rancos vén faarcuk elfedve

s vad rangatasokkal a priid végtelenbe
kinyijtézkodni vagyo vérbe gennybe
alabukoé sok szemérmetlen szentje

s mint bennsziilott: a hely a nyelv a gének
kihivasait villogtaté lélek

— ilyen lakdasa volt-e? — néz merengve
a hamuszin testii patkanyveremre

s ardadas még: a porral alcazott!

kalvariak ripacs komédiasok
felbugyborékol mint évezredes vicc

biin és aranypénz s még a holt gerinc is
libabéros lesz attol ami nincs mar —

de nyitva tart egy szivkamranyi kincstar

2003. julius 18.

= A
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Harmasoltar

O

1. (az élet)

Mire kitudodik, mar semmi sem

olyan feszes; a mell, a combizom,

a latas lazasaga, kozonye, mint lassan
adagolt méregcseppek, siettetik a
krakogast s a végsé, kinos kopetet.

2. (a fiatalsag emléke)

Ha visszasiit, még vdaltozatlannak
tiinhet némiképp; az Gtmeneteket

a harmadosztalyu almok szférajaban
kell keresni, és ami az Isten tartozasat
illeti, arrél jobb nem beszélni. Inkabb
sétalj arnyas ligetekben, miel6tt a
stvatagi magany elemészt.

3. (Hazsongardi sirok)

Micsoda nem-talalkozasok. Borostyan-
csokrot szorongatva kamasz gatlasokkal
imbolyogsz mint gesztenyeag azok dldozata
utan kutatva, akik valamikor szerettek.
Lehetne fény, lehetne nyar — de csak

bénito sekélység, csak a mélység oOriilete.

2003. majus 7.
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Az elmaradt epilogus

JELENESEK — MERIMEE: ,A FOLOSLEGES TOKELY””

Do

Az éjszaka tele van tantorgé, vak
arnyakkal, titokzatos, tavolodo
lépésekkel, tétovasaggal, az elnyilt
malyva melankéliajaval, a bazsalikom
bomlott vérii lanyra vall6 bujasagaval,
televan pihegéssel, az erekben dobogé
1d6 lelassulasaval, az Glom pihe-
gyonyorével, az azott humusz elétt pérére
vetk6z6 gyokerekkel. Az éjszaka tele-
van idé6tlenséggel, a szirének gunyos
énekével, Pénelopé elkeseredett
hiiségével, legendas sziklakat simogaté
delfinek kacagasaval, a bibliai cet
gyomraban mint karanténban koplalé,
megzapult profétakkal, rég elmertilt
szenvedélyek gyongyhazkagylo-szemével,
lovas portyak, melléklépcs6-armanyok,
eltévedt parbajgolydok emlékével, televan
a Foldgolyo terhével.

»Volna pok, Varangy,
Kigyo — inkabb borzadnék.” Csak az tiresség,
a tarstalansag riaszt, nem ez az éj, amely
televan a belek gorcseivel, a kérhazi agéoniak
éterszagaval, az alélt szervek anatomiai
maganyaval, a sziv sziikolésével, hogyha
tiirnie kell az onzés tébolyat, az arulé olelést
s a gyilkos gyadva leheletét. Az inyen egy
hajdani édes csék ize még; de a virraszto ég
egykeduvtien borul rank, akar a Teremt6 szem-

* Mérimée — a modern préza halhatatlan mestere 200 éve sziiletett
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héj. Talan csak isteni engedékenységgel van
tele az éj; ki tudna megjésolni, hogy osonva
jar-e koztiink a halal, vagy repiilve hiiz el az
tirbe, végképp a kivilagitott diadalivek felett?

2003. julius 30.
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GRECSO KRISZTIAN

Egy utazas alakjai

RIPORTRA HANGOLVA — A LA KOSZTOLANYI

Do

»,— Varazsolnak még? Josolnak? Vetnek kartyat?
— (kitéréen) Csak falun.”
K. D.

A herélojuhasz

Karcsika megtort, oreges 1éptekkel ballag be a tisztaszobaba a fényképekért és
az Ujsagokért — pedig alig negyvenes. A kormos, égett ételfoltos sparheltet vizs-
galom magamban, kozben — elGszor latok ilyet — kiprobalom mennyire érzékeny
egy foldespadld. Meg lehet-e sebezni: cip6éllel, cipGsarokkal.

Ezen a képen mi vagyunk, mondja Karcsika, amint visszaér: a Foldes Sanyi ba-
csi, a Tokaji Pista bacsi, az Oreg Cincér, meg ezek. Emezeket meg rélunk irtak.

Fegyelmezett biiszkeségének nem birok ellenéllni, odakonyokolok, hogy meg-
nézzem a gydjteményt; b6rom zsiros lesz a viaszkosvaszon terit6t6l.

Szuval ezek azok, na, mondja, irtak mar rullunk méasok is.

Aha, felelem.

Foliil egy Kistermel6k Lapja, alatta egy Szegedi Egyetem. Beleolvasok. KettGs
interjq, tiikor a tiikor el6tt: probalom Karcsika hangjat hallani, amikor a valaszo-
kat olvasom, és kozben arra gondolok, hogy ezt a helyzetet, hiszen ideval6, meg-
irom majd. Tessék: onnan el6re konnyen, innen vissza... ki tudja.

»(-..) Nem gondolt még arra, hogy lassan meg kellene hdzasodnia? Vagy nem
tartja sziikségesnek?

Lett véna, de hogy szegény anyam meghalt, elhalasztottam. Aztan meg
a lyany hagyott ott...

O mit sz6lt ahhoz, hogy foggal herél?

Hat, nem is mondtam neki.

Nem tudta a menyasszonya?!

Lehet, hogy tudta, de én nem mondtam neki.”

Tegnap meg az itteni kecskét heriiltem ki, mondja Karcsika, mikor raun
a csendre, négy labat 6sszekaptak, oszt tgy. Tébbe vot a fogis, mint a heriilés.

Tiirelmetlensége ram is atragad, nem birom visszagytirni gyomorba az Gjsag-
irét. Pedig, mikor hallgatunk egészen olyan, mintha lehetne k6zom nekem is egy
flizesgyarmati heriil6juhasz viseltes dolgaihoz.
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Miota (izi ezt a mesterséget, kérdezi bel6lem a hang.

Gyermekkorom tta, mondja. Akkd’ tanultam eztet az 6reg juhaszoktul. Azok,
az Ooreg juhaszok meg igy mutattak, hogy igy koll. Kiilonben meg konnyen bele
lehet gyonni.

Bele?

Bele.

Nem tom.

Ha mondom.

Miér akinek.

Neked is.

Kedves.

Munka az, egyediil nem birok vele.

Hat akkor?

Valakinek a 1abat fognia koll, hogy én tudjam csinélni. Ahogy a labat elfogja,
leghegyit a zacskdjanak sitty-sutty akkd’ bevagom, tiibe elfogom, oszt’ lehet is ha-
rapni. Palyinkat, egy gy(isziinyit rajakpok, nem vagyok én olyankor ihatnék, csak
hogy el ne fert6z6djon.

Ugy teszek, mintha érteném, merengek, mint aki latja a modjat. Megfogalmaz-
tatom vele azért Gjra és Gjra. Belejon, a konyha kozepén toporog és jatszik. Pan-
tomimes, szinész, populista politikus. Az dllat két als6 labat fogja, mintha hataval
maga felé venne fol egy gyereket; a 1abszaranal szorijom magamhoz, mondja; el-
képzelem: a feneke egy kicsit lesiillyed, mar latom is, tényleg, megfesziil a here-
zacsko. Leiil és mosolyog.

Ertéd man?

Megolelném. Hivatasos juhasz koraban is igy heréltek, kérdezi bel6lem a hang.
De jo volt, mig hallgattam, gondolom.

Hogyne, feleli Karcsika. Liker, masfél liker palyinkat oda a f6nokok kihoztak,
oszt’ vot, hogy egész allo nap csak heriiltiink. Aztan szabad t{izon olyan tokpapri-
kast féztiink, hogy csak na. Krumplival finom am, de nagyon.

Miben kiilonbozik a husto6l?

Gyorsabban f6. De j6 az reszelve is, meg tojassal.

Foggalheriilés kozben... hogyis mondjam... nincs olyankor valami... fert6zés-
veszély? Nem szokta herélés el6tt megmosni az allatok herezacskojat? Ezt a hang
kérdezi megint, persze. Karcsika hatrahGkol, elmegy a kedve.

Mén mié tenném? Tiszta az teljesen, gyapja van azon.

Cimboralni akarok, de urizalok. Van még igény az ilyenfajta herélésre, kérdezi
belSlem a hang, hogy mentse a menthetét.

Ma’ hogyne vona. Tavasszal is, két hétig ki se latszottunk a munkabdl. Ilyen ol-
l6val nyirtunk.

Koszos kezével a hokedlin heverd, kerek pantos birkanyird ollokra mutat.
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Es meg is kormoltiik 6ket. Amugy tisztdba raktuk 6ket rendesen. Amennyit
ezekkel megnyirtam, ha mind az enyém lenne! Lenne egy kis csapat.

Mit sz6l a modszeréhez az allatorvos? Latta mar, hogyan csinalja?

Latta hat! Meg is dicsért, hogy a régi juhaszok is igy csinatak. Vot olyan is,
hogy a Boda doktor arék eljartak malacot 6tani, oszt’ egy haznal kérték, hogy
heriilné-e meg a baranyt. Oszt’ mondta a Boda doktor tr, hogy szbljanak nekem.
Meg votaképpen baj se érte még ezzel egyiket se.

Egy kicsit még értetlenkedek. Hogy van-e ma soron allat. J6 lenne a riportba,
hogy én is ott... toporgés, téblabol4s nem is tudom, melyik kifejezést hasznalnam.
Karcsika értetlen, viligosan megmondta, nincs. Azért kisétalunk. Zséfi és Gyurka
a belsG udvaron legelésznek; Gyurka nem oriil. Karcsika magéhoz vonja.

Igy na, igy koll, mondja, és felemeli. Térgyeljé le, szol ram, gy bizony, oszt
mostan hajolja oda.

Semmilyen seb nem latszik a tegnap herélt Gyurkan. Bar dudor sincs.

Erted man, kérdezi.

Ertem, mondom, és a f6l6ttébb lapos, szaros, saros herezacskoérol felemelem
a tekintetem.

A mezei juhasz

Ot perce csénd van, mikor Karcsika azt mondja, egy kisfroces, talan ketts, ha
lecstiszik, hogy Veszett Daruru mindég tunni akartak. Délutanba ér a keserves,
fiilledt délel6tt, a Kinizsi kocsma biidos, az ablakon at bevakit a fiizesgyarmati
nagyutca széles tere.

Kicsodak akartak tudni réla, kérdezem.

En aztat nem tudom igazibul, feleli, de mindég jottek mizeumosok, meg ilyen
fajtak, osztan 6 meg elbeszélte nekik, mit tud rulla.

Kir61?

A Veszett Daruru.

Aha.

Nagy ember vot. Bizonyara, ha ilyen kévancsiak.

Es kité] akartak tudni réla?

Tokaji Pista bacsitol.

Menjiink, mondom. Karcsika orosz tajgai vagtazoja fajdalmasan nyekereg.
A keritéslécek mogiil kivillannak a szemek, mint egy olasz maffiafilmben; parolog
az aszfalt.

Vétam am én verseny is, sz6l hatra. Heriilésbe pediglen els6 lettem. Adtak
bort, meg csokit.

Ha ennyire egyszer{i minden, kiltok elére, és megkapaszkodom a vélldban,
hogy még seb sincs, miként lehet eldonteni, ki nyert?

Mas, mondja, nem heriilt, csak én!
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Nem volt szoros.

Mar hogyne. En tudok heriilni, mas nem tud.

Tokaji Pista bacsi a faluszélén lakik, még éppen nem tanyaban. Nagysokara
csoszog ki a kapuhoz, kalapja viseletes, podrott bajsza 6sz és ritka. De peckes. El-
mondom, mi jaratban. Visszasétal a hazba, Gjabb tiz perc mulva el6keriil.

Nem akar a fiam beszéni, mer’ nem jél van, mondja.

De én magaval akarnék..., mondom.

A konyha sokkal rosszabb allapotban van, mint a Karicskaé. A dongolt padlot
régen nem soporték, recseg a morzsa. Mindig. Ugy érzem akkor is, ha nem tapos-
sak. A beszélgetés is ilyen lesz, de ezt nem sejtem még. Bokrétara van kotve
a nyelvink...

Daru Sandor nagy gazember vot, mondja, az bizonyos. Hat okre, nyéc lova.
Tizennégy éves koromtd 6néki dégoztam egy ideig, aztan még hisz évet juhasz-
kodtam, mig be nem gyo6tt a ruszki vilag.

O tényleg csodakat tudott tenni? Mondjuk elintézte, hogy az 4llatok megvesz-
szenek?

Meg is betegitette, meg is gydgyitotta. Meglatta, ha csiing a feje, csinat neki or-
vossagot.

Es valoban elhajtott minden hang nélkiil barmilyen allatot?

Visszaadta még akkornap neki, findncos ember vot, egyszer gy derékon vag-
tam a vasvillaval, hogy arra kédult, mondja és nevet. Alig hencseredett f6.

Akkor a falubeliek hordtak hozza a veszett allataikat gyogyittatni?

Dehogy hordtak!

Ha meg tudta gyo6gyitani, akkor miért nem?

Nem tudta az, mindég gyott hozza egy veszett kutya. Hallottuk, éjszaka veszett
kutya jar.

Pista bacsi, nem értem. Mit csinalt? Az imént mintha... azt tetszett volna
mondani, csinalt valami orvossagot, ha csilingott a feje.

Csapjak agyon!

Hogyan?

Lapattal.

De én...

Financos ember vot. Lovat, 6krot megvesziteni és meggyogyitani is tudta. A ku-
tyat csapjak agyon! O veszitette meg a kutyakat, vot egy kedves pulim, a bundam-
nak szélériil eltiint, oda v6t, mama se lattam.

Lett helyette Gj?

Azt mondta Daru, hogy Szeghalomril hozzunk egy pulit. Sziics Sandor cim-
boramtul vegyiik meg, az meg azt mondta, nem lehet. Daru éccaka elhitta a kutyat
Gyarmatra, onnan meg Barnaszigetre. Az ember reggel hajtott vona. Nem tudta
meg sose. Nagyon j6 puli vot.
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Még egyszer megkérdezném... hogy is van ez, most... gyogyitott, vagy nem...
megveszitette az allatokat... vagy nem?

Eltlint. Oda 16tt egyszerre, aztdn meg: utaltak is, tobbet se lattam. Nagy gaz-
ember vét, az bizonyos. Hat 6kre, nyoc lova...

Az utols6 mondatrdl, az jut eszembe, hogy Barnaszigeten éltek le agy életeket
juhaszok, hogy nem hallottak a kommunizmusrol. Az 6rdog foldjét még a husza-
dik szazad derekan se telekkonyvezik — talan azért. Elhallgatunk. A szobabdl ne-
szezést hallok majd egy-két elkeseredett nyogést.

A kolok ma’ megin’ beteg, mondja Tokaji Pista bacsi, mire a kolok megjelenik
az ajtéban. Egészen kozel 1épnek egyméashoz. Egy kilencvenes éveiben jar6 apa és
egy joval hetven folotti ,kolok”. A mélyebbnél is mélyebben hallgatunk, a kutya
meg kozben bejon a konyhéba.

A pap
— Hogy viselkednek a kisdedek a keresztelés alatt?
— Itt Pesten mosolyognak, falun, ahonnan idejéttem, sirtak.
K. D.

Szeghalomig van busz, sehova tovabb. A csabai jaratig 6rak. Szeghalom szo-
moru és kegyetlen kisvaros, teli szeretettel, vaggyal és poros ragaszkodassal. A bi-
rosag épiileténél olyan, mintha a vilag kozepénél lennél, keresi szemed a szent
oszlopot és a torzs tagjait, kik életiik aran is hisznek ebben. Egy tizemmel szem-
ben covekelek le, miianyagladakat rakosgatnak fejkétés asszonyok az udvaron.
Sziik fél 6raig nem jon egy lélek. Aztan egy kispolszki robog bele a csendbe, inte-
getek neki, kissé ki is 1épek elé. Nem keriil el. G. atya, egykori varosi plébanos hir-
hedt ember felénk és masutt is, j6 napot kdszonok neki, mintha nem ismerném.
A piispok homlokat rancolva nyilatkozott annak idején a tévében, aztan meg el-
arvereztette G. atya butorait a parokiarol.

Merre, kérdezi az atya.

Csabéra, felelem.

Mikor G. atya konyvnyomtatasba kezdett, és a nyolcvanas évek végén olyan
miiveket szedetett ki, amiket a klérus 6rommel, a hatalom némi daccal fogadott,
akkor allitélag egy szerdai reggel azt suttogta G. atya fiilébe a pilispok, hogyha
nyersz rajta, fiam, annak fele a miénk, ha elbuksz, és foljelentenek, nem tudtam
réla.

Mindenre lehet aldast kérni, atyam, kérdezem.

Arca meg se randul. Ha ismerem, ismerem.

Gunyolodik?

Nem én.

De akar.

Dehogy!
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Istentdl dldott spermarol akar hallani, igaz?

Ujsagiro vagyok.

Nem mentség.

Nem is azért. Csak egyszer, mikor egy eskiivot kellett megirnom, végig, altala-
nosan, megkerestem ont.

Nem emlékszem.

En sem emlékeznék.

Ha alul értékeled magad, alul értékelnek.

Talan csak tisztan szeretnék latni.

Szo6val?

Ott sok mindenrdl beszélt nekem. Medd§ asszonyokrdl is.

De az Urt6l 4ldott spermérdl nem.

Arr6l nem. Azt utblag hallottam. Belefért, szép hozzakoltés... mar, ha az.

Az.

Azt is hallottam, hogy egyszer hajnalban, egy 1épcs6éhaz sotét csendjében azt
kérdezték ontél, utols6 kenetet adott-e fel.

Hogyhogy?

Valahonnan hazafelé tartott.

Es mit véalaszoltam?

Kenet volt, de nem az utolsé.

El se mosolyodik. Nem riportba illéen marad néma. Fegyelmezett, vagy nem
érdekli a pimaszul elGvezetett legendarium — nem talal egymasra figura és valo-
sag. Kezdem tgy érezni, elviselhetetlen mozdulatlansagban vagyunk.

Egyszer azt kérdezték t6lem egy pesti konyhaban, van-e olyan tj a kornyé-
kiinkon, ahol semmi sincs a horizonton beliil, mondom. Se egy fa, se egy bokor.

Nincs.

Nincs hat. Sehol sincs.

A sivatagban, ahol Krisztust megkisértették, ott volt. Létezett ez a semmi.

Ahol sziiletett az egyhaz, mosolygok.

Ivan Karamazovra gondol, ugye?

Elszégyellem magam. Szorit az 6v, nehezen jutok leveg6hoz. Dobolok a com-
bomon. Telefonon lehet gyonni?, kérdezem.

Kosztolanyi?

Megint hallgatok.

Hol tegyem ki, kérdezi.

Ahol 6nnek j6, mondom, és letekerem az ablakot.

1997-2003.
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TEREY JANOS

Hagen, avagy a gyiiloletbeszéd

O

FINALE

s 2

jai. Verdandi, Urd és Skuld a nap kommentarjait olvassak fol. Kés6bb kerekasztal-konfe-
rencia kezdbdik, és megérkezik a stidioba Wolfart és Gelfrat)

VERDANDI:

Osz van. Sorsfordité idSket éliink,
S mig Wormsban alkonyul,

Az egy tekintet Niederland egén csiing,
Majd elhomalyosul;
Osz van... Mostantdl Gj

1d6t szdmitunk itt, a folmosatlan,
Gyaszfatylas tetthelyen,

Hol végetért egy hosszu pillanatban
A talvidam jelen.

URD:
Alattval6i voltunk
Délelétt,
S a nadszélkarcsu Notung
Foldre ddlt;
Lattuk mind égre néni:
Szemiink lattara szétszakadt!
Allunk az iires Gszi
Eg alatt.

(A kivetitén megjelenik Siegfried képe)

SKULD:
Isteniilése elmaradt,
De {ir taitong utana...
Emlékezziink Wotanra,
AKkit szolgalt az élcsapat.

(A kivetitén Worms)

VERDANDI:

Szokatlan arany alkony

A langnyaldosta parton:
A Rajna csikjat vérpatak

Szinezte at, s a millibs Worms

— Mert igy itélt a rendhagy6 sors —:
Urat6l mentes és szabad.

SKULD:
Fliggetlenség napja, vagy
Csuklonkra kattan 6j lakat?
Emlékezziink Wotanra,
Pésztdzva most az drva
Szemhatart.
Sziven iit-e hidnya?...
Egy torpe hagta at a
Szent szabalyt.
(A kivetitén megjelenik Hagen képe)
URD:
Az aljassag napjan tiikrébe asit,
Es vérfiird6t vesz Alberich fia.

A holt beti is kiabalni latszik:
Rajnai Ipar Nincs Garancia.

(Kerekasztal-konferencia)

WOLFART:
(on)

Worms torhetetlen?! Alléviz a Rajna?
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Kik hirdették ezt? Mi, mindannyian.
A Mittét hajas fiistfelleg takarja,
Szennyaramtol barnallik a folyam:
Szeptember mocskatol. Alakuloban
A tartomany... H8s helytart6ja hol van?
Elhagyta a bepiszkolt szenthelyet,
Hogy idelent féltucat kancsal 6rdog
Megirja s elprobalja Ragnardckat,
Pernyével, porral permetezve meg
A Rajna szinarany vizét, mely tiszkos
Terhétdl folfortyanva hompolyog
A kacskaringods rakpartok kozott
— Maga mogott hagyva a hullab(izos
Vérost — Rotterdam dokkjai felé...
S Worms mar egy ismeretlen istené.

URD:
Bettiziink hireket, mig egymasba ér az éj s nap,
S eszilinkbe jut nemegyszer a gleccsermélyi
korszak,
A z(izmaras id6, mikor a magas Eszak
Jégpancéljara Dél szikrai zaporoztak...
Mert atlétainak legjobbikat
Is elvesztette Eszak, és engedett a rossznak:
Eld6lt Wotan el6tt a végs6 barrikad;
Mi behunytuk szemiinket,
Es megtortént a biintett:
Mar nem olyan, mint volt azel6tt, a vilag.

VERDANDI:
Worms! Salatastal élénk fiszerekkel:
Minden novénynek jut kitiintetett hely,
Jellegzetes minden kiilon zamat;
Sajat helyén sajat helyére nem lel,
S a rész torekszik: akkor boldogabb,
Ha egészének sajat nevet ad.

SKULD:

Rész és rész nasza, boldog szorzat-0sszeg:
Ossztancuk szédiilet;

S mi megtessziik gylimoles6z6 jovének
Testvériségiiket!

URD:

Részek, mint rétegek, kiilon hazakban:
Foliil, kozépen és alul.

Kiilonbségiik idvos egyformasagban
0Oldodik 61 nyomtalanul.

WOLFART:
Worms: olvasztotégely! gytijtémedence!
Itt minden dsnek magas polca van;
Es itt az égtaj mindegyik lelence
Az 1r torkanak ugrik szomjasan:
Kiizd, hogy vérét uraval elkeverje,
Els6ségéért valtig verekedve...

VERDANDI:
Hol htizédnak a térésvonalak,
Melyek mentén megroppan a vilagrend?

URD:
A lang tulajdon orszagaba kap:
Wotan mondott a villongasra 4&ment.

GELFRAT:

gon)

Két fél kiizdott, egyetlen part szakadt...
A lélekveszt6! 6 mozgositotta

A védelmet s a bosszt osztagat;
Gyongéinket vitorlajaba fogta:

Remény siirget, hatraltat gyavasag.
Hazard isten dont: f6ldre hull a tornya,
Es jatékasztala a Nulla Zéna.

EGYUTT:
Dofje ki szemét Gjabb kérisag!

GELFRAT:
WotanWorld — 6rékrend! Félistenek
Gd&ggel berendezett koztarsasaga!
Orékjog? Fiirgén oszlat balhitet
Egy halatlan vendég, a Rajna arnya...
Kik allitottdk: nem zavar vizet
A terrortorpe, csopp satan-palanta?
A kétkedbket helyszinelni varja
A Nemzetbiztonsagi Kabinet.
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WOLFART: URD:
Hallgatunk, mig egy vilag omlik 6ssze, Végiink van, hogyha puhul a poroly,
De szambavessziik €16 részeit; Amely Nidhogg méregfogat kitorte;
Ha méar a harom norna igy kotozte Ha nibelungok napja tiind6kol,
A Végzetszalat: Wotan vért veszit, S torténelmet csinalhat barki torpe.

S a varos megvaltatlan mindorokre,
Mert fényesebb Siegfried nem érkezik.

Fiiggony
FINIS
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DoBozI ESZTER
Kiilon vilag
S

Mutatja mar a fold, kiadja mar magat,

nem évatlan-butacskan, mint kirél igy dont: a sors(?),

egy kor(?), akarki. Megfellebbezhetetleniil
kitakarva: vizerek, k6korok meg bronzkorok,
atiit agyag, a marga, granit, és legfeliil
elhalt, kiforgatott l6- meg baranyfejekként
tonkok, tuskok, kigyoforman gyokér szalad:
felszin ala szorult lian, hajdan volt lugasok
indasodnak: negativban finom rajzolaton
halészeriien dsszeszott kiilon vilag.
Bevégezbédni vagyok — most értheted — miért
késziilédnek, sietnek tigy alabb-alabb.

Itt borton volna a sziklasir, a kozmosz is,
elgondolhatatlan semmiség oldédni szét
tengerekben. Ez volt a fold, mely tapadt,
ragadt talpadhoz. Mint ki megcsalatkozott,
vont-hiizott magaba. S itt épiil otthonod.

Roézsabogyo

O

Hajadba és ruhadba és boradbe is befurta
sz0szoske magvaval magat — mely szallt, porolt —
a rozsabogyo. A gép daralt, dardlt. Halleluja —
mondtad csak ugy magadnak. Csiiggtél lancodon,
s dertiiltél e helyt, mint ki rendeléssel jott ide,

nem toloncoltatassal. Bar a sok alavetett
gyanakvén méreget arcot, szemet, s f6képp kezed,



2004. januar

37 “

a kormodet vizslatja, ahhoz ez mind semmi se —
gondoltad — iilhetnél, mint tréonuson, hatad megett
a lelkiismerettel. Es megszolitottak ott,

hogy allj fel, és hivtak is beljebb, egyre felfelé.

Ugy intettél nemet: égett tiiskokt6l mardosott
sebed. Mily balga hit: hogy lazadasnak ez elég.
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ZALAN TIBOR

Oszeresek

OCSKAPIACI WESTERN

Do

SzereplGk:

BARGAR EMIL
NYEKI KARCSI
BORJUS TECA
KLINSZKI VILMA
PECSVARADI LASZLO
0zvV. SCHMEIKALNE

Jatszédik egy écskapiacon, barmelyik kelet-eurdpai Ecserin, valamikor a hetvenes évek
leguégén. A szinpadon mar jelen vannak a szerepl6k, amikor az el6adas elkezdédik.
Tesznek-vesznek a bodéjaikban, a bédéjaik elbtt, késziilnek hazamenni. Az jaték végéig
egyfolytaban pakolnak, f6leg, amikor nincs a jelenetben szoveges részvételiik. Az el6adas
végére csak az iires bédék maradnak utanuk a szinen... és a hulla.

BARGAR: (hdttal a kozonségnek) Azt hiszem,
megvakultam. Hallottdk? Azt hiszem,
megvakultam.

(Latszélag senki sem figyel oda.)

NYEKI: Lacikam, kéne az a kilencvenes TDK,
vagy husz darab... a kilencvenesbdl...

PicsvARADI: Ugattam a tisztelt sporttarsak-
nak, hogy Laszl6. Pécsvaradi Laszlo, ha
szabadna. Oké? A bolt be van csukva,
kiilonben is, a Bargar szaki éppen most
vakult meg, amint tetszettek hallani...
valamennyien... nincs kiszolgalas... mi-
csoda tragédia. ..

BoRJUS: (almosan, inkabb unalombdl szol
kozbe) Mit csinalt a Bargar?

PECSVARADI: Megvakult a Bargar. Olyan vak
most a Bargir, mint a... mint a vak-
egér... a Bargar szaki...

(Osszenéznek, eqgymds pofajaba réhégnek.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Ha, ha. Ha-ha-ha. Na-
gyon vicces a Pécsvaradi ar. Mint a vak-
egér. Nagyon j6. Van pofaja viccel6dni
egy oregemberen, aki az apja lehetne.

PECSVARADI: (mormog) Van. Hogy dégélne
mar meg...

Ozv. SCHMEIKALNE: (pattan, mint a vipera)
Ezt nekem mondta? Ezt nekem mondta.
Ezt nekem mondta!!!

NyYEKL: Ugyan, Schmeikalné...

Ozv. ScHMEIKALNE: Ozvegy Schmeikalné, ké-
rem!

(Nyéki zavarba jon. Ujjat zakdja gomblyu-
kaba akasztja, hintazo léptekkel jarkal
korbe-korbe.)

NYEKT: Na, ja. Szorri! Szbval, 6zvegy Schmei-

kalné, Pécsvaradi Laszlo ar aztat, hogy
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dogolne mar meg, nem maganak mondta,
hanem annak a szarszaglabu Bargar-
nak.

(Megfordul. Larvaarc, vastag keretes sz6-
dastiveg-szemiiveg, lerongyolédott figura,
tulzott vondsok és mimika.)

BARGAR: Kikérem magamnak! A maga po-
faja a szarszagl, kérem. Nem szégyellik
magukat? En minden nap tébbszor is
ldbat mosok. Ertik? En Scholl-1abhinté-
port hasznélok. Azzal szébrom be rend-
szeresen a labamat, amit Klinszki Vilma
naccsagatol veszek, rendszeresen...

Kuinszkr: (meghdkken) Aki megvakult, az
torédjon a sajat sotétségével!

BARGAR: Ezt meg hogy tetszik érteni?

KLINszKI: (folytatja a pakolast) Sehogy. Ugy
értem, hogy sehogy se értem. Nalam
nem kaphat6é Scholl-hint6por. Nalam
semmilyen por nem kaphat6. Se miilab,
se koton, tisztelt Bargar tr.

NyEkT: Uraim, uraim, azaz holgyeim, draga
holgyek. Hosszu volt a nap. Meleg volt
a nap. Igaz-e, Tecuska? Hat nem igaz?
Ez a sok nép, ugye, a 16kdos6dés, azok
a nyalas alkudozéasok... sok a szemét
ember, hej, de sok bitang ember van is,
istenem... Talan éppen nekiink nem
kéne... talan, pakolnank csondben... Te-
cuka, segithetnék valamit...

(Cséndben motoznak kozben figyelik egy-
mast; ugrasra készek.)

BARGAR: A fene egye meg, én tényleg meg-
vakultam. Nem latom a kezemet. A pul-
tomat se... latom. Még hogy szarszagi-
labt! En, szarszagalabua! Kar ezeknek el-
mondani barmit is... cigny népség ez,
mind egy szalig...

BoRrJUS: (apré termetii ciganylany, kerek
képén Osszekeveredik a mosoly, az in-
dulat, a meglepetés és a csoddlkozas)
Mit mondott, ki a cigany, Bargar?

BARGAR: (mindkét kezét védekezén a feje
folé emeli) Kérem, én csak magamban
motyogtam. En teljesen megvakultam,

nem latom a pultomat, meg a labam is...
hogy a labam... azt mondja nekem ez
a...

BorJUS: (odanyomul hozza) Nem azt mondta
az el6bb, hogy cigany vagyok? Netan
utalt r4, amilyen sunyi!

BARGAR: De kérem?!

Ozv. SCHMEIKALNE: (kézéjiik all, de iigyel,
hogy ne érinthesse meg egyikiik se)
Senki sem mondta magar6l azt, hogy ci-
gany, aranyom. Hat igy néz ki egy ci-
gany, mint maga? Ez a fitos kicsi orr...

BoRrJUS: Mi baja az orrommal? Hagyja az
orromat. Mi kéze magénak az orrom-
hoz? Maganak akkora orra van, mint egy
karvalynak, oszt mégse mondom, hogy
zsido.

(Zavart heherészés.)

0zv. SCHMEIKALNE: Oszt honnan tudja olyan
biztosan, hogy nem vagyok zsid6?

BorJUs: Akkor nem itt lenne koztiink. Azok
mashol kotik az tizleteket, nyugodt lehet
abban.

Ozv. SCHMEIKALNE: Mindegy az, cigany, zsido,
olah, magyar — egyre megy, én mondom
maganak. Csak rendes legyen, az a fontos.

BARGAR: (felemeli a mutatéujjat, vaksin
razza a fejét) Van, kérem, kiilonbség. Az
én apam biol6gia tanar volt, tudoma-
nyos alapon el tudta magyarazni a kii-
16nbséget a fajtak kozott. Nem fajok ko-
z6tt, ahogy mondani szokéas, kérem, vi-
gyazzunk! Szoéval az embertipusok ko-
ZOtt...

(Nyéki, aki végig sétafikal a bodék kozott,
elunja az oreget.)

NYEKI: ,,Baszta a néket a partirodaban...”

BARGAR: Kicsoda? (A felhaborodastol nem
kap levegé6t.) Az én apam? A ndket
a partiroddban?

NYEKI: A fenét a maga apja... mit tor6dom
én a maga apjaval. Az én apamrdl van
most sz6. Az baszta volt a n6ket a part-
irodan.
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PECSVARADI: Mar csak megkérdezem, mi
volt a maga apja, Karcsikam.

NYEKI: (csettint) Parttitkar.

Ptcsviarapl: Uhiim. Es hany éves most
a papa?

NYEKI: Sehany. Addig baszta, mig jol el-
baszta. Azutan segitett magan. Prima,
erds koteleket lehet szerezni a demokra-
ciaban, nem igaz, Klinszki Vilma?

KLINSZKI: (durvan csattan fol) Mi k6zom
a koteléhez?

NyE£ki: Itt mindenkinek mindenkihez és
mindenki mindenkijéhez és mindenki
mindenkijének a mindenéhez koze van.

KLINSZKI: Na jo, felejtsen el!

NYEKI: (egészen kozel hajol a fiatal né arca-
hoz, dudorassza a szavakat) Magat nem
lehet elfelejteni. Vilma, draga Vilma.
Almomban latom, ahogy megall az agya
el6tt, a rozsaszin agya el6tt, a rézsaszin
pongyolajaban, azutan lehull a pon-
gyola, ott ragyog mezteleniil az a gyo-
nyord, erds rozsaszin teste fent, fent,
fent, fent...

KuinszkI: (kis sziinet utgn) Nem fél, hogy
szétveretem azt a mocskos pofajat?

NYEKL: Tudom, tudom, hogy a maga korei...
kapcsolatai...

Kuinszkl: Nahat, ha tudja, akkor ne jarjon
annyit a szaja, Nyéki Karcsi. Megértette?

NYEKL: Tokéletesen megértettem. De higgye
el, Vilma, én komolyan gondoltam. Re-
mélem, nem képzeli, hogy gunyol6d-
tam... komolyan azt gondolta... hat nem
értette el a viccet...? ... Ne adj isten,
hogy tisztességtelen hatsé gondolataim
lettek volna. ..

KLINSZKI: (taszit rajta, ett6l Nyéki ismét pa-
lyara dall, és korbe-korbe sétafikal) Nem
érti, hogy szalljon le rolam? Azt akarja,
hogy én masszak bele abba a selyemfia
poféjaba?

BARGAR: Mit hangoskodnak? Férjenek a b6-
riikkbe! pakoljanak Gssze, és menjenek
haza békében!

Ozv. SCHMEIKALNE: (szép arca megfesziil)
Nekiink ez az otthonunk, 6reg... ez a ha-
zank...

PECSVARADI: (utdnozza) Nekiink ez az ott-
honunk. Ez a hazank. Hull a h6 a kékl§
hegyeken, a fakra eziist dér szital majd,
1éptiink nyomat rég belepte...

Ozv. SCHMEIKALNE: J6] esik giinyolédni?
Guanyt {zni masok meggy6z6désébdl?
Ezt értik maguk, ezt nagyon jol értik.
Nincs az ilyenekben egy cs6ppnyi mé-
lyebb érzés sem. Képtelenek meghata-
rozni a sorsukat.

PECSVARADL: (8szinte értetlenséggel) En
nem értem, mi van ma. Mindenki els§
szora ugrik. Csak nem gondolja, kedves
Teréz, hogy én giinyolédnék onnel? Epp
énnel? On annal sokkal tiszteletre mél-
tobb holgy, mintsem ilyesmit mernék
tenni... épp 6nnel... pont 6nnel...

BoRrJUS: Itt nincsenek tiszteletre mélté hol-
gyek. Itt csak... itt csak keresked6k van-
nak. Eladok vannak. Egyformak vagyunk.
Maga, maga, meg 6zvegy Schmeikalné
és Bargér 1r...

KLINSZKI: (tekintélyes melleit riszalva a lany
orra el6tt) Hat persze. Mind vakok va-
gyunk. Meg szarszagulabuak. Nem erre
gondoltal?

BORJUS: (nem tér ki a né el6l) Képzeld, éde-
sem, nem erre gondoltam.

Krinszkr: Akkor meg mire gondoltél, éde-
sem, ha... csak nem arra, hogy mind
egyforma ordas nagy kurvak vagyunk?
(Hangosan, kozonségesen réhog.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Kiméljenek meg ezekt6l
az izetlen vitaikt6l. Mar ezredszer mon-
dom el, hogy nem vagyok ehhez szokva,
kérem!

KLINSZKI: H4t mihez van szokva, kérem?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Kértem, vagy nem kér-
tem, hogy kiméljenek?

KLINSZKI: (az el6z8 lendiilettel csap le)
Kérte, kérte. Miért nem ment férjhez?
Maga szép né. J6 kemény segge van.
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Magaért bolondulnak a férfiak. Az ilyen
nékért bolondulnak mind. Miért nem
ment Gjra férjhez? Mi? Miért, ha szabad
kérdeznem? Csak nem kegyeletb6l? Ak-
kor nem kéne itt arulnia ezeket a miityii-
roket, meg azokat a békebeli foszlott
vasznakat, vagy mi a francokat...

Ozv. SCHMEIKALNE: Valéban kivancsi ra?
Hat megmondom, bar nem tartozom
maganak elszidmoldssal. Az én uram
nem csinalta azt a nékkel, amit a Nyéki
Karesi apja. O rendes, tisztességes kom-
munista volt. Nem bantottdk 6tvenhat-
ban sem, pedig tudtak a felkel6k is, hogy
kommunista az én megboldogult uram.
O nem bujkalt az ellenforradalom alatt,
mint egyesek. Mint a legtobben... Utana
is csinélta becsiilettel a parban... amig
ongyilkos nem lett

BARGAR: (beleszimatol a levegébe) De miért
lett 6ngyilkos?

Ozv. SCHMEIKALNE: Az nem tartozik ma-
gukra.

BorJUs: Akkor meg miért mondta el, ha
a legérdekesebbet elhallgatja... A tobbit
miért?

Ozv. SCHMEIKALNE: En miatta nem mentem
férjhez. Es nem szexualis kérdés ez, ara-
nyoskam, ahogy azt maga gondolja.
Dugni mindenki tud, ha meg nem, meg
kell ra tanitani. Nem igy van?

(Nyéki jelentbségteljesen néz Pécsvaradira,
aki zavartan elkeriili a tekintetét.)
NYEKL: Mondd, Laszlbkam, nem lehetne ak-

kor azokat a TDK-at nyélbe {itni?

PECSVARADI: Lehetni lehetne, de tgysem tu-
dod te azt megfizetni, Karcsikam.

NYEKI: Miért, Laszlokdm, mennyire tartod
darabjat?

PECSVARADI: 24 a vége, Karcsikam.

NYEKI: 240? Remélem, zlotiban gondoltad,
Lacikam.

PECSVARADI: J6 lesz a forint is, Karcsikam.
Tudom, hogy tgysincs valutad, honnan
islenne...

NYEKT: Most nézze meg, Tecuska, most nézze
meg! Képes kirabolni a kollégajat...

PECSVARADI: Nem is tudtam, hogy én is
strici vagyok... (Egyediil 6 nevet a tré-
fajan.)

BARGAR: Ezt a Csortos mondta, csak nem
ilyen hiilyén mondta, ahogy ezt maga
mondta most, kérem.

(Nem fordul meg, de az arca eltorzul.)

PECSVARADI: Oda nem osztottam lapot, Bar-
gar. Megértette?

BARGARO: Teljesen megvakultam. Abszolut
nem értem, mi tortént velem. Hogyan
fogom bevinni a raktarba a cuccaimat?

PECSVARADIL: Majd csak bemennek azok ma-
guktol is. Kiilonben, nyugodtan kint is
hagyhatja 6ket. A kutya sem fogja el-
vinni az 6cskasagait.

BARGAR: (vakon tapogatbzik a sértegetd
iranyaba) Ocskasigok, Lehet, hogy ezek
6cskasdgok maganak, kérem. Nekem
nincsenek disszidens rokonaim, mint
egyeseknek. En kérem, rendes magyar
ember vagyok. En nem kapom a holmi-
kat odaatrél, ugye... En tisztességes iiz-
leteket kotok.

Krinszkl: Meséljen mar egyrél, csak egyet-
len egy tisztességes uizletrdl, papa! mert
itt én még olyat nem lattam, midta itt
esz a fene kint... pedig ennek... mennyi
is... legalabb tizenoét éve, ha nem t6bb.

BARGAR: Azt hiszik, vak vagyok?

PEcSVARADI: Kénytelenek vagyunk azt hinni.
Mast se hallunk magétol egész nap...
BARGAR: (furcsan felnevet) Annyira azért
nem vagyok vak, hogy ne ldssam, miket
arul maga. Az iskolasfiizetei... Na, mi
van beragasztva az iskolasfiizeteibe, Pécs-
varadi ar? Elarulna nekiink?

PECSVARADI: Faraszt, Bargar. Vonja meg t6-
lem a tarsasagat!

0Ozv. SCHMEIKALNE: Ez mar engem is érde-
kel. Milyen fiizetekr6l van sz6? Milyen
flizeteket arul maga, Lasz16?
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NyYEkI: Ne adja az artatlant, Teréz! Hiszen
mindenki tudja...

BorJUs: Mit tud mindenki? Halljuk... hall-
juk!

PECSVARADI: (a hiu emberek hirtelen ha-
ragjquval) Kinek dolgozik maga, 0zvegy
Schmeikalné?

Ozv. SCHMEIKALNE: Kinek dolgozom? Aki-
nek maga. Maga kinek dolgozik? Szintén
a kodnek, nem? Meg tudja mondani, ki
a fénoke? Csak batran, Pécsvaradi tr,
batran. (Diadalmasan jar ellen-kérbe
Nyéki Karcsival.) Na, el meri mondani,
ha megkérdezziik? Lattam én mar ma-
ganal batrabb fitkat is remegni félel-
miikben...

Krinszki: Hol latott? Csak nem a maga
draga j6 4véhés férje el6tt remegtek azok
a bator fiak?

BORrJUS: Nem tévesztik maguk Gssze a piacot
a maffiaval?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ki beszélt itt piacrol?
PECSVARADI: Ki beszélt itt maffiarol?

(Elhallgatnak, széthordjak az aruikat.
Nyéki Borjushoz oldalaz, prébalkozik, lat-
hatéan nem elbszor teszi.)

NYEKI: Mondja, Tecuska, miért nézik magat

ciganynak?

BORJUS: Mer’ az vagyok. (A férfi elképedt
arcat latva felrohoég.) Ba, mit bamul?
Mi van ezen csodalni val6? Az apam ci-
gany volt...

NYEKI: De... hiszen mindenki el6tt tagadja!

BorJUS: Hat persze. RAm ne mondja senki,
hogy biidés cigany.

Nyvekn: De hat magara igazan nem lehetne
azt mondani, Tecuska, hogy biidds ci-
gany...

BoRrJUS: Akkor se.

NYEKI: (kakadu-nasztancba kezd, a tobbiek
magukban kuncogva figyelik a jelene-
tet) Ellenkezéleg, maga egyszertien cso-
dalatos. Higgye el, Tecus, én teljesen
bele vagyok bolondulva magaba. Egé-

szen becsavarodtam téled, te kis vacak!
Imadlak! Erted? Imédlak! Az eszemet
elhagyom miattad. Nincs éjszakam,
orokké csak rad gondolok. Mindent ne-
ked adok, csak legyél egyszer legalabb az
enyém. A pénzemet... a standomat...
van egy kis nyaraléom... elviszlek a Ba-
hamakra... Uj-Zélandra... Honoluluba. ..
egy szavadba keriil csak, és...

BORJUS: (nevet, §szintén vagy gunyosan, ki
tudja) Hanyadik kisérlete ez mar, Nyéki
Karesi? Es mindig ugyanezt mondja. ..

NYEKI: Léssa, ez is csak az allhatatossagom
jele. Hat olyan nagy dolog az, amit ké-
rek? Bezzeg a Zsuzsi...

BorJUs: (hirtelen elkomorul) Hagyja a ht-
gomat békén, Nyéki Karcsi! Megértette?

(A szokott csond. De nem sokaig. Klinszki,
aki épp kivégez egy kétdecis cseresznyét,
kipécézi maganak Schmeikalnét.)

KLiNszKI: Irigylem magét.

0zv. SCHMEIKALNE: (gyanakodva) Ugyan
miért?

Krinszki: Ahogy szeretni tudta azt a férfit.
Héat, az urat. Mert nem mindennapos
ma mar az olyan szeretet, amilyen a ma-
guké volt. En nagyon szeretném am, ha
egyszer... ha egyszer én is igy, ha egyszer
én is szeretnék majd egy férfit...

Ozv. SCHMEIKALNE: Ki akadalyozza ebben?
Nem értem...

KrinszkI: Persze, hogy nem érti. Hogyan is
érthetné meg, éppen maga! (Hadond-
szik a felhaborodastol.) Egyaltalan, mi
koze hozza? Hogyan érthetné meg az,
aki egy martir ozvegye... egy hés kom-
munistaé... azt, aki csak egy o6cskapiaci
kofa volt vilag életében. Hat tehetek én
arrél, hogy nem vagyok olyan szép, mint
maga? (Tenyerét a levegbbe tdmasztja.)
Ne, ne vélaszoljon! Ugyis tudom, mit fog
mondani. De ne higgye, hogy ez igy igaz-
sigos. Hogy ez mindig igy fog maradni.
Meg fog még egyszer valtozni minden.
Es majd akkor maga sem fogja annyira
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fent hordani az orrat, mint most. Legyen
nyugodt, eljon még a mi id6nk is.

Ozv. SCHMEIKALNE: (giinyosan elhiizza a sza-
jat) Ki az a mi, aranyoskam? Ha szabad
kérdeznem...

KrLinszkl: Nem szabad! Majd meglatja, majd
akkor mindent meg fog latni...

(A kérozdé Nyékit annyira lekéti a parhare,
hogy beleiitkozik a saémlijan kuporgd
Bargarba. Bargar megragadja a nadrdag-
szarat, tapogatja az anyagot.)
BARGAR: Ha megkérem, hozna nekem egy
langost? Fokhagymas langost, kérem, az
nagyon jot tesz a beleimnek... (Moso-
lyog, atéli, amit mond.) A fokhagymas
langos. A tejfolos az mar nem olyan jo.
Ezekrdl az tjfajta langosokrol meg ne is
beszéljiink. Sonkas, meg mifenés lango-
sok... felhaborit6! Széval, hozna nekem

egy langost?

NYEKIE: Langost? Ilyenkor? Régen bezart
a langossiit6.

BARGAR: Att6l még lehet maradék langosa.
Esetleg fél aron... Nemdebar?

NyEkD: Lehet. Lehet, hogy van. (Kinos szd-
mdara a szitudcio.) De miért én hozzak
maganak?

BARGAR: Mert maga rendes ember, Nyéki
Karcsi. Nem haragszom én magara. Tu-
dom én, hogy mennyit szenved. Attdl,
hogy nem latok, latok én még mindent.
De nem latok, sajnos. Mar-mér szinte
vak vagyok.

Nyeki: Ha ilyen rosszul 14t, miért nem ma-
rad otthon?

BARGAR: Az élet nem 4llhat meg.

NYEKI: Az élet maga nélkiil is halad eldre.

BARGAR: (felcsattan.) De nem az én életem,
kérem. Ahhoz, hogy az életem haladjon,
ahhoz kellek én is... mondhatni, sziiksé-
geltetek. De félre a filoz6fiaval! Lesz 1an-
gos, vagy nem lesz langos?

NYEKIL: (Tmivel nem keriilheti meg a kérdést,
nyersen lezarja a langos-iigyet) Hagy-
jon mar a langoséaval békén!

PECSVARADI: (Bargar felé vigyorog, gonosz
elégtétellel a szemében) Mennyit ér az
magénak, ha hozok egy langost?

BARGAR: Semennyit.

PECSVARADIL: Hogyhogy semennyit?

BARGAR: Semennyit. Maga egy szemétdomb,
Pécsvaradi. Egy biizolg6 szemétdomb.
PECcsVARADL: Nem fél, hogy a pofajara ma-

szok?

BARGAR: (Gszinte rémiilettel) Hé, hagyjon!
Segitség, gyilkos! Csak tessék, itt vagyok,
szegény nyomorult Bargar, csak iisson,
csak iisson! Nem tudok védekezni, mert
nem latom, nyomorult kiszolgéltatott vak
ember vagyok. (Lecstiszik a székrél, félig
fekve, félig térdelve ordit, szanalmas
latvany.) Engem egész életemben, hosz-
szl életem soran csak iitottek. Utétt az
apam. Pedig biolégiat tanitott. Utdttek
kés6bb is. Egyszer — nem mondom, mi-
kor — a szememet is Uitotték. Akkor, ott...
Na, mire var? Usson nyugodtan. Ussoén
agyon, agyon is lithet. Egy Bargarért sen-
kit sem fognak torvény elé allitani.

(Néman nézik a jelenetet. Pécsvaradi za-
vartan tarja szét a kezét.)

PECSVARADI: Hé, kinek beszél, tata? A koze-
1ébe se ment senki...

(Ralegyintenek, szétszélednek. Nyéki ismét
Borjtist kornyékezi, a pultjara kényokol.
Borjs fintorog.)

BorJUS: Nem zavarja, hogy... egy kicsit...

sénta vagyok?

NYEKI: Nem lehet észrevenni. Amikor el6-
szor meglattam, eskiiszom, f6l sem tlint...
egyébként is izgalmas egy kicsit santa
nével...

BorJUs: Hagyjuk ezt, Karcsi! Maganak
annyi j6 néje van, mindenki tudja.
Mondja... Mit akar t6lem? Sokkal jobb
ndi, szebb ndi! Hat most mondja meg
§szintén, mi a fenét akar? Kellek én ma-
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ganak, agy Gszintén? Mire kellek én ma-
ganak, Nyéki Karcsi?

BARGAR: (aki eddig fesziilten fiilelt) Hogy
kihasznalja, Borjas Teca. Kihasznélja,
gy, mint a tobbit.

BorJUs: Mit hallgatézik itt? Nem szégyelli
magat? Nem akar belehallgatni a seg-
gem lyukaba is, Bargar sporttars? Mert
akkor odatolom az orra alé...

BARGAR: (mély felhdborodassal emelkedik
foD Kozonséges szuka. Szégyellhetné
magéit! En 6vni akarom... ez meg itt...
mit tud maga a vilagrol?

BoRrJUS: Tobbet, mint amennyit maga élete
soran megtudhatott. Azt elhiheti. Az én
hiigom a Moulin Rouge-ban tancol. En
az éjszakai életet gy ismerem, mint
a tenyeremet.

BARGAR: (visszazokken a samlira) Akkor
nem sz6ltam semmit. Ha ismeri, akkor
nincs mar mit6l 6vnom. Kart nem tehet
magéaban a Nyéki.

PECSVARADI: HU, pedig hogy szeretne kart
tenni a Borjis Tecaban! (Gunyosan ré-
hogcsél.) Sz6 ami szd... én is szivesen
kart tennék benne!

Ozv. SCHMEIKALNE: Miért nem teperik le itt
mindjart, a 1adak mogott? Ha mar any-
nyira magukon van a kangores?

PECSVARADI: JGjjon maga is, Teréz, igy le-
szlink parosan.

Krinszki: Ne hagyja magat!

NYEKI: (kapva kap a segitségen) Vilmacs-
kanak pedig Bargar ur marad. Bargar ur
nagyon rendes ember. Csak hat a laba,
ugye... de a ldba az nincs 0sszefiiggésben
a nemi potencialjaval... Ugye, a szag és
a nemi ingerek...

Ozv. SCHMEIKALNE: (nem hagyja magat fol-
hergelni, hideg és penge) Es hogy kép-
zeli, Pécsvaradi ur? A nyakunkba kap-
nank a szoknyankat? Igy? Vagy meg-
fogatna veliink a bokankat, hogy hatul-
r6l jobban hozzank férjen? Komolyan
gondolta, amit az el6bb mondott?

PECSVARADI: (fiityorészik) Nem probléma,
hogy hogyan. gy is... meg tgy is. El§-
szOr igy... aztan meg Ggy...

Krinszki: Fene nagy pofajuk van maguknak.
(Kidiilleszti a melleit, alajuk nyil, je-
lentéségteljesen.) Aztan meg, ha arra
keriilne a sor, ijedtiikben elhagynak az
Osszes tokiiket.

Nyeki: Ejnye Vilma, zavarba hoz, hat hogy
mondhat ilyet? Ennyire nem lehet egy
holgy kozonséges! Egy jol nevelt holgy,
persze...

KLINSZKI: (nagyot rant a mellein) En lehe-
tek. A Bérkocsis utca nem igazan ké-
nyeztetett el. Az lenne a j6 iskola a ma-
guk fajta ari fitknak. Akkor majd keve-
sebbet jarna a szajuk, és tobbet a keziik.
Ott nem volt kecmec. Ott egy fii nem
sokat magyarazott, f6leg nem fenyeget6-
zGtt sokat. Elkapta a lany, ahol érte, és
puff. (Mar tdl is voltak mindenen.) Meg-
raztdk magukat, mint a galambok — ennyi.
Egy tojozas és kész.

Ozv. SCHMEIKALNE: (undorral az arcan) Be-
szélhetnénk masrol?

BARGAR: Kell nekiink egyaltalan beszélget-
niink?

BorJUs: Akkor mit hallgatna ki, ha csond-
ben lennénk?

PicSVARADI: Ez még a csondet is kihallgatja,
az mar biztos...

BARGAR: (mintha csak magdnak mondana)
Nem tudom, ki van rokonsagban a rend-
Grséggel?

EGYSZERRE MIND: Ki?

BARGAR: Valaki csak... Mennyire primitivek
is az emberek, édes istenem! Valakit min-
dig kineveznek spiclinek; valaki mindig
gyanus. Amelyik kutya nem j6 nyomozo-
nak, bevalik spiclinek, mi? Jo6 tréfa, jo
nagy tréfa. Es mekkora tévedés, kérem!
Az igazan jo spiclikrél nem szaglik, hogy
azok. Azoknak nem szarszagt a labuk.
Nem santak, mint a Borjus Teca...
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BoOrJUS: Santa a maga tréfacsinalé kurva
anyja...

BARGAR: (meg sem hallja) Kar, hogy meg-
vakultam. Majd moéresre tanitanék én
mindenkit ebben a kuplerajban. Kurvak
jobbra, stricik balra...

PECSVARADI: Bargarok kozépre!

BARGAR: Igy igaz! Semmi pénzért nem ve-
gyilnék el magukkal! Isten ments, hogy
szarral vegyiiljek!

PECSVARADI: (nagyot nyel) Ez nem csak
megvakult, de meg is hiilyiilt. Menjiink!

BARGAR: (a hang irdanyaba indul, megpro-
balja elallni Pécsvaradi utjat. Ezen
Pécsvaradi annyira meglepédik, hogy,
bar kikeriilhetné, hagyja megallitani
magat.) Hova indul, Pécsvaradi uar?
Megy a szajréért? Fél, hogy nem varja
meg az a frankfurti fiticska? Mennyit
var? Fél orat? Legfeljebb felet... Aztan
ugrott az aru, mi? Esetleg folveri vara-
kozas kozben az 4rat... Vagy teljesen
vége a boltnak a maga fegyelmezetlen-
sége miatt... Es akkor mit fog elkdlteni
éjszakanként a Moulin Rouge-ban Bor-
jas miivésznd csodélatos higa tarsasa-
géban? No, persze, ne feledkezziink meg
a higocska tisztelt kollégangir6l sem...

BorJUs: Miket beszél, Bargar? Hogy meré-
szel igy beszélni a hugomrol?

BARGAR: Nem a hugarél van sz, hanem
Pécsvaradirol! Egyébként is, tudok min-
dent. Rosszul vagyok. Hivjanak orvost!
Halljak? Telefonalni akarok.

Ozv. SCHMEIKALNE: (hideg nyugalommal)
Rossz a telefon, Bargar ur.

BARGAR: Hallottam, hogy az el6bb telefonalt
valaki.

NvEk:: Nem telefonalt senki. Egész nap
rossz volt a telefon. Megértette?

BARGAR: Hazudtok... Meg akartok 6lni.

NYEKT: Akarja, hogy Osszepakoljam a hol-
mijat?

BARGAR: Hozz4 nem nyul, megértette? (Veé-
dekezén tarja szét a karjat a bédéja

bejarata elétt.) Még csak az kéne, hogy
szétlopkodjak azt a kis vagyonkamat...
még csak az kellene... Taguljanak innen,
hiénék, hozza ne merjenek nytlni sem-
mihez!

Ozv. SCHMEIKALNE: (észreveszi, hogy Pécs-
varadi tévéjén pornoéfilm fut) Sziliz Ma-
ridm! Pécsvéradi ar! A tévéje! Hiszen ez
undoritd! Felhaborité! Szégyellje magat!

PrcsSVARADI: (kapkodva prébalja meg rendbe
hozni a hibat) Jaj, bocsanat, ezer bocsa-
nat! Maris kikapcsoltam. Ezt nem akar-
tam. Nem ezt akartam... Ez nem az én
kazettdm. Ezt csak tgy, koleson... értik,
ugye... kolcson... engem nem is érdekel...
hét épp ennek kellett a kezem {igyébe
keriilni... az ember szdérakozott... mer6
szorakozottsag... még egyszer, elnézését
kérem, kedves Teréz...

BARGAR: (szimatol) Milyen kazettar6l van
sz0?

KLINSZKI: Amilyet latni szeretne, papa!
Természetesen porné. Kozvetitsek? na,
most egy nagydarab néger beakaszt a t6-
rékeny sz6ke lanynak... el tudja kép-
zelni, Bargar sporttars... majd szétreped
a nd, akkora allat az a néger... 6mlik r6-
luk a verejték... a néger szeme kidagad
a pofajabol... a né most négykézlabra
ereszkedik, a négernek akkor van, mint
a karom, Bargar, olyan vastag is, most
odaall a szGke mogé...

0zv. SCHMEIKALNE: (meguveten méri végig)
Almodik a nyomor.

BARGAR: (kizokkenve a beleélésbél) Hé, mi-
ért szakitotta félbe? Nem kellett volna
félbeszakitania! Egészen jo volt.

Krinszk1: Hogy érti azt, hogy almodik a nyo-
mor?

BARGAR: (megprébalja tillharsogni 6ket) Ne
tor6djon vele! Kozvetitse le az egészet!
Gondoljon szegény vakra! Na, gyeriink
mar!

KLINSZKI: (megprobdl ismét belekétni
Schmeikdalnéba, de az ra sem hederit,
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elfordul) Hogy érti azt, hogy 4lmodik
a nyomor?

BoRrJUS: (mulat Klinszki felsiilésén) Ugy,
hogy éhes diszn6 makkal dlmodik, dra-
gam.

BARGAR: (még mindig reménykedik a be-
fejezésben) Folytassdk! Tessék azonnal
folytatni!

NYEKI: A, mar nem érdekes, Bargar. A nagy
néger eddig kefélte kidagadt szemekkel
a sz6ke nét, de annak hazajott a férje, és
a machetajaval lecsapta a néger fekete
dakojat. Vér, szokbkut, onddsziinet. Pécs-
varadi ar kozben kivette a kazettat, és
miel6tt megjottek a rendérok... ha jol 1a-
tom... a Tom és Jerry cimd kival6 ame-
rikai...

BARGAR: (0sszerezzen) Renddrok? Miféle
rend6érok?

NYEKT: No, mi van? Csak nem majrézik, papa?

Ozv. SCHMEIKALNE: (Nyékire vicsordul) Maga
lenne a legjobban beijedve, ha valoban
jonnének a zsaruk.

NYEKL: (jarkalni kezd, ahogy szokott) Ne-
kem nincs mit takargatnom. En csak
tiszta tizletekben utazom, tudhatnak.

PECSVARADIL: En taldn nem?

KLINSZKI: Es a fiizetek? A kéleson kazettak?

PECSVARADI: (megunja, hogy mindenki 6t
froclizza, nyilvan satnya humorérzéke
miatt) Hat jo. Akkor lassuk, kinek mi
van a pultja alatt! Azt hiszik, én nem tu-
dok semmit? Hogy csak ez a szar-
szagulabu Bargar tud itt mindent?

NYEKIL: Mondja, Laszl6, van maganak rend6r
rokona?

PECSVARADI: Kuss!

NYEKI: Baszta a néket a partirodaban.

Ozv. SCHMEIKALNE: (felcsattan) Hagyja mar
abba ezt az ocsmanyséagot!

NYEKI: (megbantédva magyarazkodni kezd)
Ez nem ocsmanysag. Ez vers. Ez egy ké-
sziil6 eposz tengelye. Apamrol fog szblni

az eposz. Apamrol, aki nagy id6k nagy
tandja volt.

PECSVARADI: Tényleg... a néket tényleg...
(Vihog, mint egy kamasz.)

NYEKI: Ja. A lipétvarosi trinéket. De nem
volt 6 korrupt. Az aktus utidn kivezé-
nyelte 6ket, ki am, kérem, gyeriink, la-
patot a kézbe, gyeriink, romeltakaritas...

Ozv. SCHMEIKALNE: Az ilyenek miatt nem
biznak az emberek a kommunistidkban.

NYEKI: Az Gjjaépités nem szenvedett csorbat
a papa miatt. De ha mar annyira akartak
azok a nék...

Ozv. SCHMEIKALNE: Pont az ilyenek miatt.
Mint a maga apja.

NYEKI: (megdll, ezt mar nem hagyhatja)
Komolyan? Es Schmeikal elvtars? Ha
olyan sz{izen fogant az eszmében, miért
agy fejezte be, mint az 6regem? Az nem
lehet, hogy egy egész nemzedéket kotél-
végre fogtak! Az egyszertien nem hihetd,
tetszenek érteni? JO, az én faterom sze-
retett dugni. De amellett folépitette a fél
orszagot, talpra allitotta Budapestet...

Ozv. SCHMEIKALNE: (szarkazmussal) Csak
el6bb ugyanezt a felét ledontotte a part-
irodan...

BARGAR: (ki tudja, miért, békitbleg Iép fel)
Csak semmi politika! Ha ram hallgat-
nak, semmi politika. Minek foltdmasz-
tani a multat? Mondjak meg Gszintén,
hét nincs elég bajunk e nélkiil is? Ezek
a sorozatos aremelések. Meg ez a kurva
adorendelet...

PECSVARADI: (tetszik neki Bargar békés fel-
lépése) Errdl van sz6. Nem elég, hogy ki-
rabolnak benniinket, még gondoskod-
junk arr6l is, hogy lecsukjanak? Ezek
nem sokat kukoricaznak 4m! Jobb, ha
tudjék.

Krinszki: Maga csak tudja, nem?

PECSVARADIL: Képzelje, hogy tudom. Ha ol-
vasna ujsagot, akkor maga is tudna, mi
folyik ebben a...



2004. januar

47 “

Kuinszkr: (kofasan csipére vagja a kezét)
Nohiszen! Ha maga az Gjsagokbol akar
valamit megtudni... Tudja mit? Akkor
a Bargar sporttars is tijékozottabb maga-
nél. Engem nem fognak falhoz allitani...
falhoz allitani a hiilye Gjsagjaikkal. (Meg-
torpan, mondja, ne mondja, mondja.)
Nekem volt egy Gjsagird krapekom. Na,
az édesem, akkora takony volt, de ak-
kora, amekkora a Schmeikélné orraba se
férne bele.

Ozv. SCHMEIKALNE: Majd megmondom én
mindjart, hogy hova férne be az a ta-
kony! A maga... a maga pudvas, geny-
nyes...

Kuinszki: (laza kézmozdulattal szakitja
félbe, ez annyira meglepi Schmeikalnét,
hogy nem jut leveg6hoz) Ne farassza
magat! Ez csak egy hasonlat volt. Lé-
nyeg, nem jartam sokaig a pofaval,
gyenge volt allon alul. De nem csak
azért. Mert egy Kkis girny6 volt. (Felemeli
a mutatéujjat, jelzi, fontosat fog mon-
dani.) Elvonték a jellemét. Ertik? Telje-
sen elvontdk a jellemét. Mindenféle
tanfolyamra jarattdk. A végére olyan
lett, hogy az anyjara is azt mondta volna,
hogy ellenzéki. S tudjak miért? Meg-
mondom. Két dologért. Az egyik, hogy
a neve benne legyen az Gjsagban. A ma-
sik, hogy ki ne essen a kasztjabol. Mert
igy megy am ez minéalunk.

BARGAR: Es mi nem vagyunk kiilon kaszt?

KLINSZKI: (linnepélyes lesz az arca) Mi a nép
vagyunk.

BORJUS: (érti, nem érti, nem hagyja annyi-
ban) Te lehet, hogy az vagy. De én nem.
En Borjis Teca vagyok. Ha akarom,
holnap mar nem vagyok itt. Mit tudom
én, hol vagyok holnap — ha akarom.
A Taurusban... (Elbizonytalanodik, emeli
a hangjat.) vagy valami irodaban... férj-
hez megyek...

PECSVARADI: HU, ez aztdn a vonzo Kkarrier!
(Megjatszott hanyagsaggal il Borjus
pultjara.) Csak vigyazzon, az agyara ne

menjen majd az a fene nagy jolét. Azt
hallottam, hogy a sallerozék Gjabban fe-
kete merciken jarnak be a Taurusba.
Ugy am. (Borjus felé fijja a cigaretta
fiistjét.) Mégiscsak uralkodd osztily az
uralkod6 osztaly. Oda bekeriilni... igaz-
e, Tecus?

BORJUS: Menjen a francba! Megértett?

NYEKI: Megtiltom, hogy a Tecust piszkald!

PECSVARADI: JO, kérlek. Piszkald a Tecust te.
J6 mélyen.

(Kakaskodva nézik egymadst, de nem kertil
sor harcra. Unalmas csond, pakolas.)
Ozv. SCHMEIKALNE: (mint aki az id6jarasrol

beszél) Egyre romlik az iizlet. Nem vet-
ték észre?
BARGAR: Mar akié romlik.

Ozv. SCHMEIKALNE: Altaldban romlik. Ten-
dencidjaban.

NYEKT: Nincs az embereknek pénze.

KuLinszk1: (lecsapja maga elé, ami a kezében
van) Ugrat? Soha nem volt ennyi pénze
az embereknek, mint manapség. Felveti
ket a pénz. Erti? Pénzt szarnak lassan
az emberek, mert mar unalmukban pénzt
zabalnak lecsé helyett.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Akkor miért megy nap-
r6l napra rosszabbul?

BARGAR: Mert az embereknek telik Gj hol-
mira. Snassz dolog ma mar hasznélt
holmit venni.

PEcsvARADL: Ugyan, ugyan. Hol kapjak meg
azokat a nemes kelméket, amelyeket Te-
réz arul?

Ozv. SCHMEIKALNE: (zavarba jon) Maga hi-
zeleg, Laszlo!

PECSVARADI: Nem, egyaltalan nem. Mi azért
vagyunk, hogy azt taldljak meg néalunk
az emberek, amiket nem talalnak az al-
lamiban. Mi kis allam vagyunk, ha nem
tudnék. Egy igazi kis...

BARGAR: (elbédiil) Szemétdomb!

PECSVARADI: A jobbik szemétdomb. Turkal-
nak, kapirgalnak benniink, aztan csak
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el6keriil az arany. Tudja azt maga, Bar-
gar ar, hogy mindenkinek més az arany.
Szemétdomb. (Széles vigyorra hizédik
a szdja.) A szagot minden esetre a maga
nadrigszara biztositja.

BARGAR: (frocskol a nydla) Kikérem ma-
gamnak, hogy allandéan engem frocliz-
zon, maga szemtelen!

BorJUs: Miért mondjak a Bargarra, hogy
szarszagulaba?

NYEKI: Maga nem tudja? Tényleg nem
tudja? Nahat!

(Sokaig nevetnek. Bargar mozdulatlanul
til, azutan felall, lép kettét, és anélkiil, hogy
felemelné a kezét, elvagodik a koévon. Va-
lamennyien felugranak.)

Kuinszki: Emberek, a Bargar elajult.
BARGAR: Vizet... vizet...
PECSVARADI: Hozzon neki valaki vizet.
NYEKI: Hozzal te.
PECSVARADI: No, arra varhat... a vén troger.
BoORrJUS: Menjen mar, Karcsi, az ég szerel-
mére!
NYEKT: Hat j6. Hozok.
(Teliengedi a bogréjét a falesapndl.)
Ozv. SCHMEIKALNE: (eldllja az utjat) Ontse
ki azt a vizet, de azonnal!
NYEKI: (nem érti) Hogy tetszik mondani?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem kell viz. A Bargar-
nak nem.

NYEKI: Kérte...

Ozv. SCHMEIKALNE: Na és?

BorJUs: Meg fog halni.

Ozv. SCHMEIKALNE: Na és?

BORJUS: De ez...

Ozv. SCHMEIKALNE: Na és!!!

(Allnak, minden tekintet Nyékire mered.)

NYEKI: (mintha maga sem érti, miért szanja

ra magat olyan nehezen a vdlaszra)

Engem maga nem érdekel, vegye tudo-
masul...

zv. SCHMEIKALNE: Az mas. Ha magat nem...
Az mas. A sajat felelGsségére, Nyéki Kar-
csi... az mas, persze...

NYEKT: (indul, de megtorpan) Mit akar?

Ozv. SCHMEIKALNE: Szomjas, Karcsi? Akkor
meg miért nem iszik?

NYEKI: (tovabb tétovazik) Igaz is... teljesen
igaza van. Még megmelegszik.

(Iszik.)

PicsVARADI: (bizonytalanul) Megmondana
nekiink, Teréz...

0zv. SCHMEIKALNE: Nem mondanim meg.

PECSVARADI: (a fejéhez kap) Szent ég! Ne-
kem mar régen haza... kellett volna...

0Ozv. SCHMEIKALNE: (arcdn a percek 6ta ra-
dermedt mosollyal) Hat akkor miért
nem megy? Ki tartja vissza?

PECSVARADI: Megyek, maris megyek. Azaz...
még valamit el kell intéznem... valamit...

Ozv. SCHMEIKALNE: Valamit? Széval, vala-
mit.

BORJUS: Mar miéta fekszik mozdulatlanul...
a foldon... valaki segithetne neki... vala-
mi...

Ozv. SCHMEIKALNE: (giinyosan) Nincs még
itt valaki... valaki, rajtunk kiviil?

Krinszki: Ne okorkodjenek! Majd én...

Ozv. SCHMEIKALNE: Csak batran, aranyom.
Ha mar egy lovag sincs kozottiink. Se-
gitse fel a derék Bargart. Megérdemli, j6
ember az Emil.

KLINSZKI: (visszah6kol) Emil?

0zv. SCHMEIKALNE: Miért? Nem igy hivtak?

KLiNSzKI: Igen, mintha... de hogy a Bar-
gart...!

BoRJUS: Telefonalni kéne orvosért! (Mivel
senki sem mozdul, maga indulna el, de
Schmeikalné elébe perdiil.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Egy pillanat. EIébb ne-
kem kell egy fontos telefont elintéznem.

BORrJUS: De hat addig...
Ozv. SCHMEIKALNE: Nem érdekel...
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BORJUS: Siirgss... (Félretolna a Schmeikal-
nét, de az erésebbnek bizonyul, 6t pen-
deriti a pulthoz.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Ha annyira siirgs, ve-
zettesse be a bddéjaba a telefont.

KLINSZKI: (Borjiis védelmére akar kelni) N€&
ma’ a naccsagat!

BoORJUS: Biztosan randevit beszél meg a vén
kurva!

PECSVARADI: Vénnek éppen nem vén. Kur-
vanak meg, sajnos...

NYEKL: (megbdntott férfionérzettel) Vajon,
miért parancsolgat ez itt?

PECSVARADI: Kérdezd meg t6le, Karcsikdm!

NYEKI: (feltaldalja magat, vagy a megoldast)
Addig talan a kazettakat...

PECSVARADI: Oké! Valogassunk!

(A két férfi elvonul ,valogatni”.)

BORrJUS: (tanacstalanul mered a foldon
fekuvé testre) Te, ez a Bargar...

KLINSZKI: Az apja biologiatanar volt. Folyton
ezt hajtogatja a nyomorult. Annak a ta-
nit6foldjét kellett gyermekkoraban a
Bargarnak...

BorJUs: Nem fog folfazni?

KLINSZKT: (a szokdasos durva felrohégéssel)
Csak oda ne siiljon a segge a betonhoz!

BORJUS: Te, én sajnalom...

KLINSZKI: Na és? Mit szamit? Tudod te egy-
altalan, hogy kicsoda? Hogy ki az isten-
picséja ez a Bargar? Hogy mit senderke-
dik itt? Azt hiszed, sziiksége van arra a
par forintra, amit itt megkeres? Es ha
mashonnan pénzelik?

(A férfiak hangoskodva visszatérnek. Tu-
lontul is hangosak.)
PECSVARADI: Oké? Hétvégére itt az aru.

Megbeszéltiik?
NYEKI: Els6 osztalyt lesz. Majd meglatod.
BoRrJUS: Micsoda? Mi lesz elsé osztalya?

NYEKL: A kiszolgalas, aranyom. Mit adha-
tok? Magamat ajanlhatom elsGsorban...
nem banja meg, els6 osztalya arut kap.

Erds, alig strapalt, kopasbiztos, soét,
Tecuska, maganak még ki is lehet pro-
balni... akar nem is egyszer, ha ilyen bi-
zalmatlan...

(Ozvegy Schmeikalné visszajon a tele-
fontél.)

0Ozv. SCHMEIKALNE: Bargir meghalt.

NYEKI: Hehe. Ezt biztosan az ujjabdl szopta.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Szopni maga szokta az
apukéaja bogyordgjét, ott, fiacskam, a part-
irodan.

NYEKI: (arcaba szokik a vér) Ez méar az-
utan... végképp...

PECSVARADI: Egészen biztos?

Ozv. SCHMEIKALNE: Tuti. MAr javaban ro-
had. Nem érzi?

(Borjts kiejti kezébdl a kisparnat, amit ép-

pen szorongat.)

BoRrJUS: Jaj!

NYEKI: Ha valdban igy van...

PECSVARADI: Be kéne jelenteni... (Indulna,
de Schmeikalné eléje all.) Talan...

Ozv. SCHMEIKALNE: Megtortént.

Kuinszk1: Aha. Es hova?

0zv. SCHMEIKALNE: Ahova kéll, aranyom.

Krinszkr: Uhiim.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ne tessék itt thiimdzni,
értettiilk? Nem vagyok elég vicces han-
gulatban.

KrINSzkI: Aha.

0zv. SCHMEIKALNE: Nem értette, hogy elég?

PECSVARADI: Na, én tal4n elindulok végre...

zv. SCHMEIKALNE: ,Na, én talan elindulok
végre...” (Félreall, Pécsvaradi elindul.)
Hové ilyen siirgdsen, Pécsvaradi ar?
Elmenne, éppen most? Es a rendérség?

PECSVARADI: (megtorpan) Mit akar a rend-
Orséggel?

Ozv. SCHMEIKALNE: En semmit. J6n az ma-
gétol is. Ilyenkor jon.

KuiNszkI: Jon az maskor is. (Legyint, foly-
tatja a pakolaszast.)
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PECSVARADI: Az nem tartozik ide.

Ozv. SCHMEIKALNE: Széval, senki nem mehet
el innen... most mar...

PECSVARADI: Na ne! Egy fontos iizleti igy-
ben nekem pillanatokon beliil...

Ozv. SCHMEIKALNE: Széval, mégis igaz, amit
a Bargér...

PECSVARADI: Es ha igaz?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ez a Bargar honnan tu-
dott mindenr6l?

PECSVARADI: Kérdezze meg t6le.

Ozv. SCHMEIKALNE: Bargar halott.

PECSVARADI: (elvesziti a tiirelmét, ordit)
Tamassza fol! Na, mire var? Vagy ve-
resse ki bel6le! Maganak olyan jok az
osszekottetéseli...

Ozv. SCHMEIKALNE: (dermeszt6 hidegséggel)
Honnan tud az én 0sszekottetéseimrol?

PEcsvARADL: En nem tudok. En nem mond-
tam...

Ozv. SCHMEIKALNE: Mondta.

PECSVARADI: Mar engedelmet, csak tudom,
hogy mit mondok.

Ozv. SCHMEIKALNE: (Nyéki felé fordul, hang-
neme parancsolé) Mondta?

NyEkt: En nem hallottam. Ezeket a francos
karburatorokat éppen...

Ozv. SCHMEIKALNE: (Borjis felé fordul,
aki igyekszik elkeriilni a pillantdsat)
Mondta?

BORJUS: Azt sem tudom, mirdl van szo.

Ozv. SCHMEIKALNE: (pdr fenyegets lépést
tesz Klinszki felé) Mondta?

KLINSZKI: Persze, hogy mondta. Hallottam,
hogy mondta.

PECSVARADI: Mit mondtam én, te szemét?

KLINSZKI: (méltésdggal és ginnyal) Ne te-
gezzen! Megértette, Pécsvaradi Lacika?

PECSVARADI: Nem értem, mire megy ki a ja-
ték...

(Schmeikdlné a kor kozepére all, szinte
suttog.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Valaki megmérgezte
a Bargart.

BORJUS: (Gszinte elképedéssel) Micsoda?
Maga nincs észnél.

Ozv. SCHMEIKALNE: Bargarnak meg kellett
halnia.

BORJUS: (még Gszintébb elképedéssel) Ez
olyan, mint a krimi...

Ozv. SCHMEIKALNE: Olyan, de nem olyan
egyszeri. Nem bizony, aranyoskim,
nem bizony. Cidn? Patkanyirt6? A fenét!
(Korbe hordozza a felemelt mutaté6-
ujjat.) O, masként mennek itt a dolgok...
nagyban, aranyoskdm, nagybani dolgok
ezek mar...

BORJUS: Nem értem.

Ozv. SCHMEIKALNE: Jelentkezzen, aki érti!

KLINszKI: Most mit nagyképliskodik?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Nyugalom, nyugalom,
szivem! Nem fejeztem be. Szoval, itt van
ez a Bargar-iigy. Adva van egy joraval9,
szarszagulabu balek. Kiall a kis motybja-
val a piacra, eladogat ezt-azt, arul...

NYEKI: De megfigyelte!

Ozv. SCHMEIKALNE: Megfigyeltem. Na és?
Ott tartottam, hogy arul. Nincs felesége,
nincs gyereke, nincs senkije az égvila-
gon.

KLINSzKI: Minek él az ilyen?

Ozv. SCHMEIKALNE: Errl van sz6. Mindek él
egy ilyen féreg? Nincs néje se. Vagy méar
nem tud, vagy mar a pénzt sajnélja érte.

NYEKI: (novekvd dithvel) Mi koziik hozza!

0Ozv. SCHMEIKALNE: (gtinyos elégtétellel
htizza el a szajat) Hat nem olyanok va-
gyunk, mint egy nagy csalad? Tudnunk
kell egyméasr6l. Kérdezem ismét: mi
orome van egy ilyen madarnak az élet-
ben? Semmi. Hangstlyozom, semmi.

PicSVARADI: Hova akar kilyukadni?

Ozv. SCHMEIKALNE: Tiirelem, galambocs-
kaim, tiirelem! Hol is tartottam? Na,
szoval, nincs az égvildgon semmi 6rome
a szegény jo Bargarnak. Csak arul, csak
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ganyoljak, mert maguk glnyoltdk a
szarszagu laba miatt. Nem igy volt?

BoRrJUS: (vigasztalanul) Még mindig nem
tudom, miért szarszagu a Bargar...

Ozv. SCHMEIKALNE: Most nem errdl van szo.
Hanem arrél, hogy Bargar elkezd hint6-
porokat vaséarolni Klinszki Vilméatol.
(Teatralisan  fordul Klinszki felé.)
Mennyibe is keriil egy doboz por, ara-
nyoskam?

KuiNszKI: (elfordul, mintha nem érdekelné)
Mondtam maér, hogy nem arulok hint6-
port...

Ozv. SCHMEIKALNE: Ejnye...! Bejnye...! Le-
het, hogy tévednék?

PECSVARADI: Mit molesztalja azt a lanyt?

Ozv. SCHMEIKALNE: N6 molesztiren! Ha nem
arult port, akkor nem arult.

BoORJUS: (egyre o6lmosodé értetlenséggel)
Nem értem. Mi koze a Klinszki Vilma
Scholl-labhint&poranak a Bargar...

NyExK1: (belekarol a nébe, aki ki akar sza-
badulni a karolasbol) Jo6jjon, Tecuska,
majd én megmagyarazom.

Ozv. SCHMEIKALNE: Helyes. Helyes, Nyéki
Karcsi, nagyon helyes. Menjen, Teca!

BorJUS: Hova menjek?

NYEKI: (vigyorog Schmeikalné felé) Velem a
raktarba... a dolog bizalmas...

Ozv. SCHMEIKALNE: (taszit egyet Borjiison)
MeglehetGsen bizalmas... csak menjen
kedvesem, ne féljen semmitdl...

BoOrJUs: Nem lehetne netalan itt?

NYEKI: Itt, Tecuska? Higgye mar el, kérem...

BoORrJUS: Hét jo. De siessiink, mert a rend6r-
ség...

Ozv. SCHMEIKALNE: Karcsi, ugye megértett?

NYEKL: (bizalmaskod6é somolygdssal) Ter-
mészetesen.

Ozv. SCHMEIKALNE: De biztosan megértett,
Nyéki Karcsi?

NyEkL:  (bizalmaskod6bb somolygassal)
A legteljesebb mértékben.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Rendben. Szamitok ma-
géra.

NYEKL: (bizalmas mosollyal) Koszonom...
Teréz.

Ozv. SCHMEIKALNE: (mézzel az ajkain) Kar-
csi... Es... van egy-két kuncsaftom... iro-
dalmi berkekben... ha esetleg egyszer az
eposz elkésziil... az apjardl... tudja,
baszta a néket a partirodaban... nem
rossz sor, de nem am... de még milyen jo
sor... a partirodaban a ndket... er6s,
szellemes... lehetséges volna... azt hi-
szem...

NYEKI: KOszonom, Teréz.

Ozv. SCHMEIKALNE: Na, j6. Menjenek mar!

BORJUS: (valami derengeni kezd az agya-
ban) De mégse! A raktarba... oda nem.

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem értem ezt a Zsuzsit.
Egy ilyen okos és tehetséges lany...

BorJUS: Hagyja békén a hiigomat!

0Ozv. SCHMEIKALNE: Ki bantja a maga higat?
(Csaknem kedves mosollyal.) Csak azt
akarom mondani, nem értem, hogyan
keveredhetett abba a dologba... tudjatok,
na... segitsetek mar ki... ejnye, nem jon
a szamra...

BorJUs: (lehajtja a fejét) Gyeriink, Karcsi!

NYEKI: KOszonom, Teréz!

KLINSZKI: (belekurjant a levegébe) Lakaj!
Egy pondro...

zv. SCHMEIKALNE: Mondott valamit, vagy...

PEcsVARADL: On remek szinész, ami azt il-
leti...

Ozv. SCHMEIKALNE: Koszonom. Az ember
igyekszik.

PECSVARADL: (kissé kakaskodva) Es még
szép is, raadasul.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ne faradjon. Errél a vo-
natrdl mar lekésett.

PECSVARADI: Komolyan gondoltam.

KLINSZKI: (6nkénteleniil, mint aki tud vala-
mit) Komolyan gondolta.
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Ozv. SCHMEIKALNE: Valoban? Annal szomo-
rubb.

(Hallgatnak. Klinszki varatlanul
Schmeikalné elé ugrik.)

Kuinszki: Mikor jott ra?

PECSVARADI: (megprébalja elrangatni on-
nan, de az nem hagyja magat.) Meg-
Oriiltél?

Ozv. SCHMEIKALNE: Hagyja! Magunk kozott
vagyunk.

KLINSZKI: Szbval, mikor?

Ozv. SCHMEIKALNE: Mire angyalom? Mire
jottem ra mikor?

Krinszki: Na, nekem ebbdl elég! (Megfor-
dul, hogy visszamenjen a bédéjaba.)
Ozv. SCHMEIKALNE: Nem lenne j6, ha el-
mennél, aranyoskdm. Nem lenne ér-

telme. Beszéljiik meg inkabb...

Kuinszk: A kurva anyaddal szoérakozzal!
Ertetted?

Ozv. SCHMEIKALNE: FelnStt emberek va-
gyunk... talan szo6t értiink. Lehet?

PECSVARADI: Azt hiszi, hogy most a kezében
vagyunk?

Ozv. ScHMEIKALNE: O, kis pont vagyok én
ebben az iigyben. Nem igaz, Laszl6?

Kuinszki: Mit akar t6le? Na, mit akar? Meg
akarja baszatni magat vele, mi? Régota
tudom. Rajta! Mire var?

Ozv. SCHMEIKALNE: Megint tébbet ittal a kel-
leténél, dragam.

KLINSZKT: (mint akinek a gyenge pontjara
tapintottak) Mi kozod hozza! Van va-
lami k6z0d hozz4? Semmi k6z6d nincs.
Szemét vagy. Annyi.

PECSVARADIL: (kényszeredetten poénkodik)
A végén még hajba kapnak a holgyek...

KLINSzZKI: Megolom ezt a ringyot.

PECSVARADI: (elbddiil, mintha az el6bb nem
6 heherészett volna) Kuss!

KLiNszKI: Tessék?

PECSVARADI: Jol hallottad! Kuss! Fogd be
a részeg pofadat!

KrLinNszkl: Nem beszélhetsz igy velem. Pont
velem...

PECSVARADIL: Mi kozom hozzad?

Ozv. SCHMEIKALNE: (feltimad az érdekls-
dése, vagy csak tUgy tesz) En is ezt
akartam kérdezni éppen.

PECSVARADI: Semmi. Ezzel még izélni sem
lehet. Be van pdkhalosodva a pindja.
Nem szereti a...

KLiNszkI: Na, mit nem szeretek? Na, mit
nem?

PECSVARADI: Azt nem szereted... A faszt...
Azt.

KLINSZKI: (elerétlenedve) Ne, ezt ne... Errdl
nem...

PECSVARADIL: (diadalmasan ugrabugrdl)
Nem szereti. Tudja, miéta nem szereti?
Oriasi torténet. Mondhatom, 6riési...

Kuinszki: Elhallgass! Ez el6tt a...

PEcsVARADI: Hallott mar ilyet? Egy fa-
kanallal... egy fakanallal...

Kuinszk: (konyorog) Nem! Nem akarom!

Ozv. SCHMEIKALNE: (Gsszenevet Pécsvaradi-
val) Mi van a fakanallal?

PECSVARADI: A mangorloban, ugye, Vilma?

KLINSZKI: (megprobalja megiitni a férfit, de
az lefogja a kezét) Undorodom téled...

PECSVARADI: Nézd, milyen erében van a kis
pulyka! Mérges pulyka, rat, rat, rat!
Szoval... (Klinszki kiszabadult keze az
arcat taldlja el, ezen felhaborodik.) Na,
allj le most mér cicam az titégetGsdivel...

Kuinszki: (félig zokoguva, félig dithroham-
ban) Kuss! Nem érted, hogy kuss!

PiicsvARADI: Foldugtak neki a fakanalat... jo
mélyre...

Krinszki: Hazudsz!

Ozv. SCHMEIKALNE: Honnan tudja?

PrcsviraDI: O mesélte, hogy amikor ott mo-
sott... azt sem tudta, mi torténik vele...
még nem volt tizenkét éves...
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Ozv. SCHMEIKALNE: (vdratlanul elkomoro-
dik) Meghat6 torténet. De mi ko6zom
hozz4?

PECSVARADI: Mé? Nekem mi k6z6m ehhez?
(Fejével Klinszki felé mutat.)

KLINSZKI: Most egyszerre elfelejtetted...
(Csondesedik, sir...)

PECSVARADIL: Mit felejtettem el...

Ozv. SCHMEIKALNE: Faraszt a csaladi vitajuk.
(Az eget nézi.) Ugy latom, esé lesz...

PECSVARADI: Megértem, hogy farasztja. Maga
mivelt asszony. Ez meg... ez a Klinszki
még soha nem jart... szinhazban.

Ozv. SCHMEIKALNE: (tettetett érdeklédéssel,
félig nevetve) Nem mondja.

PECSVARADI: De mondom. Csak nem képzeli,
hogy nekem viszonyom... pont egy
ilyennel?

Ozv. SCHMEIKALNE: Az ember, ugye, lakva
ismeri meg...

PECSVARADI: Lakott volna vele egy percig
is... a hézat folveti a kosz...

Ozv. SCHMEIKALNE: No, nem... En ezt nem
hiszem el.

PicsvaraDl: Ugy, tgy, bizony, hogy tgy.
Meg zsugori is a dragam. Csak szipkéara
keres. Arra nem zsugori. Ami marad, azt
meg a matracéba varrja bele.

Ozv. SCHMEIKALNE: (megcsévalja a fejét)
Ejnye, maga tréfal.

PEcsvARADI: Halalosan komoly. Higgyen
nekem!

Ozv. SCHMEIKALNE: Es ha hiszek? Akkor mi
lesz... vele?

Picsvirapl: O nem szamit. O nyeli tovabb
a port... egyediil.

Ozv. SCHMEIKALNE: (jévdhagyélag hunyorit
egyet) Ugy hiszem, mindent megbe-
széltiink.

KLINSZKI: (magdban beszél) Sajnalom, hogy
nem jartam operaba, mint ez.

Ozv. SCHMEIKALNE: Emlitettem talan, fa-
raszt ez a csaladi perpatvar. Elég lesz
ebbdl.

KuLiNszkT: (gytilolettel emeli felé az arcat)
Nem vetted észre, hogy te kellesz neki?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Kinek?

KLINszKI: Ennek a stricinek. Allandban raj-
tad jar az esze. Teljesen odavan érted.
Ozv. SCHMEIKALNE: (Pécsvaradi felé fordul)

Val6ban igy van?

KrLiNszkI: Kérdezze meg t6le.

Ozv. SCHMEIKALNE: Téle kérdeztem... ha
nem d’umélnél bele éallandéan min-
denbe. Igy van?

PECSVARADI: Lekéstem azt a kurva iizletet...
Maguk miatt...

Ozv. SCHMEIKALNE: Kérdeztem valamit...

PECSVARADI: (teljesen beporoguve) Mit kép-
zel? Koteles vagyok vélaszolni a kérdé-
seire? Kicsoda maga? Ontelt, buta tydk.

Ozv. SCcHMEIKALNE: Ertem. Hat jo, akkor
mindent megbeszéltiink.

(Hatat fordit, vesztére. Kliszki felragad egy
vasrudat a foldrél, és feléje indul.)
KLINSZKI: Még nem. Latod, mi ez? Ugy hiv-
jak a magunkfajta prolik, hogy pajszer.
Igen hasznos hangszer, ha ez ember be
akarja torni valaki kopony4jat... tudod?
Es én most be fogom torni azt a rohadt
fejedet. Kész. (Schmeikdlné futni kezd
el6le, Kliszki tantorogva utdna ered.)
Hiaba menekiilsz, most az egyszer nem

fogod megtiszni! Allj meg, te szemét...
Ozv. SCHMEIKALNE: Legyen esze! Laszl0, leg-
alabb maganak legyen esze! Maga jozan,
nem? Tudja mi lesz ennek a kovetkez-
ménye? Ne sulyosbitsak a helyzetiiket!
Hé, fogja mér le ezt az driiltet! A végén
tényleg... ar isten, teljesen meg6riilt...
nem hallja? Segitség!
(Pécsvaradi egyetlen 6kolcsapassal
letiti Klinszkit.)

PECSVARADI: Hm...
mondja meg!
Ozv. SCHMEIKALNE: Az van, hogy majdnem

megolt.

Most mi van? Azt
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PECSVARADI: Nem azt kérdeztem. Azt
mondja meg, hogy mi van?

Ozv. SCHMEIKALNE: Még mindig alig kapok
levegtt.

PECSVARADI: Még mindig nem? Nem szamit.
(Felemeli a hangjat.) Azt mondja meg
végre, hogy mi van?

Ozv. SCHMEIKALNE: Bajban vannak, bara-
tocskam. Nagy bajban.

PricsVARADI: Es maga? Maga mi hasznot hiiz
ebbdl?

Ozv. SCHMEIKALNE: En? En... semmit.
PECSVARADI: Ne etessen! Megszerzi a Bargar
cuccait, mi? Meg még kéne a miénk is.

Ozv. SCHMEIKALNE: Nevetséges.

PECSVARADI: Vagy mar régen a magéié az is?
Nem? Ahogy meglehet, hogy itt minden
mar régen a magéaé...

Ozv. SCHMEIKALNE: Nagyon szellemes. Ha...
ha...

PECSVARADI: Egyaltalan nem akart szellemes
lenni. Azt hiszi, nem tudom?

Ozv. SCHMEIKALNE: Na, mi az, amit nemtud,
nagyokos?

PECSVARADI: (csak suttogva meri kimon-
dani, de még az el6tt is koériilnéz) Hogy
itt senki sem 6néall6?

Ozv. SCHMEIKALNE: Hanem? Hanem?

PECsVARADI: Mindenki tejel valakinek. Mi
csak a kirakat vagyunk. (Hevesen gesz-
tikulal.) A nagy halak a kédben tiszkal-
nak, j6 messze, hatul, ahol biztonsagos.
A balhékat persze mi vissziik el. Azért
éliink kicsivel jobban... lehet, hogy nem
is éliink... egyéltalan...

Ozv. SCHMEIKALNE: (mintha a férfi homlo-
kara csapna a tenyerével, de nem érinti
meg) Ezzel a fantaziaval igazan tOobbre
vihette volna.

PECSVARADI: Csak nem hiszi, hogy barmit is
ram tud bizonyitani?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ugyan, ki akar barmit is
magukra bizonyitani? Csak, ugye... (el-
halkul) igy, hogy én is benne vagyok

immar a dolgokban... més a felallas,
nyilvan... ugye...

PECSVARADI: (megiitkozve) Csak nem zsa-
rolni akar?

KLINSZKI: (a foldrél) Hagytad volna agyon-

utni...
PECSVARADL: Hiilye. Szoéval, Schmeikalné,
hogy képzeli a dolgot?

(Borjts jon, zildlt a haja, zavarodottsag
van benne.)

BorJUS: Maguk meg min vitatkoznak? Es
hol van a renddrség?

Ozv. SCHMEIKALNE: Majd jonnek, idében.
Tud mAr... mindent?

BORJUS: (véres giinnyal, talan ongunnyal)
0, hogyne. Készonom, Teréz.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Hol hagyta a Nyéki Kar-
csit?

BORrJUS: Az elébb telefonilt... azutan el-
rohant valahova...

Ozv. SCHMEIKALNE: (idegesen felcsattan)
Mit csinalt? Telefonalt? Elrohant?

PiCSVARADI: Hova rohant?

BorJUS: Valahova... (Visszatér a régi ér-
tetlensége.) Mitdl ilyen izgatottak?

Ozv. SCHMEIKALNE: Annak latszunk? Pedig
nyugodtak vagyunk. (Negédes érdekld-
déssel.) Remélem, jbl esett a magyara-
zat a raktarban...

BORJUS: Szégyellje magat... térbe csaltak...

Kuinszki: Tudod, més hogy oriilne, ha t6rbe
csalnék, igaz? (Feltapaszkodik, Borjils
segit neki.)

zv. SCHMEIKALNE: Ne célozgasson itt, meg-
értette?

BORrJUS: (elengedi Klinszkit) Nem értem...
mintha nem tortént volna semmi... kii-
16n0s...

KLINSZKI: Miért, tortént?

BORrJUS: Azt hiszem... a Bargar... szoval,
nem?
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Ozv. SCHMEIKALNE: (angyali mosollyal)
Mondja, Teca, miért nézik magat any-
nyian ciganynak?

BorJUS: Nem tudom. Talan a hajam...

Ozv. SCHMEIKALNE: Nagyon zavarja?

BorJUs: Eléggé.

Ozv. SCHMEIKALNE: No, meg a foglalkozisa
is... mar ne haragudjék, ez a toll-ha-
gyaték-agynemdi... ez olyan ciganyos.

BoRrJUS: (valamit megszimatol) Most meg
mit akar?

Ozv. SCHMEIKALNE: Azt, hogy ne hordd olyan
magasan az orrodat, mert beleesik az
es@.

BorJUS: En? Hogy képzeli? Még hogy én...

Ozv. SCHMEIKALNE: Te... sdnta... cigany...
kurva...

BorJUs: Mit mondott?

PECSVARADI: (raripakodik a nére) Nem hal-
lottad? Ne jatszd meg itten magadat!

BorJUs: Milyen jogon tegez?

PECSVARADI: Majd megtudod... azt is.

BorJUS: (homalyos félelemmel) Mit miivel-
nek maguk velem?

KuiNszKI: (elhiizédik Borjistél) Na, ne nyar-
vogj! Aki egyszer beszallt ebbe a buliba,
aranyoskam...

Ozv. SCHMEIKALNE: Nyugodj meg! Nagyon
fontos munka az, amit te végzel. Tarsa-
dalmilag hasznos. Ezt barki igazolhatja.
Nem igy van?

BorJUS: Mi bajuk velem?

Ozv. SCHMEIKALNE: Semmi. Ellenkezdleg.
Ugy gondoltuk, hogy te vennéd at a Bar-
gar szaki portékajat.

BORJUS: (egyre zavarosabbnak latja a dol-
gokat) En? De miért éppen én?

Ozv. SCHMEIKALNE: Lasd, hogy semmi ba-
junk nincs veled.

BORrJUS: (meginog, most épp hisz nekik)
Nekem nincs annyi pénzem.

PECSVARADI: Kapsz koleson téliink, jo ka-
matra. Ne aggodj!

BORJUS: (ismételt onérzettel) Megmondtam
mar, hogy ne tegezzen!
PECSVARADI: Oké. Nem erészak a disznétor.

Ozv. SCHMEIKALNE: Majd csak megegyeziink
valahogy, nem Kkell izgulnia senkinek.

BoOrJUS: Nem kellenek a Bargar vackai. Nem
hallottak? (Megborzong.) Még ki se
hilt...

Krinszk1: Majd kihl, ne félj! Jobb, ha nem
makacskodsz.

BORJUS: De én nem értek azokhoz a micso-
dékhoz.

Ozv. SCHMEIKALNE: No és? Megtanulod.
Csak eladni kell Gket. Azt meg tudsz,
nem? Benne van a véredben.

BORJUS: (Osszerandul) Megint kezdi? Hat
nem tudnak a bériikben megmaradni?
(Nem kap vdalaszt. Nyéki jon vissza, jo-

kedvii, majd kicsattan.)

Nyekr: O, hat még mindenki, mindig, itt?
Micsoda szerencse!

Ozv. SCHMEIKALNE: Maga merre koszalt,
Karcsi?

NYEKI: Langosért ugrottam el, kezét csoko-
lom.

zv. SCHMEIKALNE: Langosért...

NYEKI: Ja. Langosért.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Milyen langosért?

NyEKI: Foghagymas langosért.

Ozv. SCHMEIKALNE: Foghagymas langosért...

Ny£kI: Foghagymas langosért. Jot tesz a be-
leknek.

Ozv. SCHMEIKALNE: A beleknek...

NYEKI: Ahogy mondja. A beleknek.

0zv. SCHMEIKALNE: Langosért volt... most.

NYEKI: (elneveti magdt) Most. Langosért.
Kiilon siittettem kett6t a langososnal.
Régi haverom a... Polgardi...

0zv. SCHMEIKALNE: (meglepddve) Ki az a Pol-
gardi?

NvEK:: Mondom, a langosos. Gyermekkori
haverom. Polgardi.
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Ozv. SCHMEIKALNE: Ennyire szereti?

NYEKL: A Polgéardit... (R6tydg a sajdt rossz
poénjan.)

Ozv. SCHMEIKALNE: A langost, Nyéki, a 1an-
gost.

NyEkI: A fenét. Kimondottan utalom.

Ozv. SCHMEIKALNE: AKkkor... minek a langos
maganak?

NYEKIL: (valtozatlan jokedvvel) Nem nekem
kell. A Bargar tirnak. O kért meg az
elébb, hogy szerezzek neki foghagymés
langost.

Ozv. SCHMEIKALNE: Bargar halott.

NYEKI: Jobbat mondok. Bargar él.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ezt honnan veszi?
(Nyéki lassan, megfontoltan kérbejar,
mindenkinek belenéz az arcaba, mieldtt
vdlaszolna. A vdalasz mindiiknek sz6l.)
NYEKI: Telefonaltam. Telefonéaltam, 6zvegy
Schmeikalné. Jol értett? Ha megkér-
ném, odatenné ezt a két langost a Bargar

ar pultjara?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem értem. Mit mon-
dott?

NvEkl: Elmondom lassabban. Bargéar él.
Telefonaltam. Ezt a két langost meg te-
gye oda a Bargar ar pultjara. Megkérem,
Schmeikéalné!

Ozv. SCHMEIKALNE: (undorral) Nem nytlok
a biidos langosahoz.

NyEKI: Oh, pardon. Semmi probléma. Akkor
majd én. Odaadom én. Természetesen.

BorJuUs: (bamul) Maga, Karcsi?

NYEKT: En hét. Miért, azt gondoljak, hogy én
nem?

PECSVARADI: (ravdgja) Nem gondoljuk.

NYEKI: Mit nem gondoltok?

PECSVARADI: (0sszezavarodik) Semmit se...
gondolunk.

(Tanacstalan csend iili meg a piacot.

Klinszki meghtizza a laposiiveget, batorsa-

got meritent, és merit.)

KLiNszKI: De hét a Bargér...

NYEKI: (kedélyesen) Mi van a Bargérral?

BORJUS: A langos...

NYEKI: (kedélyesen) Mi van a langossal?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Hat az a baj, Nyéki Kar-
csi, hogy a Bargar — barmit is mond —
halott.

Nveki: Ez, sajnos, idejétmult nézet, Teréz.
Eddig valbban ugy tetszhetett, hogy
Bargar Emil halott. Hangstlyozom, ed-
dig. De most megvaltozott minden.

KLINSZKI: Mi az a minden? Halott, vagy nem
halott a Bargar?

NYEKI: A dolog nem ilyen egyszeri. A dolog
arrdl szol... na, jojjenek kozelebb egy ki-
csit... (Fontoskodva sutyorog) Szbval,
nekem f6lhatalmazasom van a Bargar
foltdmasztasara.

PECSVARADI: Na, ne...

NYEKL: Pedig igy van. A Bargar fol lesz ta-
masztva. Megértettiik?

Krinszki: Mi maga?

0zv. SCHMEIKALNE: Pontositsunk! Ki maga?

NYEKI: (széles mosollyal) De hat fontos ez
most? Nem fontos. Kész.

Ozv. SCHMEIKALNE: Akkor, lasson munka-
hoz, Karcsi!

Nyvikr: Oké. Alljanak hatrébb! Es maradja-
nak csondben! Megértettiik?

BoRrJUS: Csond lesz. Juj, de izgulok! Csond
lesz, csond...

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem kell Gigy berezelni,
aranyom!

NYEKL: Kérem, koncentraljanak! (Mindkét
kezét folemeli és széttarja az ég felé.)
Bargar...

BorJUs: En az ilyesmitél bepisilek...

(Lehullanak a kezei, ordit.)

Nyeki: Fogja mar be, Borjis, a szentségét!
Olyan nehéz ezt megérteni?

BorJUs: J6, j6. Nem kell a durvaskodés.
Elég, ha emlékeztet.

NyExkI: Figyelem, figyelem! (Hirtelen za-
varba jon, a fejét vakarja.) 1z€... no...
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hogy is van... Bargar Emil! Kelj fel és
jarj!

(Néma csond. Bargar megmozdul, lassan
feltapaszkodik, hunyorog, komotosan el-
€s0sz0g
a bodéja iranyaba.)

Kuinszk1: (Gmulattal) Es felkel...

BorJus: (bamulattal) ...és jar.

Ozv. SCHMEIKALNE: Csoda tortént! Testvé-
reim, térdeljiink le, csoda tortént!

NyEkn: Marhasig! Nem kell ez az Okeresz-
tény duma.

BORrJUS: De hat a Bargar feltimadt!

NYEKI: Na és? Akkor mi van? Bargér sport-
tarsat feltimasztottuk. Kész. Ne tobbet
rola.

PECSVARADI: Bargar! Hat szoljon mér vala-
mit... hozzank... ha mar feltimadt...

BARGAR: (elvorosédve a méregtdl) Szé-
gyelljék magukat!

BORJUS: (rajongdssal) O az! Rogton meg-
ismertem. O az. Az igazi Bargar.

NYEKI: Hat persze. Miért ne volna az igazi
Bargar? Van hamis Bargar is?

Krinszkl: Milyen kecsesen jar fel s ala...

PECSVARADI: Talan még lat is...

BARGAR: Kikérem magamnak! En kérem,
mar megmondtam, hogy nem latok.
Teljesen megvakultam.

Ozv. SCHMEIKALNE: Feladat, Nyéki Karcsi,
feladat. Ha méar foltamasztotta...

BARGAR: Hagyjak mar ezt a feltimasztasi
histériat! Mit hiilyéskednek mindig ve-
lem?

PECSVARADI: Bargér! Maga teljesen meg volt
halva. Persze, nem is tudja, mi?

BARGAR: Hiilyének néznek? Kicsit elszuny-
nyadtam.

Ozv. SCHMEIKALNE: Befejezhetném, amit el-
kezdtem? Ha megengedik...

NyEKI: Talan... megengedjiik. Mit akar mon-
dani, szépséges Teréziink?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ha olyan nagy csoda-
tévl, adja vissza a Bargar latasat!

NYEKI: Semmi probléma. (Hirtelen meg-
gondolja magat.) Csak erre nekem
nincs, sajnos...

PECSVARADI: Mid nincs?

NYEKL: Felhatalmazasom. De, hatha nem
lesz baj beldle.

BoORrJUS: Tényleg latni fog a Bargar?

Krinszki: Ez lehetetlen. Ez istenkisértés...

BARGAR: Nem értem. Még mindig nem un-
jak?

0zv. SCHMEIKALNE: Ne széljon mér bele min-
denbe! Latni fog, nem vilagos? Nagy-
szabasu kisérlet része lesz, ember!

BARGAR: Envelem semmiféle kisérletet ne
csinaljanak! Vildgos? Mi vagyok én, fe-
hér egér?

PECSVARADI: (heherészve csapja le a labdat)
Patkany, Bargar, vén kis patkany...

BARGAR: Maga fogja be a pofijat! Ertette?
Tudja meg, ha ismét latni fogok...

NYEKIL: Marpedig latni fog, allitom...
BARGAR: ...akkor az els6 dolgom az lesz,
hogy abba az undorit6 pofajaba vagok.
PECSVARADI: No, azt megnézem. Gyorsan

csinald latova az oreget, Karcsikam!

NYEKIL: Békesség! Azt mondom, békesség!
Bargar, igérje meg, hogy nem kardosko-
dik Pécsvaradival!

BARGAR: (magabdl kikelve) Semmit sem
igérek. Ez az ember engem allandéan
baszogat.

PECSVARADIL: Tudja, ki foglalkozik magaval?
Vén hiilye.

KLINSZKI: (teljes izgalomban) Ne fecsegje-
nek annyit! Tessék, Nyéki Karcsi, mind
itt vagyunk, varjuk a produkeci6t.

NYEKI: Bargar! J6jjon ide!

BARGAR: Menjen a francba! Maga nekem
nem parancsol. Megértette? Parancsol-
gasson...
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Nyveki: Helyes. Akkor maradjon ott. De fi-
gyeljen ram. Mostantol kezdve 1at. Ldss,
Bargar! Megértett? Maga lat.

BARGAR: (egykedviien megvonja a vallat)
Latok.

Ozv. SCHMEIKALNE: Fogadjunk, hogy nem
14t! Mit6l latna?

BorJUS: (visit a gyonyoriiségtél) Lat. La-
tom, hogy lat...

NYEKI: Bizonyitsa be, hogy lat.

BARGAR: Hogy bizonyitsam be? Ha latok,
akkor latok. Ilyen egyszerti.

Ozv. SCHMEIKALNE: Biztos, hogy nem lat.

BorJUs: Milyen ruha van rajtam?

Ozv. SCHMEIKALNE: Az nem jo. Arra emlé-
kezhet.

NvEKI: Tehat, nem hisznek nekem? Rend-
ben van. Rejtézzenek el! Akarhova. Es
Bargar ar meg fogja keresni 6noket.

BARGAR: (zavartan) Ne csinaljunk istenbdl
bohocot!

NYEK:: Maga nem isten, Bargar, ugyhogy
nyugodtan bohockodhat egyet veliink.
Nem értenek egyet velem? Bargar, hat
nem oriil?

BARGAR: Minek oriilnék?

NYEKL: Meg vot halva, foltdmasztottam. Meg
vét vakulva — visszaadtam a szeme vila-
gat. Mit akar még, Bargar, mit akar
még?

BorJUs: Hé, Bargar, forduljon el! igy nincs
értelme elbidjni, ha a Bargar leskelédik...

NYEKL: Folosleges. Elvégre, ha Bargar nem
lat, azt sem lathatja, hogy hova bajnak.
Ha meg lat — és éppen ezt akarjuk bizo-
nyitani...

KuLinszkI: Sok a szoveg! Elbajtam. Na, hol
vagyok, Bargar szaki?

BARGAR: Ne maszkaljon egyik helyrdl a ma-
sikra! Eddig a Pécsvaradi pultja mogott
bujkalt, most meg a telefonfiilke mogott
van.

KLinNszkT: Ez tényleg 14t.

BARGAR: Hét persze.

NYEKI: CsOppet sem persze. Ha én fol nem
tamasztom...

BARGAR: Aludtam. (Mar nagyon unja a fel-
hajtast.) Ezt a hiilye szoveget...

BorJUs: Hol vagyok, Bargar szaki, hol va-
gyok?

BARGAR: Erre indult, azutan erre ment,
hopp... (R6hogve belemarkol Borjus
halmaiba.) Hah, itt lapul a kis cica...

BorJUS: Hé, ne tapogasson, vén szatir! El-
ment az esze?

BARGAR: Pardon! Csak gy megszoktam,
hogy a vak ember nem lat, és, ugye, ta-
pogat, tapogat...gat...

BorJUs: Tudja, mit szokjon meg? Hogy ki-
nek a csocseit tapogassa... én nem va-
gyok olyan... markolaszik itten... a vén
troger...

KLINSZKI: De hol van Pécsvéaradi?

(Meglepédnek, megdermednek,
néznek korbe, nézik egymast.)

NYEKI: Na, hol van?

KLINszKI: Es hol van Schmeikalné?

NYEKI: Na, hol van?

Kuinszki: Ezek, lehet hogy egyiitt mentek
el?

BARGAR: Egyiitt mentek el.

Krinszki: Maga meg honnan tudja?

BARGAR: Lattam. Azért van szemem.

Krinszki: Es hova mentek?

BARGAR: J0 helyre, annyi szent. Ha... ha...

KuLINSzKT: (gytilolkédve sziszeg) Szarszagi-
1abu...

BARGAR: Primitivsdg, kérem. Egyaltalan,
primitivsag és o6cskasag. Ez, kérem, egy-
altalan nem valasz.

NYEKI: (széles mosollyal) Nem kell itt a harc.
Elmentek, hat elmentek. Nem mehettek
messzire, ne féljenek, hamarosan vissza-
térnek. Kiilonos nap ez a mai, nemde?
Maéskor mar mindenki elhiizza a csikot
ilyenkorra...
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BARGAR: De hat, csoda tortént.

NYEKI: A csodak fentrél jonnek. Ott van
megirva a mi sorsunk. Egy foltamadas?
Mar az is csoda maguknak? (Csettint
a levegébe.) A fenébe is, de jo kedvem
van!

KuLinszkl: Ez nem latszott egészen idaig ma-
gan.

NYEKL: Pedig az van. Tancolni akarok. Kar-
nevalt akarok...

KLINSZKI: Ivott?

NYEKI: Nem érti? J6 a kedvem. Azt akarom,
hogy maguk is tancoljanak. Zene indul!
J6jjon vissza, kedves Vilma, tancoljunk.
(Valéban, mintha részeg lenne, ranci-
galni kezdi Klinszkit.) Na, ne kelljen
mar unszolgatni!

BARGAR: Semmi kétség, megdriilt.

Nyveki: Ellenkez6leg. Maga is tancoljon!
Kérje fel a Borjus Tecat!

BoOrJUS: Engemet te ne ajanlgass, hallod-e!

BARGAR: (érezhetden kéreti magdt) En nem
szoktam tancolni.

NYEKI: Most szokjon. Rajta, Bargar, mu-
tassa meg, hogy milyen legény a szaros
talpan...

BARGAR: Kérem, kérem... (beletorédve le-
gyint) milyen unalmas fraterek maguk!

KLINSzKI: Na, mi lesz, papa, gyertink!
(Bargar Borjishoz csoszog, pukedlizik.)

BARGAR: Tecuska, folkérhetem egy tancra?
Itt most mindenki... ugye...

BorJUS: (nyersen folréhog) Szép par le-
sziink, mondhatom.

BARGAR: (nem vesz tudomdst a r6hogésrél)
Szép am... Csak a zene... nekem ez a zene
kicsit tal modern...

NYEKI: Maris, f6nok, maris. (Lemezt cserél.)
Ez j6 lesz? (Enekel a lemez hangjaira.)
Kombiné, kombiné, csipkés kombiné,
még az éjjel szétszaggatom én... Hej, az
anyjat, ett6l nem alszik meg a melletek-
ben a tej!

(Keringnek-forognak, ahogy a zene ki-
vanja, meg ahogy tudnak.)

BARGAR: Tecuska, maga kittinGen tancol.

Nveki: Hej, de bitang kedvem van! (Fol-
ragad néhany selyemsalat Schmeikalné
pultjarol, a mellette keringé Borjils
vallara akarja teriteni 6ket.) Na, Tecus,
kapd ezt magadra, a tied... meg ezt is
még, ha koll.

BoRrJUS: Hagyja békén azokat, azok a Schmei-
kalné cuccai.

NYEKT: Na és? Akkor magacska, Vilma? (Egy
salat Klinszki fejére teker, aki tiiri.) Né,
milyen szép keleti babat csinyaltunk
magabdl!

BORrJUS: (meggondolja magat) Nekem is!
Akkor nekem is... ha neki lehet.

NYEKL: A kék selyembdl dukél Borjas Teca-
nak! A kék selyembdl...

BARGAR: (gyerekes felszabadultsaggal) Ne-
kem is, Karcsi, nekem is...

NYEKE: Maga himzett terit6t kap a véallara,
Bargar szaki...

BORJUS: Jaj, ne ilyen gyorsan, szédiilok!

NYEKI: Gyorsabban, gyorsabban! Ragjuk
szét ezt a kurva vilagot! (Belerilg Pécs-
varadi pultjaba.)

Krinszki: Ez épp a Pécsvaradi pultja volt...

NYEKI: Na és? Nézzen csak ide! (Felragad
egy képmagnét.)

BARGAR: Azt a képmagnét hagyja! Az na-
gyon draga!

NYEKI: Nekem itt semmi sem draga. Meg-
értették? (A szerkezetet bevagja a bédé
mélyébe. Koriilnéz, aztan szétrigja
a foldre pakolt kazettas dobozt.) Latték,
hogy repiiltek szét a kazettai? A kilenc-
venesek? Tud még akkorat ragni valaki
kozottiink, mint a Nyéki Karesi?

BORJUS: Musz4j mindent tonkretennie?

NYEKI: Musz4j hat! Mulatunk, vagy nem
mulatunk?
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BARGAR: (rémiilten veszi észre, hogy az 6r-
jongé Nyéki az 6 pultja felé kering) Jo,
jo, de az én pultomat hagyja békén!

NYEKI: Kérése parancs. Akkor viszont rag-
jon bele maga is a Pécsvaradiéba. Igy
fair.

BARGAR: Miért?

NyYEKL: Mert mulatunk, az alddjat!

BARGAR: Igaz is. Ez a Pécsvéradi egy pondro.
(Belertig a pultba.) Egy genny.

KLINSZKT: (mint egy furia, haja égnek all)
Lesoprom a polcat!

NyEKI: Ez aztin a csaj! Nem igaz, Emil?

BoRrJUS: De mit fognak sz6Ini hozz4?

NyEkn: Ne féljen! Téncoljanak csak, tancol-
janak!

BORrJUS: Nem lesz ebb6l baj?

NYEKI: Amig engem lat... (Bargarnak.) So6-
porje le nyugodtan azt a pultot is!

BARGAR: De a Schmeikalné...

NYEK: Mondtam mér, hogy a Schmeikalné:
fuccs. Hat nem értik? Konyec. Finita
komédia, vagy mi...

KLINSZKI: Vége, vége, vége mindennek... hat
ide nézz, igy kell ezzel a pondroval el-
banni... (Tépi, szaggatja Schmeikalné
kelméit.) Széthasogatni utolsd szalig
a gyonyort lepeddit...

Nyveki: Ez az. Hat nem jo6 igy nekiink? Vi-
damségban és szeretetben?

BARGAR: En mar nem birom a tempét.

NYEKI: Csak rajta, Bargar! Az életéért tan-
col.

BARGAR: (megiitkdzve koccan a ponyvahoz,
megdall) Ezt meg hogy érti?

NYEKI: Sehogy. Felejtsen el! Csak tovabb,
tovabb!

KrinszkT: Karcsi, én nem ismerek magéara.

Nvikr:: En sem ismerek magamra. Haha...
ha... Nem mutatna be magamnak?

BARGAR: Csuda egy jopofa ez a Nyéki Karcsi,
nem?

KuLINSzKI: (valahonnan, a szoknyaja vagy
bliiza alél, el6keriil a laposiiveg) Egy
kupica szesz? A hatvan fokosbol!

BARGAR: Johet! Szto gramm! Ha szabad
kérnem.

BoORrJUS: Nem fog megértani?

BARGAR: Nekem, vagy maganak? Ugyan,
hagyja mar abba a sapitozast, egy haj-
tasra! Igy, igy. (Tovabb adja az italt
Borjusnak, aki gondosan megtérli Bar-
gar utan az iiveg szajat. O is iszik.)

BoRJUS: (k6hog az italtél) Mi ez? Méreg?

Krinszki: Még fiatal vagy hozza, édesem. De
majd megszokod.

BORJUS: Ezt nem lehet megszokni.

KLiNszkl: Mindent meg lehet szokni. (El-
borul a tekintete.) Kikaparom a szemét
annak a ringyonak.

BoRrJUS: Kinek?

NYEKT: Nos, hercegnék, mi a tovabbi prog-
ram?

BARGAR: (ravaszkasan, zavartan mosolyog)
Lehet még tancolni... csak lasstt inkabb,
szerelmeset.

Nygk:: Ugy van. J6jjon, Vilma! No, ne fél-
jen, akinek ilyen csodalatos teste van,
mint maganak...

Krinszki: Hagyjon békén... (Elhuzodik,
aztan hirtelen mozdulattal magdhoz
rantja a férfit.) Persze, ott egye meg
a fene az egészet... na, szoritson, Karcsi,
szoritson...

(Szorosan egymashoz tapadva tancolnak.)

BARGAR: Ugye, nem érzi?

BORrJUS: Mit nem érzek?

BARGAR: Hét... a szagomat.

BoRrJUS: Miféle szagat?

BARGAR: Azt... a labszagomat.

BoRrJUS: En aztat soha nem éreztem. Nem is
értettem, miért... folosleges errdl be-
sz€Ini... hanem, azt mondja meg, miért
vagyunk mi itt, még mindig?

BARGAR: Isten ttjai kifiirkészhetetlenek.
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BoRrJUS: Mi koze ehhez Istennek?

BARGAR: Csak van valami, ha én foltdmad-
tam, meg megjott a szemem vilaga.

BoRrJUS: Akkor héat, tortént valami...

BARGAR: Valami tortént.

BoRrJUS: (makacskodik tovabb) Mi tortént?

BARGAR: Valami. Biztosan. De, hogy mi...
csoda... azt tudja a fene.

Kuinszkr: Oh, (tiiri, hogy Nyéki keze el-el-
kalandozzon a testén, a ruhdja alatt)
Karcsi, mekkora ravasz maga! Még hogy
én... (A részegek hangossagaval.) Kép-
zeljék el, ez a Nyéki gyerek...

NYEKI: Vilma, csak igy, mindenki el6tt?

Kuinszkr: Olelj meg, na, 6lelj hercegem...

(Nyéki hatra lép, Klinszki elvéti
a mozdulatot, és elteriil a foldon.)

NYEKI: Tokrészeg.

BorJUs: Nincs rosszul?

BARGAR: Fol kéne locsolni.

BORrJUS: Fol kéne emelni.

NYEKL: (elfordul, az eget nézi) Vihar lesz.
Meglassak, vihar lesz.

BARGAR: Ne az eget nézze ilyenkor!

NYEKI: (az eget nézi) Csak a férgek araszol-
nak 4gy, hogy maguk el6tt tarjak a fol-
det...

BARGAR: Ez nem jaték, kérem! Nem holmi
oncélu filozofia.

NYEKI: (az eget nézi) Baszta a néket a part-
irodaban.

BARGAR: Ezt a Schmeikalnénak mondja! Ne
filozofalgassunk kérem, ebben a hely-
zetben...

BORrJUS: Meghalt?

BARGAR: Egészen bizonyosan, Tecuka. Az ne
zavarja, hogy horkol. (Heherészik.) Fe-
lénk a temetd mellett azért nem lakik
senki, mert nem lehet a horkolast6l
aludni.

NYEKI: Bargar, maganak van humora?

BARGAR: (elégedetten bologat) Még jo, hogy
van! Csak maguk engem itt elnyomnak.

BoORrJUS: Jaj, de viccesek! Meg kell szakad-
nom a rohogést6l. Inkabb a Klinszkin
segitenének!

NYEKI: Segiteni? Minek?

BARGAR: Maga szerint a Klinszki mit tenne
a helylinkben?

BorJUs: Hogy beszélhet igy? Hiszen, most
tamadt fol, alig egy réja.

BARGAR: Na és? Jelent az valamit? Szent
lettem? (Széttarja a karjait.) Vagy Jézus
Krisztus?

NYEKL: Na, megint kitort magabol a zsidé.

BARGAR: Tudja, ki a zsid6? Megmondjam?

NYEKI: Ne zsidézzunk itt, Bargar, meg-
értette?

BARGAR: Maga kezdett el zsidézni. Maga
mondta, hogy kibtjt bel6lem a zsido...
NYEKT: Es? Zsidoézas ez? (Tandrosan emeli
fel az ujjat.) A fenét zsidozés, baratom.

Zsidozas akkor lenne...

BoRrJUS: Legjobb, ha abbahagyjak ezt a hii-
lyeséget! Klinszkivel torédjenek! Rosszul
van.

NyEKT: Akkor lenne zsid6zés...

BORJUS: Mondom, a Klinszki...

NYEKI: Ne szo6ljon bele mindenbe! Rosszul
van, rosszul van. Bargar is kibirta. S6t,
a Bargar még bele is halt. Nem igaz?

BARGAR: Ha maguk mondjak! De akkor se
zsidozhat, kérem, ha szazszor foltaimasz-
tott is.

NYEKT: (megsértédik) Most mit izélnek?
Teljesen elrontottadk a kedvemet. Pedig
nagy nap ez a mai, nagy nap, eskiiszom.

BARGAR: Szabadna megtudnunk, mit6l lenne
az?

NY£kT: Mindent a maga idejében, Bargar.

BARGAR: Nekem az a tapasztalatom, hogy
semminek sincs ideje. Minden méskor
torténik, mint amikor torténnie kellene.
Tetszenek érteni? Talan mi sem éliink
akkor, amikor élniink kellene...
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BoORrJUS: (nem sokat ért abbol, amit Bargar
osszehord) Nagyon érdekes, amit mond.
Es? Mi kozom hozza? En gy érzem,
most élek. (Oldalt pillant, megdermed.)
Es most azt érzem, hogy nagy baj lesz,
mert jon a Schmeikalné.

NyEk1: Hol?

BARGAR: Mi van, maga is megvakult?

(Schmeikalné visszajon. Elképedve nézi

a dulast, amit tquolléte alatt végeztek
a tobbiek.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Te j6 ég! Mit csinaltak
a holmijaimmal? Allatok! Melyikdjiik
volt? Vagy mindnyajan? Valaszoljanak!

BARGAR: (Nyékire sandit) Vélaszoljon!

Nyvekr: Ki? En? (Megvonja a vallat.) Vala-
szoljon maga!

BARGAR: Inkabb maga... mert hogy... maga,
szoval...

NYEKL: Nyogje mar ki, mit akar mondani,
ember!

BARGAR: Maga telefonalt, nem?

BorJUs: Ugy van. Na, gyeriink! Mondjon
valamit! Maga!

(Nyéki megembereli magat,
Schmeikalné elé all.)

NYEKI: Mi csinaltuk. Azaz, hogy én. Szdval,
én elsGsorban...

Ozv. SCHMEIKALNE: Akkor maga fogja meg-
fizetni az egészet.

NYEKI: (csibészes zavarral) En nem. Majd
a biztosito.

Ozv. SCHMEIKALNE: Melyik biztosit6? Nevet-
séges.

NYEKL: (megkeményednek a vondsai) Ame-
lyiknek eddig is fizetett.

Ozv. SCHMEIKALNE: Til nagy legény lett egy-
szerre, Nyéki Karcsi.

NyEkI: Tudja, az apam...

(Schmeikalné ettél varatlanul
meghunydaszkodik. A tobbiek dsszenéznek.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Tudom, tudom... de ak-
kor most mi legyen?

NYEKI: Mi legyen, mi legyen? Rakjon ren-

det!

(Ozv. Schmeikalné par percig
néman pakol, hajtogatja az aruit.)
BARGAR: (zavartan, lelkifurdalassal) Csak

egy kis moka volt.

0zv. SCHMEIKALNE: Azt ldtom. Remek mo-
kaik vannak.

BorJUs: Tancoltunk is. Sajnalhatja, hogy
lemaradt.

Ozv. SCHMEIKALNE: Roppant sajnalom, ara-
nyoskaim. A lelkem sajog bele.

Kuinszxk: (el is feledkeztek rola, hogy a fol-
don fekszik) Magyar, hajnal hasad!

BARGAR: Magéban beszél.

BoRrJUS: Mit mondott? Mi van a hasaval?

NYEKI: K6szoni szépen, jol van.

Ozv. SCHMEIKALNE: (Bargdr felé nyit) Kihtilt
a langosa, Bargar! A foghagymaés lan-
gosa, amit a Nyéki Karcsi...

BARGAR: Hidegen szeretem. Ugy az igazi.
Amikor megdermed rajta az olaj. (Bele-
hajol Schmeikalné arcdba.) Olyan,
mintha fiilzsirt kent volna ra.

0zv. SCHMEIKALNE: Undorité.

BARGAR: Ugyan mar! Ha iszik egy pohéar vi-
zet, kérem, nem veszi észre, hogy a nya-
lat is lenyeli a vizzel egyiitt. De prdbalja
ki, hogy elébb belekop a poharba, ugye,
a nyalat beleengedi a pohar vizbe, és
csak azutan issza meg, a kopettel egyiitt,
kérem, amely egyébként is a gyomraba
keriilne. Szobval, a kopet, kérem, ahogy
ott Gszik a pohar tetején...

Ozv. SCHMEIKALNE: Elhdnyom magam, ha
nem hagyja abba!

NvEki: Milyen érzékeny, Teréz! Remélem,
Pécsvéradi finomabban bant magaval.

0zv. SCHMEIKALNE: Mi kéziik hozza?

BoRJUS: Nem is érdekli, mi tortént a Klinsz-
kivel?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem érdekel. Klinszkit
talan érdekli, mi tortént velem?



2004. januar

= N

BORJUS: (sotéten) Erdekli. Nagyon is ér-
dekli, mit csinalt Pécsvaradival, amig...

Ozv. SCHMEIKALNE: Amig szétszoértak a hol-
mimat.

NYEKI: Tréfa volt...

BARGAR: (mivel Schmeikalné nem reagadl,
batran kontrazik) Ha tudjuk, hogy
nincs humorérzéke...

BorJUS: Hol maradt Pécsvaradi?

Ozv. SCHMEIKALNE: (jelentGségteljesen emeli
fel a hangjat) Telefonalni ment.

(Nyéki elviharzik a telefonfiilke iranyaba.)

BORJUS: (a bedllt csondet artatlan érdekls-
déssel tori meg) Igen? Miért telefonal-
nak maguk annyit?

NYEKI: Nincs a telefonfiilkében!

Ozv. SCHMEIKALNE: Akkor mar végzett. Nem
gondoljak? Lehet, hogy hazament.

NYEKI: Haza? nem hiszem, hogy hazament
volna!

Ozv. SCHMEIKALNE: Miért ne mehetett volna
haza? Késére jar, mindjart itt a vihar...
nincs mar hulla se, miota, ugyebéar, Bar-
gar ar feltamadott...

BARGAR: Igy tortént, kezét csokolom. Kérne
egy langost?

Ozv. SCHMEIKALNE: K6szonom, inkabb a sa-
jéat fiilzsiromat... azutin meg a kopete-
met...

BARGAR: Most ki tetszik forgatni itt min-
dent, amit mondok. Lassak, ezért nem
szeretek én semmit se mondani maguk-
nak.

NYEKI: (felesattan) Schmeikalné...

Ozv. ScHMEKALNE: Ozvegy Schmeikalné, ha
szabad kérnem...

Nyek:: Ozvegy Schmeikdlné, ne demorali-
zaljon, megértette? Amig tavol volt, ad-
dig dertisen telt az id6, olyanok voltunk,
mint egy nagy csalad.

Ozv. SCHMEIKALNE: A csaladrél nekem més
fogalmaim vannak.

BoRrJUS: Nincs is csaladja!

Ozv. SCHMEIKALNE: De volt. Igen elSkels
csaladom volt. Maguk fenékre esnének,
ha elmondanam.

BARGAR: (rohog) De jottek a kommunisték...

Ozv. SCHMEIKALNE: J6ttek. Azok jottek...

BARGAR: (szarkazmussal) Eliikon a maga
uréval...

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem. Eliikon... (Nyéki
felé fordul.)

NYEKL: Hagyjuk ki a papdmat a bulibdl, j6?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ki beszél a maga piti
apukajarol?

NYEKI: Na, na!

BARGAR: Ki jott az éliikon?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Hat, Malinovszkij mar-
sall, tudtommal...

BARGAR: (fjedten hatral a pultjGhoz) Hova
tettem azt az izét... na, hova is...

BORJUS: (érdeklédéssel) Tényleg? Volt csa-
14d? Eziist, meg porcelan, meg ilyesmi?

Ozv. SCHMEIKALNE: Féleg az ilyesmibdl volt
bé&ven, kedveském.

BORJUS: (megérzi a giinyt, elfutja a méreg)
Azért tartja ilyen nagyra magat! Tudja
mit? Egy haszna csak volt ezeknek
a kommunistaknak. Az, hogy magukat
szétkergette a vakvilagba.

Ozv. SCHMEIKALNE: Magukat is, dragam,
csak még nem vették észre.

BARGAR: Ne tilozzon, Teréz!

NyEKI: Mit ért 6 hozza?

BoRrJUS: Tobbet, mint gondolnad.

Ozv. SCHMEIKALNE: (lecsap) Maguk tege-
z6dnek?

NYEKI: Nem emlékszem ra.

BORJUS: Csak kicsuiszott a szamon. Véletle-
nil.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Véletleniil?

(Nyéki felvesz egy poharat a pultrél,
vizet tolt bele, Schmeikalné felé nytjtja.)
NYEKI: : Schmeikalné?! Fogja ezt a pohéar vi-

zet! K6pjon bele, azutan igya ki!
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Ozv. SCHMEIKALNE: (elfehéredik, nem hisz
a fiilének) Viccel...
NYEKI: Nem.
Ozv. SCHMEIKALNE: Miért igyam ki?
NYEKL: Mert igy akarom.
BARGAR: (rdformed a vonakodé nére) Gye-
riink, ne gatyazzon!
Ozv. SCHMEIKALNE: Mit parancsolgat itt
maga?
NYEKI: Na, kopjon mar bele!
BARGAR: Majd belekopok én, ha nincs elég
nyéala a naccsagos asszonynak.
(A pohar felé hajol, de Schmeikalné
az arcdba onti a vizet.)
BARGAR: Megvakultam.
BorJUS: Ezt mér ismerjlik, Bargar. Bele-
kopott?
BARGAR: En? En semmibe, kérem. Hat olyan
vagyok én?
NYEKI: Ez cstinya dolog volt, Teréz. Nem
gondolja?
Ozv. SCHMEIKALNE: (elfordul, odamegy Pécs-
varadi pultjahoz) Szarok magukra.
NYEKL: Mit csinal?
Ozv. SCHMEIKALNE: Pakolok.
NYEKI: Azok nem a maga holmijai. Hagyja
békén Gket!
Ozv. SCHMEIKALNE: Nem hagyom.
NYEk1: Nem hallotta? Hagyja békén!
(Nem veszik észre, hogy a hatuk mogott
_ megjelenik Pécsvaradi.
Osszerezzenek a hangjara.)
PECSVARADI: Hagyja csak, Teréz! Lesz, aki
rendet rak maga helyett.

(Pécsvaradi hatratett kézzel Nyékihez
ballag, egészen kézel hozza megall.
Kakaskodva nézik egymast.)

NyEkI: Szoval, kihallgattal benniinket.
PECSVARADI: Ki. Képzelje el, hogy Kki.
BARGAR: (morog) Ez a szakméja.

PECSVARADIL: (meghallja, elvigyorodik) Ez
bizony.

NYEKI: Zsaru vagy? Igen?
Krinszki: Gutte schon!
(Pécsvaradi csak most veszi észre a még
mindig a foldon fekvd Kliszkit.)
PiicsvARADI: Kelj f61! Hogy nézel ki?
(Megprébalja felrangatni
a részeg nét a foldrél)
KLINSZKI: Azt hiszem, elgizolt valaki.
PrcsvARADI: Hozd rendbe magad! Kil6g a fél
csoesod!

Kuinszki: Hagyj engem békén! Mindenki
hagyjon békén! J6?

Py

NYEKT: (most § dll Pécsvdradi elé) En kér-
deztem valamit.

PECSVARADI: Ki az az én?

NYEKI: Hat én... Nyéki Karcsi.

PECSVARADI: Nem hiszek a fiilemnek. Te
élsz? Te tényleg élsz?

NYEKI: J6 tréfaid vannak...

PECSVARADL: Ez nem tréfa. (Hallgat, meg-
fagy a levegé.) Az el6bb mondtak, hogy
meghaltal.

NYEKI: (mdr nem olyan nagy legény) Ezt
mondtak? Kik mondtak... ezt?

BoORrJUS: (indul kifelé) Na jo, én kiszallok.
(Pécsvaradi eldllja az utjat.)

PicsvARADL: Ugyan, Tecus! Epp most akar
kiszallni, amikor a java kovetkezik? Ta-
lalkozott mar é16 halottal?

(Nyéki el akar szaladni,
de Pécsvaradi elkapja.)
PrcsvARADL: Epp most, te is? Hova, hova?
Nem fejeztem még be.
NYEKL: Engedj el!
PECSVARADI: Eszemben sincs. Azt csinalok
veled, amit akarok. Megértetted?
NYEKI: Telefon4ltal?
PECSVARADI: Természetesen.
Nvgkr: Ok mondtak?
PECSVARADI: Természetesen.
BorJUS: Mit mondtak?
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PECSVARADI: Csak annyit, hogy a Nyéki Kar-
csi halott.

BORJUS: (a szokdsos buta arccal) Mi ez az
esztelenség? Nem értem.

PECSVARADI: Bargar, maga érti ezt?

BARGAR: Kezdem.

PECSVARADI: Maga szerint a Nyéki Karcsi é1?

BARGAR: (a fejét vakarja) Hat...

PECSVARADL: Es maga? Maga mit akar,
Bargar? A szaros labaval? A torékeny

pultjaval... Az 6cskasdgaival... A lejart
bérletével...

BARGAR: Halott.

NYEKI: Kicsoda? En?

BARGAR: (elszdantan menti az irhajat) Mit
gondol, kicsoda? Maga. Teljesen halott.

NYEKI: (névekvd zavarral) Hiilyék.

PECSVARADI: Valdban? (Gyomorba vagja
Nyékit, aki 6sszecsuklik.) Bargér, ragjon
bele! Bargar!

BARGAR: Ez a maniajuk.

PECSVARADI: Bargar, mondtam valamit.
(Odacsoszog a foldon fekvé Nyékihez,
nem néz ra.)

BARGAR: Az arcéba?

PECSVARADI: Ahova akar.

BARGAR: A gyomraba jo lesz?

PECSVARADI: Tokéletes.

BARGAR: (vdratlanul lendiileteset riug Nyéki
gyomraba, aki felnyog.) Ezzel meg is
lennénk. Van még egyéb is?

(Schmeikalné az oreg elé perdiil
egy pohar vizzel.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Van, Bargar. Itt ez a po-
hér viz. K6pjon bele!

BARGAR: (megiitkozik, megproébalja ki-
keriilni a nét) Tudom, mit akar, de én
nem, kérem...

Ozv. SCHMEIKALNE: De bizony. Belekopni!
Vagy én...

PECSVARADI: (megragadja a vdllat) Bargar!
Ne gatyazzon annyit! K6pjon!

BARGAR: (Belekop a poharba.) Na, meg van-
nak elégedve?

PECSVARADI: Most igya ki!

BARGAR: Nem, inkabb...

0zv. SCHMEIKALNE: Ink4bb?

PECSVARADI: Inkabb?

(Megragadjak Bargart,
erdszakkal kiitatjak vele a vizet.)
BARGAR: (kopkdd) Most boldogok? Legalabb

ezt a kurva poharat 0sszetorhetem?

Ozv. SCHMEIKALNE: Térje, Bargar szaki, csak
torje. Most mér torheti.

Kuinszki: Aljasok vagytok.

PEcsvARADIL: Ugyan, kedvesem, adnal tiizet?

KLINSZKI: Nem.

PicsvARADI: (elkapja a torkat, kézben mo-
solyog Klinszkire) De adsz. A szentségit,
tiizet!

NYEKI: Adjon neki!

0Ozv. SCHMEIKALNE: Borjis Teca! Miért nem
apolja a szerelmét?

BoRrJUS: (ligy érzi, engedélyt kapott arra,
hogy megmozduljon) Nem szabad! Em-
bereket megalazni! Hogy gondoljak?
A Bargar éppen hogy feltamadt! Mit
akarnak maguk?

(Nyéki mellé fekszik a foldre. Sir.)

PECSVARADI: Rendet! A rend pedig azzal
kezddédik, hogy 0sszeszedik a holmimat.
Mindent visszaraknak a helyére. Meg-
értettiik? Mindent, az utols6 szalig.

BARGAR: Szaktarsak, azt gondolom, a leg-
jobb, ha engedelmeskediink.

PEcsVARADI: Keljen fel, Borjts Teca! Te is,
Nyéki Karcsi! Szedjék 6ssze a holmimat.

BorJuUs: Eddig tartott a fene nagy vidamsag.
A vége persze mindig az, hogy...

PECSVARADI: Az a vége, hogy rendet raknak
maguk utan. (Az eget nézi.) Mindjart itt
az es@. Keljen mar fel, nem hallja?

Ozv. SCHMEIKALNE: Vége a tancnak. Ennyi
volt. Mara ennyi. No, fel a fejjel.
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KuiNszkT: (jozanodik, és ez megzavarja)
Most ki kivel van?

PECSVARADI: Senki sincs senkivel. Szedd in-
kabb rendbe magadat!

KLINSZKI: (azért még nem jézan) Uram, On
egy holgyet sérteget.

PECSVARADL: Lét itt holgyet valaki? En egy
rakéas részeg szerencsétlenséget latok.
Adjon neki valaki egy tiikrot! Nézd meg,
csak nézd magadat!

KuLinszkl: Nem vagyok kivancsi magamra.
Azt mondd meg, hol voltatok eddig!

PECSVARADI: Btjocskaztunk. (Talanyosan
felkacag.) Kozben talaltunk valamit...

BARGAR: (mohén) Mit talaltak?

PECSVARADI: Sok-sok finom port. Finom,
fehér porocskat talaltunk. Olyat, ami-
lyet a Bargar szaktars szokott rendelni
Klinszki Vilméatol...

KLINSZKI: (rdngatja Pécsvaradi mellén az
inget) Te elarultad neki, te...

BARGAR: (varatlan érdeklédéssel) Es hol
van most?

Ozv. SCHMEIKALNE: J6 helyen. Nem kell ag-
godni.

KLINSZKI: (elkeseredetten bédiil el) Rablok!
Adjatok vissza! Halljatok, adjatok visz-
sza!

PECSVARADI: Mit, kedvesem?

BARGAR: Tudja azt maga, nagyon jol.

PECSVARADI: Tegyiik fel, hogy meghallottam,
amit mondott, Bargar. Ez esetben is azt
vélaszolom, hogy ne prébalja beleiitni az
orrat més poraba. Megértette?

BARGAR: (ezuttal nem hagyja magat el-
nyomni) De mi lesz az én porommal ez-
utan?

BorJUS: (probadlja csititani) Nem tud meg-
lenni a pora nélkiil? Mondtam maganak,
hogy nem is biidés a ldba. Barmilyen
hint6por megteszi, egyébként is.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ezenttl majd t6liink va-
sérolja.

Kuinszki: Kisemmiztetek... tonkretettetek...

PECSVARADI: Jelents fel benniinket, kérlek,
a renddrségen. Ott a telefon... csak egész
nyugodtan.

KLINSZKI: (tébolyodottan rohangal kérbe-
korbe) Hova dugtatok? Minden itt volt...

PECSVARADI: Ja, a finom por egyetlen tiisz-
szentésre szerteszall. Azért nem kellett
volna annyit priiszk6lnod.

KLINSzKI: Megfizetsz te még ezért, Pécs-
véradi.

PECSVARADI: Meg, meg. Nézd, hogy vacog
a fogam a félelemtdl.

Krinszk1: Telefonalok a rendérségnek.

Ozv. SCHMEIKALNE: Csak bétran, kedvesem.
Csak batran. Oriilni fognak magéanak.
(Klinszki batortalanul elindul kifelé.)

BARGAR: Ne menjen sehova!

NyEKI: Kar er6lkodnie, Vilma. Ez is rendér,
nem hallotta?

Krinszxi: (lekuporodik) Rosszul vagyok.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ezt mér megszoktuk.
Ujabb triikkot!

(Mindenki visszatér a bédéjahoz,
pakolgatnak tovabb.)

PECSVARADI: Hany kazetta tort el?

NYEKI: Tizennégy.

PECSVARADI: J6, Karcsikdm, ezt szamold
hozza amazokhoz.

NYEKI: Hozzaszamolom, Laszlokam.

PrCcSVARADL: Akkor frankén megbeszéltiik,
Karcsikdm. Els6 osztalyu aru.

NYEKI: Elsg')’ osztalya lesz, biztos lehetsz
benne. En csak tutira megyek.

(Klinszki feltapaszkodik, és elindul kifelé.)
BARGAR: Vilma elment telefonalni.
PECSVARADI: Csak hadd menjen. Kinek lesz

abbdl baja, hogy a Klinszki telefonal?
BARGAR: Nekem, kérem. Eddig még minden
telefonalasbol bajom szarmazott.
Ozv. SCHMEIKALNE: Nyugalom, Emil. Rank
szamithat — valtozatlan &ron. Persze,
csak ha megfontoltan viselkedik.
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BARGAR: Ez természetes. Megfontoltan. Hat
persze.

NyEki: Akkor minden rendben. Nem?

PECSVARADI: Ahogy mondod.

NYEKL: (csak gy, mellesleg, rakérdez) Es
engem? Engem kihagytok az iizletbdl?

PECsVARADI: Egyel6re ki. Momentan, te is
csak vevl lehetsz, Nyéki Karcsi. Az se
semmi. Talan késébb egyezkedhetiink.

NYEKI: Nem félsz?

PECSVARADI: T6led?

NYEKL: Nem. Vilma nagyon részeg (a fejével
kifelé int) — t6le. Fecseghet.

Ozv. SCHMEIKALNE: Fecsegne? Annal még
részegen is okosabb.

NYEKL: Nagyon el van keseredve.

Ozv. SCHMEIKALNE: Magéra vessen.

BorJUS: (amennyire kis termete meg-
engedi, felmagasodik) Mi van a szive
helyén, arulja mar el! K6? Vagy voros
csillag?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem tudok magira ha-
ragudni, bocsasson meg. Ttalsagosan kis
pont ahhoz, hogy észrevegyem.

BARGAR: Nyugtéval dicsérd a napot!

Ozv. SCHMEIKALNE: H1, most nagyon okosat
mondott.

BORJUS: Csak jatssza az eszét, jatssza! De én
tudom, hogy siras lesz ennek a vége.

(Klinszki tantorog vissza,
zavaros a tekintete.)

Kuinszki: Foladtalak benneteket. Foladtam
magamat is. Ott rohadjatok meg, ahol
vagytok.

BARGAR: (elkeseredetten razza a maga-
tehetetlen nét) Megbolondult? Mindent
tonkretett.

KuLinszkl: Mindent. Mindenkit. Mindjart itt
lesznek a zsaruk. Elvisznek mindenkit.

BARGAR: Hol van a por?

PECSVARADI: Nyughasson, Bargar! A dolog-
nak ezt a részét bizza ram.

0zv. SCHMEIKALNE: Milyen része van még
a dolognak?

PECSVARADI: El kéne takaritani innen ezt
a részeg ringyot. Siirg6sen.

Ozv. SCHMEIKALNE: Helyes. De hova?

BARGAR: Es ki fogja eltakaritani?

PECSVARADI: (Bargarra néz, de masnak ci-
mezi a mondanddjat) Nyéki Karcsi.

Kuinszki: Mit akartok velem? Eltakaritani?
Nem vagyok én szemét...

Ozv. SCHMEIKALNE: Arrél beszélhetnénk, éde-
sem...

Nvikr: En? Hogy én? A piszkos munkat ram
biznad... van eszed...

PiCSVARADI: Igen. Benne vagyunk nyakig.
Te is. A jovdd is.

BorJUs: Lehet, hogy maguk benne vannak
nyakig...

NyEkL: Kussolj mar, legalabb ilyenkor fogd
be a pofadat!

BoRrJUs: Mit akarnak csinalni a Klinszkivel?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ezt bizza a baratjara.
(Borjus rémiilten mered ra Nyékire.)

BORJUS: Te, te képes lennél...

NvEki: Képes. Folosleges érzelgéskodniink,
Tecuska. Ha most megcstszik alattunk
a part...

BoORrJUS: Mit akarsz vele csinalni?
(Nyéki elfordul téle,
de a né ismét eléje kertil.)
NYEKI: Ez mennyit szorozna nekem?
PECSVARADI: A készlet harmadat.
BoRrJUS: Mit akarsz csinalni?

NYEKI: (elnéz a né folott) Rendben. De biz-
tos helyen van?

PECSVARADI: Ne aggodj! Ez az én dolgom.
(Nyéki hozzalat a feladatdhoz,
Klinszki hona ala nyul.)

Krinszki: Karcsika, mar megint kezdi? Ne,
itt ne, mindenki el6tt...
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NYEKI: (a fiilébe harapdalja a szavakat)
Igaza van. Menjiink hatra a lerakatom-
hoz...

BoRrJUS: Maradjatok itt!

KLINSZKL: (megpaskolja Borjiis arcat) Edes
pofa vagy, Tecus. De most menj a pi-
csaba!

BORJUS: (rémiilten iivolti a masik arcaba)
Ki fog nyirni, te hiilye allat!

Kuinszki: (bargyun rohog) Nincs ennek ak-
kora! Vagy igen? Te méar csak tudod.

PECSVARADIL: Vidd mar a francba! Ha tényleg
foljelentett benniinket...

BORrJUS: Varj még egy picikét! Egy pillanat!
(A pultia mogé santikdl.) Figyelj csak,
Nyéki Karcsi!

(Pultja alél hirtelen egy 6sdi, ormétlan
pisztolyt rant elé. A tobbiek szétreb-
bennek.)

PECSVARADI: Gyertek vissza, Nyéki Karcsi!
Tegye el azt a jatékszert, Tecus! J6 tréfa
volt, de a végén tényleg el fog siilni...

BoRJUS: El ez. Nem hiszi?

(Pécsvaradi felé 16, a férfi rémiilten
dobja magat a foldre. Ebben a pillanatban
elered az esé.)

BORJUS: (0sztonosen datveszi a dolgok ira-
nyitasat) Gyorsan, gyorsan! A ponyva-
kat! Hazzak mér fel — ne is, inkabb a 6-
lidt... mire varnak? Na, mozgas, mert
valakit seggbe 16vok! Ez az. Gyeriink,
Bargar, temposan, a végén még bdrig
4zunk.

(Behtizédnak a sator ala,
Klinszki kivételével. Borjus a pisztollyal
sakkban tartja 6ket.)

BoORJUS: Gyere be, Vilma, szarra azol.

Krinszkr: Ink&bb, mint hogy egy levegét
szivjak veletek.

BorJus: Hat akkor 4zzal, szivem.
KuinNszki: Azok, szivem.

NYEKI: (Borjus felé lépne, de 6 egy mozdu-
lattal visszaparancsolja a helyére) Te-
cus, rakd el azt a vackot!

BorJUs: Ez nem vacak. Ez egy pisztoly.
Biztosithatlak, kival6 mindségii 16fegy-
ver. ,,Csaladi 6rokség” (Schmeikalni felé
biccent) — eziist helyett.

NYEKI: De mit akarsz vele itt, az ég szerel-
mére?

BorJyus: O, tobb dolgot is. (Diadalmas mo-
soly jelenik meg az arcan.) Elkérni t6-
letek azt a bizonyos port. Ez az els6 és
legfontosabb.

PECSVARADI: Oriilt.

BoRrJUS: Dehogy! Nem vagyok 6riilt. De az
a kis hiilyécske sem, akinek gondoltak.
Borjas Teca, a buta kis ciganylany. Re-
mek. Borjas Teca, aki semmit sem ért.
0, igy van ez mar. Egyszer csak minden
vildgos lesz. (Hosszan nevet.) Megvila-
gosodtam, Nyéki Karcsi.

NYEKI: Tecus, ne bolondozz!

BorJUS: De bolondozok. Az el6bb még te
bolondoztal velem. Azt hiszed, nem tu-
dom, miért kellettem neked?

NyYEKL: Miért? Hadd tudjam mar én is!

BORJUS: Mert az egész piac a mi keziinkben
van. Ez is, meg amaz is.

PrcsvARADI: Kik azok a mi?

BorJUS: (hadondaszik a pisztollyal, hogy ér-
vényt szerezzen a szavainak) Akik be-
verik a pofadat, haver, ha nem hozod el§
az arut. Téged meg tizen dugnak meg
egyméas utan a héazad el6tti buszmeg-
alloban, Terézem, igyhogy ne nagyon
integess. De lehet, hogy a beledet a ke-
zedbe adjak, Pécsvaradi Lacika! Tudod
mar, hogy kik?

PECSVARADI: Szallj be inkabb te is!

BorJUS: Ugyan! Csak nem fogok itt ilyen
piti tigyekben balekokkal osztozkodni!
(A pisztollyal int.) Na, hozd a szajrét!
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KrinszkT: Ne engedd el, mert meg fog 16gni!

BORJUS: (ismét nevet) Ugyis csak a sarokig
jutna. Ott mér varjak...

PECSVARADI: Kik varnak?

BORJUS: Az enyémek. A mieink.

PECSVARADI: Vilagos beszéd. Megyek, és ho-
zom a port.

BoORrJUS: (meggondolja magadt) Azért me-
gyek én is magaval, Pécsvaradi. Még el-
téved.

(Elmennek. A maradék bénultan allnak,
nem néznek egymdasra.)

BARGAR: Hihetetlen. Egyszertien hihetetlen.
(K6hog, rangatézik.) Az én szivemnek
sok ez az izgalom. Fulladok.

NYEKL: Miért vagyunk még mindig itt?

Krinszki: Bajjanak ki abbdl a vacakbdl! El-
allt az es6.

BARGAR: Teljesen elazott.

Kuinszki: Ram fért. A mésodik elazas min-
dig j6t tesz. Mar egészen normalis va-
gyok. Hanem, kedves Teréz, nagyon
sz6tlan egy ideje.

Ozv. SCHMEIKALNE: Az vagyok. Magukkal
nincs mit beszélni.

Krinszki: No csak! Valami baj van talan?
Nyéki Karcsi! Tancolni kéne, nem, Nyéki
Karcsi...

NyYEKL: Hat, csak tancoljon, ha kedve tartja.

KLiNszKI: Téncolok is, tdncolok bizony.
Nyéki Karcsi! Mi lesz mar a zenémmel?
J6jjon Bargar! Ropjunk egy alaposat!

BARGAR: Nem nagyon van hangulatom
hozza, az az igazsag.

KLiNszKI: Majd megjon kozben. (Elkapja
Bargart, rancigalja.) Zenét, Nyéki Kar-
csi, zenét minékiink, zenét!

Ozv. SCHMEIKALNE: Adjon zenét neki. Itt
méar mindenki megbolondult. (Hirtelen
kienged a merev pézbdl.) Vilma, van
még a palinkabol? Eskiiszom, innék va-
lamit.

Kuinszki: Szolgéald ki magadat, kedves Te-
réz.

(Schmeikalné Klinszkihez megy, révid ta-
pogatoézas utan megtalalja a ruhdja alatt
az tiveget. El6kapja, beléhiiz.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Huj, de ékteleniil biidds.
KLINSzKI: Proletarolaj, dragam. Ebbdl be-
logatsz egy fél litert, rogton kész az ot-

venhat.

Ozv. SCHMEIKALNE: Oh, az azért bonyolul-
tabb, Vilma.

KrLinszki: Egyaltaldn nem bonyolultabb.
A palinka a munkasosztaly ontudata.
BARGAR: Ne politizaljon! Inkabb a porral t6-

rédjék!

Kuinszki: Elarulna, mit csinaljak? Se pisz-
tolyom, se Pécsvaradim. En egy szegény,
szerencsétlen lany vagyok.

BARGAR: A Tecus a maga baratndje.

Krinszki: Itt senki senkinek se baratja. Itt
mindenki héja! Alig varja, hogy a méasik
eldl ellopja a zsdkmanyt.

Ozv. SCHMEIKALNE: (talan a palinka hata-
sara, szokatlanul kozvetlen) Nyéki Kar-
csi! Nem tancolunk? (Megprébadlja at-
olelni a férfit, aki vonakodik.)

NYEKI: Sok lesz a tancbol! Ne rangasson!
Hallja?

Ozv. SCHMEIKALNE: Ugyan mar! Mi, veszte-
sek, tartsunk Ossze.

Nveki: Csodalkozom magin. Mindent el-
veszitett...

0zv. SCHMEIKALNE: Na és? Szamit ez vala-
mit? Egyszer fent, egyszer lent. Ezutan is
arulom... tényleg, Nyéki Karcsi, nem
akar egy kitling nyakkend6t? Elsé osz-
talyt aru.

NYEKI: Soha nem hordok nyakkendét.

Ozv. SCHMEIKALNE: Ezt ha meglatja, rogton
megvaltozik a véleménye.

NYEKI: Hagyjon a nyakkenddjével.

Ozv. SCHMEIKALNE: De nézze meg! Nézze
csak meg! Francia marka. Pont megy
a hajahoz.
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NYEKI: Nem akarok nyakkend6t venni. Mit
akar?

Ozv. SCHMEIKALNE: Olesén adom. (Erdszak-
kal a nyakdba hurkolja a férfinak
a nyakkend6t.) Most nézze meg, milyen
jol all! Nézzék, milyen jol all a nyak-
kend6 a Nyéki Karcsinak! Nem igaz?

Kuinszk1: Csodélatos. Ezt meg kell venni. El
ne szalajtsa, soha vissza nem tér6 alka-
lom.

NyEki: Ejnye, hagyjanak mar.

Ozv. SCHMEIKALNE: Milyen férfias igy!
Mintha kicserélték volna, Nyéki Karcsi.

BARGAR: Ami azt illeti, tényleg megvenném
a maga helyében.

NYEKI: (ettdl végképp robban beliil) Na,
most aztan elég! Maga csak tragyazza
tovabb az apukéaja tanit6foldjét!

BARGAR: (méltatlankodva felvonyit) Hogy
jon ide ez, kérem? A nyakkend6 meg a
tragyazas?

NvEKL: Loszarszaga van a nyakkenddének...
(Schmeikalné szenvedélyesen nagyot
hiz a nyakkend6n.) Maga meg mit csi-
nél? Megfojt, a szentségit!

Kuinszki: Huazzad, ki tudja, meddig hazha-
tod!

Ozv. SCHMEIKALNE: Hogy megijedt! Csak
nem gondolja, hogy megfojtom? Rendes
emberért is ugyanannyit kapnék.

(Eroltetett kacajok, Nyéki végre kivonja
a fejét a hurokbdl. Mindenki a bédéja

homalydaba menekiil.)

BARGAR: Maguk miért nem mennek méar
haza?

Ozv. SCHMEIKALNE: Maga miért nem, Bar-
gar?

BARGAR: (legyint) Nekem nem sietds.
gem otthon nem var senki.

Ozv. SCHMEIKALNE: Engem se.

NYEKI: Engem... engem se.

Kuinszki: Milyen érdekes!

NYEKI: Mi érdekes?

En-

Krinszki: Hat az, hogy engem se.
BARGAR: Ilyen a mi szakménk.
(Megint hallgatnak egy sort.)

NYEKI: En azt hittem, 4ru érkezik.

0zv. SCHMEIKALNE: Milyen 4ru?

NYEKL: Aru. Valamilyen. J6 aru.

(Hallgatnak.)

BARGAR: Nekem is volt fiillesem.

Krinszki: Fiilese?

BARGAR: Fiilesem. Hogy jon valami.

KLINSZKI: Mi?

BARGAR: Azt nem tudom. De hogy jon va-
lami, az biztos.

(Ismét hallgatnak.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Maga merre lakik, Emil?

BARGAR: (gyanakodva kapja fel a fejét) Az
attol fligg, kezit csdkolom.

0Ozv. SCHMEIKALNE: A lakésat kérdem. Ahol
altalaban lenni szokott.

BARGAR: Kérdezzen konnyebbet. Lehet, hogy
szomszédok vagyunk.

Ozv. SCHMEIKALNE: Lehet. Akkor majd 6sz-
szetalalkozunk az utcan.

BARGAR: Ja. Majd koszonok: kezét csdko-
lom, Teréz.

Ozv. SCHMEIKALNE: J6 napot, Bargar dr.
Hova, hova?

BARGAR: Hat ide... csak ide... nem jarok én
sehova, kérem.

KLINSZKI: (a szokdsos elbédiilés) Alamuszi
macska nagyot ugrik.

(Bargar ijedten hiizédik ossze, ujabb tama-

dast szimatolva.)

BARGAR: Hogyan?

KrLiNszkl: Nem magira mondom. A Bor-
jus...

Nygx1: Jol kibabralt vellink, annyi szent.
Mindegy.

0Ozv. SCHMEIKALNE: (gtinyosan elneveti ma-
gat) Hat ez nem jott 6ssze maganak.

NYEKI: Micsoda?
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Ozv. SCHMEIKALNE: A Borjus Teca.
NYEKI: Mire tetszik gondolni?

Ozv. SCHMEIKALNE: Az istallojara, Karcsi.
Cséaszér lehetett volna, ha a Borjasékkal
meg tud egyezni, nem?

KLINSZKI: A Borjasék is?

NYEKI: Mit a Borjisék is?

Kuinszkr: Ok is futtatnak lanyokat?

NyYEKL: Kikérem magamnak!

Ozv. SCHMEIKALNE: Hagyjuk ezt, Karcsi,
nem 4all j61 maganak.

NYEKI: Ragalom.

BARGAR: Nem zorog a haraszt, kérem. ..

NYEKI: Nem szeretem, ha ram szallnak.

Kuinszkl: Senki sem szereti. Sebaj, Karcsi,
marad elég kanca a placcon.

Nvixr: En magukkal nem targyalok.
(Nyéki elfordul, a tobbiek pakolnak.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Szintén kaptak iizene-
tet?

BARGAR: Uzenetet? Kit61?

Ozv. ScHMEIKALNE: Uzenetet, hogy varjanak
itt.

(Borjts tér vissza Pécsvaradival, aki
tjsagbapirba csomagolva hoz valamit
a kezében. Borjus a hataba nyomja
a pisztolyt.)
BORJUS: Tegye le oda az asztalra! Igy. Rend-
ben is vagyunk.

NYEKT: Honnan van maganak pisztolya?
Nem Csikagoban vagyunk.

BoORJUS: Majdnem.

PECSVARADI: (félig pityeregue) Vigye a franc-
ba! Hallotta? Vigye a francba!

BorJUs: Ne siirgessen. Mindennek eljon
a maga ideje.

KLINSZKI: Most mit csinalunk?

BORJUS: Varunk.

BARGAR: Mire varunk?

BORJUS: Varunk.

PECSVARADI: (erdsodik a pityergése) Leg-
alabb ne lassam. Vigye innen!

BORJUS: (észreveszi, hogy a masik az 6ssze-
roppands hataran van. Elneveti ma-
gat.) Nyugalom! Csak nem fog sirni, La-
cika?

PicSVARADI: De igen. Igen is, sirni fogok.
Sirni, sirni, sirni.

(Sirégoresot kap. Sokdig zokog.
Ozv. Schmeikalné odalép hozza
és erdsen pofon iiti.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Szégyellje magat!

PECSVARADI: Nem szégyellem. Gytilolom ezt
a rohadt piacot. Gy(ilolom ezt a rohadt
kécerajt! A maguk poféjat, ahogy min-
den nap kijonnek ide almosan, isszak
a kavét, zabaljak a stiltkolbaszt... én nem
akarom ezt... én nem akarok igy meg-

oregedni. ..
Ozv. SCHMEIKALNE: (némiképp megeny-
hiilve) Nyugodjon meg.

PECSVARADI: Nem nyugszom! Nekem régen
el kellett volna mar mennem ebbdl
a szar orszagboél. En Csopakon boldog
voltam. Az én sziileim a labukat nem t6-
rolték volna olyan senkibe, amilyen én
vagyok. Uristen, hova jutottam én! Ki
vagyok én?

NvEki: Egy nagy senki vagy. Aki ide jutott.

PricSVARADIL: En tehetséges teniszez§ voltam.
Bomlottak értem a nék...

KLINSZKI: Amig ki nem probaltak az agyban.

PiicsvARADI: Nem akarok megoregedni igy.
En sehogyan sem akarok megoregedni.
Olyan legyek, mint a Bargar? Minek él
a Bargar? Hat kinek él a Bargar?

BARGAR: (ég felé emelt tekintettel) Na tes-
sék! Mar megint velem foglalkozik. Ul
egy cslre tOltott pisztollyal szemben, és
megint velem foglalkozik. Hiilye maga,
kérem? Képtelen analizalni a helyzetét?
Az istenit neki... mar megint fulladok.
(Hosszan zihdl, kohog.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem kell panikba es-
niiik. Borjis csak menjen a porral,
ahova akar. De ide nem johet vissza tob-
bet.
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BorJUs: Ki akar ide visszajonni?

Ozv. SCHMEIKALNE: Te, édesem. Te. Mit
gondolsz, meddig lesz elég az a pénz,
amit abbdl a kis csomagb6l kinyersz?
A kockazat sem éri meg. Magyarorsza-
gon, ma, porban utazni? Hol élsz, te kis
hiilye! Honnan fogsz tGjabb adagokat
szerezni? Agyonvernek a kuncsaftjaid,
fiacskam...

BoRJUS: (t6le szokatlanul erés gunnyal)
Meghat az aggddasod! De folosleges.
Egyébként, neked miért kellett volna
annyira a por, ha nem ér semmit?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nekem més miatt kel-
lett.

Kuinszki: Neki a Pécsvaradi miatt kellett.

NYEKIL: Pécsvaradi le akart falcolni innen. Ez
vilagos. Neki beugro6 lett volna a...

KLINSZKI: (megrazza magdt, kitisztul a hang-
ja) Nem kell megmagyarazni. Borjas
Teca, vidd innen a motyo6dat, és hagyj
minket élni!

NYEKL: Tényleg, menj mar, Teca, hagyj min-
ket!

BARGAR: Csatlakozom. Menjen innen. (Top-
pant egyet.) S6t, takarodjék!

(Borjus vészjoslé nyugalommal hallgat.
Aztan felfedezi maganak Schmeikalnét.)
BoRrJUS: Maga nem mond semmit, Schmei-

kalné?

Ozv. SCHMEIKALNE: Mondtam az elébb:
képtelen vagyok észrevenni magat.

(Borjts odapenderiil hozza, a homlokdhoz
nyomja a pisztoly csovét.)

BoRrJUs: igy se... aranyom...?

(Schmeikdalné arca rezzenéstelen marad.
Keményen nézi Borjtst.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Ugyan! Na, gyeriink,
16dd szét a fejemet! Hidba nyomod ide
a homlokomhoz. Megvetlek, aranyoskam.

(Borjus szakérté mozdulattal, a pisztoly
agyaual csapja le Schmeikalnét. Az asszony
eldébl, de nyomban fel is tapaszkodik.)

PEcSVARADI: Hé, te allat...! (Schmeikalné
segitségére akar sietni, de Borjis pisz-
tolya visszatartja.) Nagyon f4jt?

0Ozv. SCHMEIKALNE: Semmi baj, Laszl6. Ki-
csit vérzik. Semmi baj.

BARGAR: (eddig nem tapasztalt batorsaggal
ront Borjusra) Szégyellje magat! Meg-
iitni egy n6t! Ez mar mindennek a teteje.
T{njon el, Borjas Teca, mert nem felelek
magameért.

BorJUs: Ugyan, Bargar! Elfelejti, hogy ve-
lem egyiitt a pora is elttinik?

BARGAR: A f6ld alatt is megtaldlom, ne fél-
jen!

BoRrJUs: Es mit csinal, ha megtalal?

BARGAR: Kitekerem azt a szép nyakat.

(Borjtls int a pisztollyal,
Bargar jobbnak latja visszavonulni.)

Krinszk1: Ideje hazamenni.

PECSVARADI: Minek?

Kuinszki: Mindenkinek kell legyen otthona.
Jossz?

PECSVARADI: Persze. Varj, elpakolok.

(Pakolnak.)

Ozv. SCHMEIKALNE: Holnapra igértek egy
par széket. Karcsi, megkérhetem majd,
hogy segitsen lepakolni?

NYEKI: Természetesen, kedves Teréz. Laszlo-
kam, a dolognak akkor utdna nézek.

PfcSVARADI: El is varom, Karcsikam.
(Pakolnak.)
BARGAR: Mintha nem latnék jol... megint...
PECSVARADI: Honnan jon ez a rettenetes szar-
szag?
BARGAR: A sz4jabol, fiacskam...
(Pakolnak.)
Krinszki: Nem maga mondta, Teréz, hogy
tud gitarozni?
Ozv. SCHMEIKALNE: Szegény uram... tu-
dott... de az rég volt mar.
BARGAR: Nem davajgitarra gondoltunk.
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NYEKI: Adja ide! Varjanak egy kicsit, han-
golnom kell.
(Nyéki gitarozik, Schmeikalné énekel,

a tobbiek ahitattal hallgatjak 6ket.
Angyal szdll el az écskapiac folétt.)
BARGAR: Ez szép. Ez csodalatos. Ez Bach

volt, nem?

Ozv. SCHMEIKALNE: Nem, ez egy operettbdl
vald.

BARGAR: Az majdnem ugyanaz.
(Schmeikalné belekezd egy ujabb ének-
szamba.)
BORJUS: Ne énekeljen!
(Schmeikalné tovabb énekel.)

Nyeki: Lédd le! Mit gatyazol? Ha nem

hagyja abba, 16dd le!

BorJUsS: Fogd be a pofad! Elhallgatni!
(Kibiztositja a fegyvert,
Schmeikalné elhallgat.)

Kuinszk1: Utoljara mondom, takarodj innen,

Borjus! Nincs tobbé helyed itt.

BORrJUS: Varnom kell.

KriNszkI: Nem kell varnod. Telefonaltam.
Elmarad.

BARGAR: Mi marad el?
Kuinszki: Mindegy, Bargar szaki. Pakoljon,
és menjiink.
(Pakolnak.)
BoRrJUS: Hat akkor... viszlat! Mondom, a vi-
szont latasra. Koszonni még koszonhet-
nének.

(Elindul, ezt mar nem birja idegekkel
Bargar, és ratamad.)
BARGAR: Nem! A port nem fogja elvinni!

(Kikapja Borjtis kezébdl a csomagot,
futni kezd vele. Borjus utdna l6.
Bargar elvagédik.)

NYEKI: Lel6tted, te allat!
BoRrJUS: Nem ra céloztam. Eskiiszom, hogy
nem ra.

KLINSZKI: (a Schmeikalné bodéjanak eresze
alatt l6go régi fényképre mutat) A fény-
képet talélta el.

Ozv. SCHMEIKALNE: Hogy rohadna le a ke-
zed, Borjus Teca!

BORJUS: Mit sajnal azon a szar fényképen?

Ozv. SCHMEIKALNE: (leemeli a fényképet,
csbkolgatja) Antal! Szegény Antal! Na-
gyon fajt? Ugye, nem szenvedtél sokat?
Milyen meggyotort a tekinteted... Hol-
nap eltemetlek... Ne félj, gyonyord sir-
kovet tetetek foléd... Maradj most igy,
alszik a baba...

(Pécsvaradi ocsudik elsének,
Bargar folé hajol.)

PECSVARADI: Bargar! Megiitotte magat?

NYEKIL: (Bargar nyaki iitGerére teszi a kezét)
Te, ez meghalt!

BoRrJUs: Ne hiilyéskedjetek! J6 vice!

NYEKI: Pedig meghalt. Biztosan a szive.

BoRJUS: Telefonalni kéne a mentékért.

0Ozv. SCHMEIKALNE: Rossz a telefon.

(Hirtelen-nagy csond, 0sszenézés.)

BoRrJUS: De hat eddig... ti mind...

NYEKTI: (kiveszi Borjis kezébdl a pisztolyt,
leteszi az asztaldra, kedvesen beszél
hozzd) Nem érted te ezt mégse, Borjas
Teca! Tedd el azt a vacakot és szedd 6sz-
sze a holmidat. Na, siess mar!

0Ozv. SCHMEIKALNE: (megragadja Nyéki ka-
batszarnyat) Tamassza f6l!

NYEKT: En? De hét én... hogyan?

0zv. SCHMEIKALNE: Ahogy az el6bb.

NyEkI: (kinban) Nem lehet! Nem tudom.
Ugy mar nem.

Ozv. SCHMEIKALNE: Prébalja meg! Hallja,
prébalja meg!

KLINSZKI: (azokkal a mozdulatokkal, ame-
lyeket az el6bb Nyékitdl latott) Bargar!
Kelj fel és jarj! Hallod? Kelj fel és jarj!
Bargar Emil, kelj fel, kelj fel, szépen
kérlek, kelj fel, kelj mar fel, Bargar szaki,
Bargar sporttars...
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(Tanacstalan csend. PECSVARADI: Megint eleredt az esé. Az majd
Pécsvaradi ébred belble elGszor.) kimossa aldla...
PECSVARADI: Na, pucolés innen, de gyorsan. (Abban a sorrendben, ahogy kapkodva
Ez kész van. osszepakoltak, gyors léptekkel kimennek
NYEKT: Es a porral mi lesz? a terembdl. Egyre erdsebben zaporozik

az esé Bargar mozdulatlan tetemére.)

(1987)

* A darab megsziiletésében eléviilhetetlen érdemek illetik meg Fodor Tamast és csapatét, mely ak-
kor is a Stdié-K mezt viselte... a folemlités a koszonet formaja kivan lenni...
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»Mashoz nem nagyon értek”

TEREY JANOSSAL BESZELGET MENESI GABOR

Do

— T6bb mint tiz éve, 1991-ben jelent meg elsé koteted. Mikor és milyen hatasok kovet-
keztében kezdtél verseket irni?

— Mint a legtébben, én is a gimnaziumban kezdtem verset irni, abban az idészakban,
amikor a francia szimbolistak voltak soron. Kés6bb a Nyugat els6 nemzedékének koltészete
volt rAm dont6 hatassal, elsGsorban Ady és Kosztolanyi homlokegyenest ellentétes, de
egymaést ki nem olt6 poétikaja. A kortarsak koziil az univerzalis Tandori-lira t6ltott el (és
tolt el) csodélattal.

— Hol jelentél meg el6szor? Kinek mutattad meg elsé verseidet?

— Els6 verseimet Bella Istvan kozolte az Elet és Irodalomban 1990 tavaszan. Késébb
a Mozgd Vilagban Berkes Erzsébet jelentette meg miiveimet. Az a mihely, ahol igazi szellemi
pezsgést is éreztem, a Holmi volt, ott Réz Pal és Varady Szabolcs egyengette az utamat.

— Keresztury Tibor irja a kilencvenes évek koltészetét bemutaté egyik tanulmanyad-
ban, hogy az akkor indulé nemzedékre mar nem volt jellemzé a ,ritudlis apagyilkossag”,
vagyis az el6z6 generacioval valé szembefordulas. Mi errél a véleményed?

— Nemzedékr6l nemigen beszélhetiink az 1970 koriil sziiletettek soraiban. Altaldban
minden olyan megkozelitéstél tartbzkodom, amely valamilyen egységes csoportot feltéte-
lez. Abban az id6ben, amikor felléptem, t6bb tucat szerzé indult még, de nem volt olyan al-
kot6, akinek a programjaval, miivészi hitvallasaval teljesen egyetértettem volna. A legf6bb
célom az volt, hogy apagyilkossag nélkiil egy 4j szint hozzak a palettara, folhasznalva és
mintegy tovabbfejlesztve az el6dok eredményeit. Nem gy képzelem a ,fiatal géniusz” fol-
1épését, hogy valakit le kell taszitania a trénrdl, hanem magaba szivja a szdméara fontos
hatasokat, és kikeveri a sajat lelki alkatdnak megfelel6 tonust. Ez nem jelenti feltétleniil
azt, hogy egy masik csillag fényének el kell halvanyodnia ahhoz, hogy az 6 bolygoja ragyog-
hasson.

— Milyen kiilonbségeket latsz a ti indulasotok és a korabbi nemzedék palyakezdése ko-
zZOtt?

— Az el6ttiink fellép6 nemzedék tagjai — Kovacs Andras Ferenc, Hay Janos, Szijj Ferenc,
Kemény Istvan és a tobbiek — éveket vartak az els6 kotetiikre, nemegyszer harmincéves ko-
rukban jelentek meg ezek a konyvek. A mi esetiink azt mutatja, hogy hiszévesen is lehetett
kezdeni. Ennek azonban az a hatranya, hogy a zsengék is kotetbe sorolodtak. Nem éallitom,
hogy Keményék els6 koteteibe nem keriiltek zsengék, de én boldogabb lennék, ha néhany
évvel kés6bb jelent volna meg az els6 kotetem, és az egy szilardabb anyag lenne.

— Peer Krisztian irta A természetes arrogancia cimii kétetedrél szolo kritikdjaban,
hogy mondataiddal mintha a ,magyar (vers)nyelv(tiirés) hatarait” tapogatnad. Valéban
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az az olvasé érzése, mintha folyamatosan kisérleteznél, probalgatnad, mit is bir el egy
vers. Jol latom ezt?

— Az els6 korszak valoban kisérletezd, laboratériumi szakasza volt a pAlyamnak. Akkor
azt a hangot kerestem, amit a Tulajdonosi szemlélet cimii konyvemben talaltam meg vég-
legesen, majd a Paulusban sikeriilt tovabb csiszolnom. Ma visszatekintve A természetes
arrogancia néhany versét nagyon idegenkedve nézem. Kicsit falsnak t{inik néhany effekt,
amit akkor hasznaltam. Talan nem kellett volna ennyire szerteleniil és fegyelmezetleniil,
mindenaron az eredetiségre torekedve irnom.

— 1998-ban megjelent egy esszéd, Hazunk taja cimmel. Abban az irodalmi szévegek
tulzott belterjességérdl értekezel. ,A tématlansag rémképe el6l menekiil6 szerzé, pen-
zumteljesités céljabol, a sajat portajan soproget” — trod. Ez az ironikus és onironikus
megdllapitas rad is vonatkozik, hiszen te sem tudtad mindig elkeriilni, hogy a sajat por-
tadon soprogess. Gondolok itt els6sorban a Termann hagyomanyai cimii prézakotetedre,
amely onéletrajzi vonatkozastl.

— Természetesen igy van. Jellemz6 ram egy bizonyos kaméleon-természet, ugyanis
néha megtagadom valamelyik korabbi korszakomat és mtivemet. Ilyen ez a prozakonyv,
valamint a Térerd cimt kotet is, de ma mar az emlitett esszé egyetlen sorat sem irnam le.
A Termann hagyomanyait nem a témavalasztis, hanem a talzott alanyisag, kibeszélé mo-
dor miatt tolom most félre. Egy kicsit gyanakodva nézem azt a szerz6t, aki nem hagy sem-
mit titkokban, és olykor még a szennyesét is kiteregeti.

— Miért érezted sziikségesnek, hogy élményeidet éppen novellaciklusban rogzitsd?

— Azért, mert akkor még nem talaltam meg azt a format, amelyik egyszerre epikus, és a
rimes formavers minden jellegzetességét, izét-zamatat magaban hordozza. Ha viszont ab-
ban az idGszakban talalok ra a verses epikara, akkor talan elveszitettem volna azt a lehetd-
séget, hogy a Paulushoz hasonld, széles tavlath szoveg sziilessen.

— Mar szoba hoztad legut6bbi miivedet, a Paulus cimii verses regényt, amelynek leg-
fontosabb irodalmi el6képe az Anyegin. Miért Puskin miivének tjrairdsat valasztottad?

— Amikor format kerestem a késziil§ miihoz, nemcsak az Anyegin jelent meg elGttem,
hanem eszembe jutottak Byron mivei, a Childe Harold és a Don Juan is. Puskin miivészete
mindig nagyon fontos volt szimomra. A Paulus irasa kézben szerettem volna azt a hang-
iitést megtalalni, amely az Anyeginre jellemz8. Ez a direkt rajatszasok esetében sikertiilt is,
de tigy gondolom, hogy a Paulus sokkal zaklatottabb konyv, és sotétebb, tragikusabb vilag-
képet kozvetit, mint Puskin miive. Hasznalok a Paulusban két tucat olyan sort, amelyik
Puskint6l szarmazik, de végiil mégis azt lattam, hogy a sajat alkatom mas irdnyba mozditja
el a szoveget. Amikor foglalkozni kezdtem Paulus tabornok alakjaval, nyilvanvaléva valt,
hogy a mi torténelmi tapasztalatot is hordozni fog, szemben a verses regénnyel, amely
mindig jelenkori allapotot tiikroz, a vilaigképe pedig empirikus.

— Verses regényedben harom Pdllal, azaz Paulussal taldlkozunk. Paulus tabornok és
a pesti Pal kozvetleniil is jelen van a miiben, mig Pal apostol csak egy vitdban tiinik fel.
Miért?

— Valaki azt mondta egyszer, hogy a konyv olyan, mint egy becsukott ajtaji szarnyas-
oltar: a két 20. szazadi Pal alakja mintegy eltakarja a mogottiik 4ll6 erds apafigurat. Mivel
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Szent Palrol konyvtarnyi irodalom szol, nem akartam, hogy leckefelmondésnak t{injon az 6
életének Gjboli felidézése. Sokkal kreativabbnak éreztem a masik két figurat, illetve azokat
az alakokat, akiket el6 tudtam varazsolni a pali el6kép nyoman. Természetesen Paulus ta-
bornok jellemvonésait gazdagitanom kellett ahhoz, hogy mozgalmas cselekmény sziilethes-
sen az 6 torténetébdl. Paulus ugyanis kivalo katona volt, de a legkevésbé sem kreativ, és
éppen ez lehetett a legnagyobb hibaja. Pesti {6h6som esetében mas a helyzet, mert 6 az én
kezemben volt, vele az torténik, ami a fikci6 tartoméanyan beliil megtorténhet.

— Koteteid tobbségében — igy a Paulusban is — visszatérd motivum a pusztulds. Sorra
jelennek meg eléttiink a lerombolt varosok képei. Ugy tiinik szaémomra, mintha te magad
is kételkednél a rend helyredllithatésagaban. ,Az 1ijjaépités-eszme tavaszi élethazugsag”
— irod egy helyen. A Paulus pesti f6hdse raaddasul a pusztulasra romboldssal valaszol.

—Igen, de az 6 rombolésa a hélézaton beliil torténik, vagyis ott ,csupan” egy adatallo-
many semmisiil meg. A konyv végén a két torony led6lését pedig inkabb mitikus jatéknak
tekintem. Valamiért tényleg a romlés, a leépiilés, a dekadens folyamatok &dbrazolasahoz van
érzékem, de ugyanilyen csodélattal tolt el egy épitkezés latvanya is, csak valahogy eddig az
ellentétes folyamatok szaladtak a tollam ala.

— A Paulus igen kedvezd fogadtatdsban részesiilt. A kritikusok az eddigi palyaszakasz
lezarasanak, szintézisének tekintik. Egyetértesz-e ezzel a megallapitassal?

— Mindenképpen szintézise annak, ami elGtte tortént, és a Paulus nem is sziilethetett
volna meg az el6tanulmanyok és kisérletek nélkiil. Azt nem lehet eldonteni még — rdadasul
nekem nincs is ralatdsom —, hogy ez a konyv nyitanya-e egy Gj poétikanak.

— Milyen munkamédszerrel dolgozol? Hogyan sziiletnek a verseid?

— Cédulékkal jarok a varosban, és gyakran harom-négy dossziét megtolts jegyzetet is
Osszegytijtok. Amikor el6veszem ezeket a paksamétakat, gyakran ideges leszek, mert latom,
hogy mennyi az elvarratlan szal, milyen sok salakanyag keriilt az épkézlab otletek kozé.
Ilyenkor dobbenek r4 arra is, hogy szdmtalan anyag van kozvetlentil a befejezés el6tt, amit
csak meg kell mozditani, és maris rendszer lesz bel6le. Olyan ir6 vagyok, aki nem hisz az
improvizacioban és az alkalmi kéltészetben. Eppen ezért nem is véllalok versirast kiilon-
bo6z6 iinnepségekre, rendezvényekre. Abban hiszek, hogy az ihletet igenis ki lehet és ki kell
varni, és ezt a kegyelmi allapotot anyaggytijtéssel probalom elgsegiteni.

— Mai felgyorsult, informaciékozpontit vilagunkban milyennek latod a kéltészet, a vers
szerepét?

— Véleményem szerint akkor sem volt kevésbé mostoha a koltészet helyzete, amikor
hiszéves koromban belecsoppentem az irodalomba. Eppen akkor ért véget a harmincezer
példanyszamban eladott verseskonyvek idészaka. Gondolok itt Juhéasz Ferenc vagy Nagy
Laszl6 koteteire. Nem volt bennem illtizi6 akkor, mert tudtam, hogy sem sztar, sem gazdag
nem leszek, viszont Ggy gondoltam, hogy méashoz nem nagyon értek, és bizonyosan van
valami keresnivalom az irodalomban. Az internet elterjedése egyaltalan nem &rtott az iro-
dalomnak, s6t bizonyos szempontbodl hasznalt is. ElGsegitette az informaciéaramlast, a kéz-
iratok gyorsabban eljutnak a cimzetthez. Azok a szerz6k, akiknek péld4ul sajat honlapjuk
van — nekem nincsen — hatékonyabban tudjak magukat menedzselni. Szamomra nagyon
idegen vilag az internet, a Paulusban azonban kortiinetként fontos szerepe van.
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— Szomor tény, hogy napjainkban nagyon kevesen olvasnak szépirodalmi miiveket,
a kortars irodalmat pedig még kevesebben. Talan Kertész Imre Nobel-dija jobban raird-
nyitja a figyelmet az értékesebb miivekre.

— En is hiszek abban, hogy ez a Nobel-dij jot tesz a magyar irodalomnak, a prézinak
mindenképpen, de hosszi tdvon még a lirdnak is. Egyébként az irodalom maradand6bb
szelete sohasem tartozott a tomegfogyasztisra alkalmas cikkek k6zé, a bulvarirodalommal
nem lehet folvenni a versenyt. En nem tartom az olvasok szaménak csokkenését annyira
tragikusnak, és az elitista torekvéseket sem itélem el, ha azok nem oncéltiak. Azt tudom,
hogy néhany szaz ember kivancsi igazan arra, amit a mai szerzék irnak. A Paulust két ki-
adasban kozel 1500 példanyszdmban adtik el eddig, ami egy verseskonyvnél igen nagy
eredmény. Az mas kérdés, hogy pusztan az irodalombdl nagyon nehéz a megélhetést bizto-
sitani. Nagyon sok kollégam, baratom kényszeriil hirlapirasra, esetleg reklamcégeknek dol-
goznak, vagy forgatokonyveket irnak.

— Irodalmi folyoiratokban tobb részletet olvashattunk egy késziil6 dramai koltemé-
nyedbdl. Elarulndl errél valamit?

— A mii Richard Wagner Az istenek alkonya cimii zenedramajara épiil, annak f6hdseit
helyeztem 4t a jelenkorba. Cime A Nibelung laképark lesz, kozponti téméajaul a globaliza-
ciot valasztottam. A mi alapvetGen konyvdramanak késziil, de reménykedem abban, hogy
lesz olyan rendez§, aki 14t majd benne fantaziat, és — akar jelentGs atalakitasok aran is —
szinpadra allitja.

(Az interjit 2002. december 10-én késziilt.)
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»mint hdmezén a vadnyul
ha nem is értitek

ha mit még hatrahagynunk
egy lires képkeret”

(Orban Janos Dénes)

~Nem volt hazam, nem is harcoltam érte,
azt vartam mindig, hogy valaki kérje.”

(Lovétei Lazar Laszlo)

(O tévedés, minek hoztdl te rézsat,
ha vers vagy is: mért vettél rézsaformat)

(Karacsonyi Zsolt)

Mikozben egyre tobb szb esik a régidk Eurdpajarol, annal kevesebb az eurdpai régiok-
rol; mikozben egyetemes/0ssz-magyar irodalomrol értekeznek tobben (legutobb éles elmé-
vel és megfontoland6 érvekkel Németh Zoltan az Irodalmi Szemlében (2003. 8. sz.) vitatta
egy Onelvii szlovakiai magyar irodalom tételezésének — elméleti — jogosultsagat), annal ke-
vesebben tekintenek el attél, hogy kutassak, megirjak, ismertessék az erdélyi, a vajdasagi,
a (cseh)szlovakiai, karpataljai és a ,nyugati” magyar irodalom multjat és jelenét; mikézben
az irodalomtudoményt/irodalomtorténetet is kisérti a kulturologiara, a miivel6déstorté-
netre nyitas ,fenyegetése”, annal kevésbé érvényesiil mindez a ,hataron tali” magyar iro-
dalomrol toprengdk, irok értekezéseiben. S ennek az elméleti igénynek és gyakorlati meg-
valosulasnak viszonyét éppen ezért er6teljesebben jellemzi a széttartas: olyan mozzanatok,
nézépontok kapnak erésebb hangstlyt (szdmtalan) esetben, amelyek a kiegyenlitédésnek,
az egyensulytartasnak kisérletérdl tantiskodnak az erdélyi, a szlovékiai, a vajdasagi, egy-
szoval a hataron tali alkotok kiilonféle torekvései kozott, masok valtozatlanul idGszertinek
vélik azt a kolt6i magatartasforméat, amely kozel nyolevan esztendeje egyfeldl egy sziikebb
értelemben vett regionalitas kifejezdését varta és iidvozolte a kisebbségi sorba keriilt ma-
gyarsag iréinak munkéassigaban, masfel6l ennek megfelelGen értékelte az inkabb etikai-di-
daktikus, mint esztétikai-kisérletez8 beszédmédot. Igy a XIX. szdzadi ,nemzeti klassziciz-
musra”, a ,,nyugatos” modernség elsd, ritkdbban méasodik fazisara reagéld, valamint a rea-
lista-naturalista, illet6leg sziirrealistinak mindsitett ,balladai”, allegorizél6 lira és proza
tovabbéltethetGsége sem feltétleniil mutatkozott problematikusnak. Ezzel szemben joval
kevésbé figyelt fol a kritika azokra a szerzGkre és miivekre, amelyek-akik nem illeszkedtek
a jellegzetesnek és megkiilonboztetettnek mindsitett ,erdélyiség” vagy ,felvidékiség” katego-
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ridjaba, és — példaul — az avantgidrdnak vagy a masodmodernségnek, majd a posztmodern-
nek kiilonféle ,technikiival” a vildgirodalmi trendek terminologiajat és el6adasmodjat ko-
vették, vagy veliikk egyidejlileg igyekeztek mindezt honossa tenni. A multbol felidézve az
alig emlegetett miiveket, Nagy Daniel expresszionista regénye, a Cirkusz ugyanigy emlitést
kivan, mint Szanté Gyorgy egykor rendkiviil népszeri, mara mar keveset olvasott Stradi-
varija, amelynek az 1920-as esztend6k Berlinjét megcsendit§ egyik szolama Mérai Egy
polgar vallomasai mésodik kotetének megfelel§ részei mellé allithaté; Karoly Sandor ri-
portregénye, az Otszdzadik emelet egyenetlenségében is a miifaj érdekes probaja, nem
utolsdsorban Banffy Miklo6s nem egy novellaja Borgest idézhetné meg, Fortéjos Dedk Bol-
dizsarjat Gyorgy Attila vagy Lang Zsolt méltan emlegetett miiveinek el6zményeképpen, és
mindenképpen az archaizalé pszeudotorténeti novellaciklus egy korai példajaként volna
sziikséges Gjra-olvasni, miképpen Olasz Lajos lirdja sincs a ,kdnonban” ott, ahol lehetne
egy méltanyosabb értelmezés esetén, arr6l nem is szblva, hogy a magyar irodalomtorténe-
tek ,torvényhozo6iként” emlegetett értekez6knek még Szilagyi Domokosrol, Laszloffy Ala-
dar ,szabadverses” peri6dusarol, s6t: Balint Tibor Zokogé majomjardl is 1ényegesen keve-
sebb a mondandéja, mint amennyi sziikséges volna egy megbizhatobb magyarirodalom-
kép megformalasihoz.

A miltszemlélet természetszeriileg szelektiv, j6 vagy rossz értelemben elGitéletes; je-
lenkori esztétikai, etikai, nemzet(iség)-politikai, irodalomtorténeti-kritikai szempontok
szerint torténik (ha torténik) a mérlegelés, a kdnonalkotas vagy a kdnon-djraalkotas kisér-
lete. Ezzel parhuzamosan, s6t, nem egyszer a kritika mindig (?) kisajatit6 probalkozasaival
szembehaladva, szembeszegiilve az irok-kolt6k egymast kovet6 nemzedéke kiilonféle mo-
don jelenti be szandékat részint az irodalom-fogalom Gjra-meghatarozasara, részint (ennek
megfeleléen) a malt Gjrakonstrualasara, részint (ebbdl kovetkezéen) egy alternativ ,iroda-
lomtorténetre”. Es ezzel 6sszefiiggésben olyan elméleti kérdések problematizaldsira, mint
a kisebbségi irodalom, az 6sszmagyar irodalom, az erdélyiség, a ,felvidékiség”, akar a ,sa-
jatossag méltosaga” és igy tovabb. Aligha mondhat6, hogy a kritika ne venné tudomésul az
ir6i kezdeményezéseket, a Kalligram Kiad6 €16 irodalmat bemutat6 értekezGi portrésoro-
zatdnak nem akarmilyen érdeme, hogy az egyes szerzéket mint a kutatas targyat részint
befogadastorténetileg is a vizsgalat targyava teszi, részint az alkotasokra épiil§ miifaj,
verstani stb. kérdéseket elméleti kontextusba helyezi. Ennélfogva egy ir6-kolté palyaképe
egyben modellértékiivé valik, ebbdl a palyaképbdl irodalmi mozgésokra nyilik ralatas, az
egész (magyar) irodalomra jellemz§ tendencidkra deriilhet fény. Ugyanakkor mintha éppen
az ugynevezett ,kisebbségi” szerz6k esetében érthet6 és magyarazhat6é 6vatossag fogni
vissza a roluk irékat, a radikalisabb wjraértelmezés érdeme inkabb azoké, akik elismert
teljesitményekrél tudnak szo6lni anélkiil, hogy a latszélag irodalmon kiviili eléfeltevésekrdl
és véleményekrdl kellene értekeznick.

Az el6bbiekben mar utaltam arra, hogy az €16 irodalom egyre kevésbé hagyja magéat ki-
szolgaltatni a kritikdnak/irodalomtorténetnek, és minden eddiginél erételjesebben torek-
szik (akar csoportos fellépéssel, akar a hagyomanyos el6addesteknek a popularitas felé
kozelitésével, akar neoavantgard gesztusokkal) az 6n-legitiméciora, a koltGi-nyelvi (6n)-ér-
dekérvényesitésre, az 6n-értelmezés elfogadtatasara. S itt nem pusztan egymast valtd6 nem-
zedékek tudatos-Onvédelmi félreolvasasa volna megfigyelhets, hanem az elméletileg kii-
I6nféle moédon képzett (vagy kevésbé képzett) irok-kolt6k olyan megnyilatkozéasairol le-
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hetne szdlni, amelyek azt latszanak tanuasitani, hogy fiigglségiik és szuverenitasuk annyi-
ban valasztas eredménye, amennyiben csupan egy plurélisan elgondolt (irodalmi) vildgba
hajlandék belépni, s csak ott vallalnak tagsagot, mivel a hagyomany tovabb-beszélhetd
nyelvei koziil maguk jel6lik meg azt, amelynek megszolithatésagaban, atirhat6sagaban, 4j-
ramondhatdésigiban biznak. Ezek a nyelvek nem bizonyosan azok lesznek, amelyeket egy
régebbi kritika egy régid, egy koltG-szerep, egy (tobb) irodalmi peri6dus leginkabb értékel-
het6 megszolaldsaként tartott szaimon, hanem esetleg olyanok, amelyeket felejtésre itéltek
(egyes kritikusok vagy az irodalomtorténet), netan szamiztek a ,magas” irodalombol,
esetleg etikailag, nyelvileg, tematikailag stb. karhoztattak. S még valami: éppen a foldrajzi
értelemben vett erdélyi irodalmi mozgasok jelzik, hogy nem kizarblag a jelenkorkutatas
vagy az ifjabb meg nem annyira ifjabb kritika siirgeti a regionalitas Gjragondolasat, az
aredkban, zondkban, régidkban gondolkod6 kritika szervez6dését, hanem valami ilyesmi
olvashato6 ki tobb erdélyi (verses)kotetbdl; s bar aligha hanyagolhat6 el, miféle Gj tajékozo-
das szerint igyekeznek ifja szerz6k meghatarozni pozicijukat, (amely az esetek tobbségé-
ben vitapozicio, még akkor is, ha nincs kozvetlen, félreérthetetleniil azonosithat6 cimzettje
a mas beszédmodnak), ezuttal és itt f6leg azt hangsilyoznam, hogy az altalam elolvasott,
valdjaban majdnem véletlenszertien hozzam keriilt verseskotetekben (sokszor attételesen)
meglepden nyilt tagadisa olvashatd kordbban tisztelt eszményeknek, és latszolag kor-
vonalazatlan megszolaltatasa egy olyas magatartasnak, amely mindenféle iinnepélyesség-
t6l, magasztossagtol elfordulni igyekszik, és részint agy ,eldalolni” a sajat fajjdalmat s 6ro-
met, hogy a lirai én lehetéleg erdsen ironizalt kontextusban alljon; részint olyanféleképpen
(némileg kihivoan) merészel ,privatizalni”, hogy ez a sajatfijdalom s -6rom vagy nemze-
déki ,filing”-ként hasson, vagy — barmily attétellel — 6nnon elfogadtatasinak hanyattata-
sait beszélje el (az irodalomtorténetnek, a kritikanak), ha agy tetszik, a széveguniverzumba
belépés (és az ottani helyfoglalas) kiizdelmeir6l hoz tobbnyire dertisebb, ritkdbban méla-
bis hirt a kiilonféleképpen felkésziilt szerz6.

Ha a(z, ismétlem) hozzam eljutott és akar talan reprezentativnak nevezett — kompro-
misszumos ,megoldéssal” élve — Erdélyben és a Partiumban megjelentetett kotetek tema-
tikajat, cimadassal jelzett szokincsét és megjelolt idézeteit tekintjiik, akkor feltétleniil el
kell gondolkodnunk egyfel6l azon: mennyire meghatarozé egy foldrajzi-allami, illetéleg
nyelvi és kulturalis kornyezet egy verseskotet vagy még erételjesebben egy prozai-epikus
alkotés besorolasat/besorolhatosagat tekintve, mésfeldl viszont azon, hogy a szerzék a jel-
legzetesnek vélt kapcesolodasok és a vallalt-elutasitott viszonyrendszerek versbe foglalasa-
val miképpen reagalnak a kronolbgiailag el6z6, hasonloképpen behatarolt féldrajzi-allami,
illet6leg nyelvi-kulturélis kornyezet alkotasaira. Durvabban fogalmazva: az a nemzedék-
véltas, ami (példaul) az erdélyi-partiumi-banati magyar nyelvii irodalomban zajlott és zaj-
lik, az a szervez6d§ Gj intézményrendszer, amely teriileti egységet igyekszik 1étrehozni
a jelzett szubrégiok kozott, vajon irodalmi régiova alakul-e, vagy pedig olyan kozottes tényezd
marad-e, amely a(z 0ssz-)magyar és a szubrégios rendszer kozottes alrendszereként funkcional. Ez
részint ,technikai” kérdés, a Nagyvaradon, Aradon, Kolozsvart kiadott mtivek milyen mér-
tékben jutnak el a magyarorszagi olvasbhoz, mennyire vesz roluk tudomést a magyar-
(orszagi) kritika, részint azonban az egyes szerz6k 6n-meghatarozisanak problémakorébe
tartozik. Nevezetesen oda, milyen magyar és vildgirodalom alakulastorténetbe igyekeznek
betagol6dni. Ennek fényében értelmezik a maguk szadmara Gjra vagy at, netan utasitjak el,
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vélik tovabbirandénak a ,kisebbségi” irodalmi, nemzet(iség)tudatot erdsit6 — hagyomé-
nyos — emblémakat, fogalmazzak meg azonossigukat vagy elutasitasukat a transzszilva-
fejtésre vard elgondolasat, miszerint a szlovakiai magyar irodalom ,mint olyan” egy/az
azonossagtudathoz sziikséges feltételezés és/vagy meghatarozottsag, nem pedig esztétikai
vagy szorosabb értelemben veend§ irodalmi fogalom (és gyakorlat).

Ami az irodalmi gyakorlatot illeti: a nem kezd§ noha
iinae annamaria || Magyarorszagon kevésbé emlegetett kolt6k kozé sorolhatod
Kinde Annamaria Szandra May kertje cimen jelentette
meg kotetét; a magam részérdl néhany sorat on-leplezd-le-
SSSid ¥ leplez6 poétikai ,magatartas”-format példazéonak hiszem:
' .\'._m Rejtezik alorcaba, / Kimond alsagos szokat, / Lelket mar
nem is érez, / Vig bab csak a csatdban.”; s hogy ne egysze-
rlis6djék le a lira én megjelenitettségének (nyelvi) problé-
majara, és az értelmezés ne elégedjék meg a szokvanyos
SZANDRA MAY maszkos koltészet regisztralasaval, valamint a szerzéi, az
BERTIE el6adoi (elbeszél6i) és az on-kommentald gesztusok vers-
teremté modon Gsszezavarodjanak, a Szandra May felnd,
valaszt, s eltiinik tematizélja egyrészt a hidnyz6, de megteremtést igényld lira egy aktansit,
masrészt ennek a lirdnak a barmiféle azonositastdl elidegenits jellegét, az egyes szam har-
madik és els§ személy valtogatasaval pedig az aspektusok és megszolalasi modok pluralité-
sanak megvalosithatosagat kisérli meg igazolni, az egymasnak ellentmond6 informéaciok
szerint szakaszolva, szerkesztve meg és gondolva Gjra a verssé 1étesités lehetGségeit. Ilyen
strofakban, mint: ,Szandra May kertje megfagyott:/Frozen, ahogy Pro mondana. / Szandra
May felnd, s eltlinik: /Nincs mit akarni, megfagyok”. Vagy: ,Szandrat ha bantjak, szenve-
dek: / Neki nem f4j, hisz védem én. / Szandra May kiildjon verseket. / Hogy el ne vesszen a
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tézisnek tagadasa révén, amely szerint csupan az egymést6l kii6lonb6zé 6sszehasonlito,
valamiképpen odaformaélva, hogy az 6sszehasonlitas két tényezGje, lett 1égyen sz6 kiilonbo-
z8ségrol vagy tautologikus médon hasonlésagrol, athatja, médositja egymaést, a két tényez6
hozzajarulhat a kolesonos deformaciéhoz, nem feltétleniil és nem bizonyosan a formalis
logika premisszék-konkltzi6 eljarasahoz igazodva: ,Es Szandra May nem kicsoda, / Nem
valaki, egy n6 csupan. / Alldogal egy halom f6l6tt, / Mint én, vasarnap délutan.” A harom
ciklusbol 4ll6 kotetnek az elsé ciklusa az, amely teljes bizonytalansagban hagyja olvasojat
a lirai én kilétét illet6leg, pontosabban sz6lva a Szandra Maynak tulajdonitott megszolalasba
csempészett én talan a csupan mas vilagok révén létrehozhatd személyiség problematikus
természetét kisérli meg koriilirni, megkozeliteni azt, aki a més(ik) révén korvonalazodik,
hol Szandra May egyes szam elsG személyét, hol a Szandra Mayt6l fiiggetlened8, Szandra
Mayro6l sz019, az 6 szolamat kozvetitd egyes szam els6 személyét téve meg a vers beszél§jé-
nek. Ez a tobbnyire kozvetetten informacidkat kozl6 szélam aztan lehet&vé teszi az olvasd
szamara, hogy a versben érzékelhet§ aktansok kozotti oszcillaciot aképpen forditsa le az
értelmezés nyelvére, hogy annak a révidre zart jelentéslehetGségétdl egy alakuld, folyamat-
ban 1évG, lezarulni nem latszo, halaszt6do ,jelentés”-lehetGség felé iranyitson.



2004. janudr 83 ‘ ‘

Nem azért mas Karacsonyi Zsolt Sargapart cimi koteté-
nek beszéde (egyébként a kitlinG els6 kotet anyaganak egy
részét idementette, hangsilyozvan e lira kontinuitasat, ille-
t6leg a més kontextusban is miikodGképességét), mivel
Szandra May és ,tolmécsa” nGiségével szemben itt egy erd-
teljesen megfogalmazott férfi beszél6 nem egyszer agressziv
jelenléte vehetd észre, hanem a lirai beszéd fikcionaltsagara
mashonnan deriil fény, masféle irodalmi kornyezet konstru-
alodik meg a versek olvastan, a vonatkoztatasok, utalasok,
atirasok maéstipust rendszerben Osszegezheték; hogy aztan
ebben az 6sszegzbdésben kitessék, a kiilonféle tonusta nyelv-
jatékok aképpen 6rzik a sz6lam ,eredetiségét”, hogy az 6rzés
kozben annak fenyegetettségére lehessen ralatni. Egyszerib-
ben: a kiilonféle ,locus”-okat egyméshoz illeszt6-atszerkeszté
beszéd a ,keverék” eredetiségében véli az irodalmi megszobla-
las esélyeit érvényre juttathatonak. Elarvult testamentumok
cimi versét Karacsonyi éppoly arulkodénak, kis ttlzassal programadéonak jeloli meg, mint
Kinde Annamaria az idézett Szandra May-verset. ugyanis mindkett6 megtalalhat6 a repre-
zentativ Erdélyi szép sz6 2000 cimt, ismét Fekete Vince szerkesztette antologidban, még-
hozz4 a szerz6 versei koziil az elsd, figyelemkelt6 helyen. Az idézend6 versrészletb6l
kiolvashat6 az a (vilagirodalmi) t4j, amelybe 6nnon poézisét lokalizélja a vers beszélGje, j6l-
lehet e taj ,szerkezete” korantsem tekinthet§ at konnyen; mintha rendezetleniil kovetkez-
nének egymas utan az utalasok, amelyekbél sem egy miveltség irdnyultsaga, sem egy ko-
vetkezetesen atgondolt tematika nem tetszik ki. Tovabbéa: az id§ és a tér nem kevésbé ,,6n-
kényes” konstrukcioként fogadja olvasoéit, a versszak terjedelméhez képest talsagosan tag-
nak mindsithetd, kiilonféle ,,szintli” emlitések els6 megkozelitésben mintha kusza ,térképet
rajzolnanak ki. A szakasz figyelmesebb olvasésa és az utalasoknak a kotet terébe helyezése

modosithatja a bizonytalan értelmezd keresésének ttjait:
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Macondé. Candide éppen ott jart,
és szegény Sir Gawain,

keress egy internetes portalt,

az talan jobb lesz,

mint ma én.

Foldhozragadtabb magyarazattal az Eldoradoban (Latin-Amerikaban) is 1éte értelmét
keresé Candide a kifizetés utan akar a maga Paradicsomat, miivelendé kertjét megtervezd
Buediak kozé allhatna, annak ellenére, hogy egy méasik kor, mésik irodalom, masik nyelv
hését, szintén a vilag, a teremt6dés allegoriajaként funkcional6 alakjat a lirai én ugyancsak
besorolja az immar sajatta lett univerzumba, aki a vers itt nem idézett els§ szakaszaban
megteremti a lirai te-t, akihez szdlhat, akinek cselekvésétél a maga raismeréseit is varja. Ez
a lirai te akar az én masikja lehetne, annél is inkadbb, mivel az internetes portal révén (és
altaldban az internettel végzett tevékenység segitségével) a legkiilonfélébb vilagok, szove-
gek (szovegvilagok) jelenithet6k meg, lesznek-lehetnek hozzaférhet6k, az internetezé a maga
elgondolésai szerint veszi birtokba az internet révén ,kinyert” ismereteket. Az interneten
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munkalkodés talan ezért megbizhatobb (jobb?), mint az én hasonld(?) — filologiai? keress?
emlékezG? folidéz6? — aktusa. Ugyanakkor az id6tlen (Macondo) meg az idGben ,,el6allo”
(internetes portal), ha agy tetszik, az 6si és a modern (kissé Apollinaire Zone-janak idé-
szemléletére emlékeztet6 modon) egy szakaszba kertilhet. S ennek révén betekinthetiink
egy késziil6d6 (irodalmi) vilagba. Az Elarvult testamentumok versegésze emellett még an-
nak a szinszimbolikanak is valtozataval szolgal, amelynek
a kotet cime, az Erdélyi szép sz6 2003-ban masik két
Karacsonyi-vers motivumait kolesonzi (A herceg sarga
partra ér, idézett versiinkben: ,A sarga part. / Egy rossz-
kor jott 6roklét, / mosolyog és mar nem létezik, / belém
karolsz és mégis tudom, / hogy nem jutok a gombhoz: /
sejtetik. ,, Illet6leg A jo rokon: ,A jo rokon: a szarnya szin-
telen lett / és hirtelen zuhanni kezdett, / de nem tudom,
hogy Ggy esett-e, / ahogy a hirtelen esik. / / A j6 rokonra
emlékszik az erd6, / és bizonyara idézik a fak, / jelet irnak
a haza kék falara, / és égnek hivjak / a j6 rokon falat.” Az
Elarvult testamentumok zar6 stréfaja: ,Mindent tudok
maér, feketéd / csészéje egész fekete, / repiilsz, mint atsejlé
anyag, / 6 kékl§ ég sotétls cseppje, te.” Eképpen — s ezt az
antologiadarabok el6legezik — a kotet egy magatartasforma
és a vilagokat szineiben-szintelenségében megjelenit6 koltsi 1étezés ,regénye”, olyan érte-
lemben, hogy ez a lirai regény a szinszimbolika elbeszélhetGségét elliptikus szerkezetbe il-
leszti, s igy azonnal kétséget ébreszt a megfejthet6ség, az azonositas lehetdségei irant,
fonntartva azonban az értelmezhet@ség illtzigjat. Karacsonyi Zsolt ,vilagot” (vilagokat) te-
remto lirikus, csakhogy — mint el6z6 kotetébdl tudtuk — ,,Csak beltengerem parttalan”; s ez
nem feltétleniil a rilkei bels6 vilagtér Gjragondolasa és alkalmazéisa egy szinekbdl, emlék-
toredékekbdl és konstrualt univerzum-mozzanatokboél 1étrehozandé nyelvhez; inkabb an-
nak a paradoxitéssal jellemezhet§ beszédnek dokumentalasa, amely egy el6z6 kotet vers-
részletét mottoként érzi folhasznalhatonak, mintegy bevezetésiil egy, az el6z6 kotetet to-
vabbir6, megjulé lirai én—te viszony ,kréonikd”-jahoz. Ebben az igen Osszetett, tobbfeldl
ideillesztett szovegegylittesben atértelmezédik miifaj, érzelmes attitlid, valamint az a nevé-
vel inkabb elfedett, mint foltaruld (kolt6i) vilag, amely az emlékezés és a megidézés
walomlogikaja” szerint szigora forméba szervezett asszociiciokban latja a parttalan belten-
ger tajainak alakzatait és alakjait. Valahogy igy:

Hajnal el6tt gyeriink és

menyjiink vadaszni Gszre,

Ozszemii barna lanyra,

lanyszemii barna Oszre (Farkasész)

Egyetlen betiibe hiizédni vissza:
Ka. Erre ra lehet iilni. Akt foté
ruhds nével, amit épp a képzelet
miivel.



2004. janudr 85 ‘ ‘

(Hogy egy anagrammat hangoztat6-képzeltetd jaték miként hoz Gssze tavoli jelentése-
ket és jelenségeket, valamint a tordelt sorok ellenében ,akusztikailag” miként vetit egy-
masba Osszecsendiil§ szavakat, a szavak jelentést sugalld erejét szinte irodalmi cselekvés-
ként artikulalva: bettivel...mtivel, arra j6 példa a fenti néhany sor)

Azért ilyenkor az Esz betil hianyzik,
atkarollak. A Karnyoné fel6l
egészen athaté kankalinszag arad,
a délutan beindul délelétt.

(Talan a hangzast a sz6 szerint vehet§ értelem elé helyezd lirai én csak ezen a médon
érzi rogzithetének a kiilonféle érzéki benyomasokat, amelyek segitségével az idGviszonyo-
kat is atértelmezheti, hiszen egy szinesztézias elgondolas — Rimbaud szerint az érzékek
Osszezavarasa — olyan modon teremthet rendet, hogy a logika szabélyait figyelembe sem
veszi, s egy anagrammatikus logika szerint szervez6dik: a hidnyz6 Esz visszatér a kankalin-
szagban, a ka szbtag sorozatot alkot, karollak, Karnyoné, kankalinszag; a délutan beindul-
hat délel6tt: a hangzasban jelzett megforditottsag érvénye messzebbre terjedhet ki: s ebben
a szovegkornyezetben az irodalmisag ,sugallata” a lirai én latszélagos onkényes vilag/kor-
nyezetszervezd cselekvéseit a kiils6 benyomasok okozta torténések tudatositaséval kap-
csolja Ossze. Ennek lesz majd tulajdonithat6, hogy a zaréjelbe tett cim{ (naplé) vers azono-
sitja naplo-bejegyzést a (kiilsd) jelenségek megnevezésével, az 6ssze nem tartozd ming-
ségek kozott lehetséges Osszetartozast konstruél vagy képzel(tet) el, mikozben miiveltség-
toredékek egymasra vetiilésébdl bontja ki a napldo-bejegyzések varhato vagy tervezhetd
jelentés-lehetGségét.

Egy betras: a hold az sarga dllat,
Szeléné szive ijra megszakad,

a sarga partra jon magat
gyotorni, a tiikros és

a busképtii lovag.

(Aligha igazit el a vers irasképe, az irasjelek ,logikaja”, a negyedik sort kettévalaszto
vessz$ helyének problematikussaga akar zavar6 lehetne; hiszen a szakaszt befejez6 jelenés
vagy figura igy nemigen kapcsolhat6 be a megindulé torténésbe, a kotGszo hianya a beszéd
tudatos (?) szakadozottsagat éppen ugy példazhatja, mint a naplot vezet6 benyomasait rog-
zit6, am csupan esetleges felbukkanasokra, ennélfogva tagabb (vilag)irodalmi horizontokra
(mitoldgiai és irodalmi archetipusokra) figyel6 beszéd-lejegyz6 lirai én csupan toredékig
eljut6 érzékelésére).

Hogy aztan a lirai énnek ez a figyel6 tevékenysége kiegésziiljon a vallomasossigot idé-
z6jelek kozé iktaté hiradaséaval. S a négy, romai szammal jelolt egység olyan ,naplot” for-
mézzon, amely a toredékek 6sszeéllitasat a napléba belelapozdra bizza, megelégedvén
a megfigyelt jelenségek és az én-ben format kapo kiils6 mozzanatok regisztralasaval. Csupan
annyi segitséget kinalvan f6l a vers értelmezdjének, amennyit a negyedik rész kozvetit
a naplo(k)rol altalaban, a lezarast tobbértelmiiséggel csengetve ki:

Egy kapocs kényv ez, ez a naplé,
egy tolgyet ismer, és egy vén dibt,
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ha megtalalja majd az eljové,
igy nevezi titokban.
O a kéd.

Persze, a mindenre elszant filologus palimpszesztusra vél raismerni, a lathat6 szoveg
mogott Arany Janos-vonatkozas rejtézhet, am a feltételezés akkor val6szintisodhet, ha ,az
eljovs” ralel, a befogadd tudatositja. Az O viszont egyként utalhat a befogadéra meg a be-
fogadas targyéra, a kdd bizonyosséga igy esélyekre oszlik szét, amelyek kozott feltehetbleg
nem allithat6 fol sorrend. A kurta, egyszotagos f6név ekképpen tébbfélét allit, de legalabbis
tobbféle értelmezést enged meg.

Ami az eddigiekbdl kitetszhetett, hogy némi nehézségbe iitkzhetne a hagyoményos
modon elgondolt ,erdélyiség” felmutatisa; mind Kinde Annamaéria, mind Karacsonyi Zsolt
liraja reagal ugyan eléd ,erdélyi” kolt6k miveire, de csak olyan mértékben, amilyenben
maés, nem erdélyi kolt6kére. S ha itt, kissé kozbevetésiil, Kovacs Andras Ferenc miikodését
hozom szbba, f6leg azért teszem, mivel Orban Janos Déneséknek szembe kellett nézni
egyfel6l KAF onértelmezési és a nala ifjabbak alkotésair6l forméalt véleményének kisérleté-
vel, mint amiképpen Orban Janos Dénes szuggesztiv és a magyar kritikaban élénken foga-
dott koteteinek hatisat szintén érzékelni lehet az 6 nyoméban indul6 és t6le majd finoman
elhatarolodé ifjabb nemzedékre, illetGleg az 6n-autorizilasok gesztusaival lehet e koltészeti
mozgéisokat Osszelatni. Kovacs Andras Ferenc ugyanis nem csupéan alakvaltoztatd és re-
gisztervalto koltészetével mutatkozott a magyar irodalom (egyik) apafigurijanak, hanem
azzal az ontudattal is, amellyel kijel6lni igyekezett viszonyanak meghatarozéit Orban Janos
Dénesékhez. Jellemz6 modon alakmésara, Jack Cole-ra bizza annak kifejtését, miféle el6d—
utdd kapesolatban 14tja a maga és ,kovet6i” (?) pozicidjat, mire Orban Janos Dénes KAF-
Cole versforméajaban utasitja vissza-olvassa félre az ,imitaci6” feltételezését, egyfel6l KAF-
Cole-t 4llitva be egy hagyomanytorténésbe, masfeldl a reflexiv-onreflexiv lira tovabbir6 to-
rekvéseivel legitiméalva kiilonbo6zéseit az Gjabb, ,ifjabb csikobb poétak”-tol:

Feléd megyiink e versben,

te fergeteg, te vdtesz,

ki John Goldra, Boobitch-ra,
Alex Voresre ratesz. (...)

Készonjiik, hogy reszelted
orrunk ala a tormat!
Téled tanuljuk, Maszter,

a nyelvet és a format.

De megprobaljuk azt majd
tolteni tartalommal,

nem pedig sajtlikakkal,
szinhanta-tarka lommal.

(Az imitaci6 itt az imital6 imitacidjanak parodidja, amely a KAF-Cole-vers modoraban
és ,virtuozitasaval” el6adott on-értelmezési gesztus, amely viszont csak akkor tekinthet6
koltészet- és nyelvfelfogasok vitajanak, ha egy teljesebb szoveg-korpuszt vonunk be a vizs-
galatba. Erre ugy nyilik lehetdség, ha példaul Kovacs Andras Ferenc vildgirodalom-képze-
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tének koltészeti dokumentumait, azaz verseit szembesitjiik egyfel6l Orban Janos Dénes
Borgesen ,edzett” el6szoveg-teremt6 igyekezetével (amely Bogdan Laszl6tol eltéréen nem
az yatiratok ,mizeuma”, atirat lehetséges, de még allegorikusan sem ,,mizeum”), mésfel6l
Lovétei Lazar Laszl6 targykoltészetével, amely az utdbbi idGben lett a jelenval6-létre kérde-
zés, a semmibe tartés ,értelmezG” nyelvi lehetGségeinek kisérleti mtihelye. Hogy aztan az
Orban Janos Dénes felszabadité lirai munkaja nyoman gyors egyméasutinban jelentkezd
kolt6k és koltészetvaltozatok mar legfoljebb attételesen érintkezzenek a KAF-versekkel.
Lovétei Lazar Laszl6, Fekete Vince, Santha Attila, s6t: Laszl6 Noémi — hogy az 1990-es
esztendGkben indult elsé ,nemzedék” jeleseire hivatkozzam — azt példaztak, példazzak ma
is, hogy sokféle utja lehetséges a Szilagyi Domokost kévetd periddus koltészetesztétikija
megujitasanak, az Orban Janos Dénes és ,kore” szerkesztésében megjelentetett kotetek
pedig jelzik az utak elagazasat. Mar Orban Janos Dénes hangstlyozta tajékozodasanak
a KAF-étdl eltérd osszetevéit, mondjuk, Faludy Gyorgyt6l Sz6es Gézaig, s erre utal a mottoul
valasztott Kanyadi-atirasa is, s az OJD nyomaba 1ép6k pedig az intertextualitasnak részint
meghittebb, részint onironikusabb alakzataval kisérletezgetnek, olykor Szécs Géza ,poszt-
modernitisat” tartva szem el6tt, olykor a chanson-t helyezve — jra igy kell irnom — ironi-
kus kontextusba).

Karacsonyi Zsolt e kitéréssel érzékeltetett folyamatban egyre erésebb poziciét tolt be,
immaér szerkeszt6ként, szervezéként, még inkabb kolt6i példamutatasaval, amelynek jele,
hogy Farkas Wellmann Eva és Papp Attila Zsolt, elsGkotetes poétak téle valasztanak verse-
ikhez mottot, azaz kapcsolodasukat a hagyoményhoz ,nevesitik”. Sem til-, sem aldbecsiilni
nem szabad a vers szerves részeként funkcional6 ,paratextus” jelent6ségét, az azonban
felttin, miként jelolik ki mér az els6kotetesek is elGszovegeiket, mily mértékben hatiroz-
zadk meg, miféle kolt6i magatartasokat, milyen koltészet-elképzeléseket vélnek tovabb ir-
hatbnak. (S ezzel szemben: mi az, amit de-, mi az, amit re-konstruélni érdemes...)

Farkas Wellmann Eva Itten ma donna vdlaszt cimi
kotetérsl Németh Zoltan kozolt az Uj Forrdsban (2003. 7. sz.) Forkos Wellmann fvo
érzékenységrdl tantskodd recenzidt, s elsGsorban a cimre (s
ezzel kapcsolatban az Orban Janos Dénes altal szerzett fiilszo- |Hen ma donnu
vegre), illet6leg arra a versre koncentralt, amelybdl a cim- Vf]lUSZJf
lapra keriilt a cim. Fejtegetéseivel jorészt egyetértek, csupan
néhany kiegészitésem volna. Abban a furcsa szerencsében ré-
szesiilok, hogy a Németh Zoltan megnevezte vers cimzettjé-
nek reagalasa, illet6leg a cimzett kipécézett, vitatott, Gjragon-
dolt, értelmezett verse, rajta keresztiil a mar emlitett Szilagyi
Domokostdl eredeztethet6 palimpszesztus-hagyomény von-
hat6 be az elemzésbe. Itt Gjolag utalnék arra, hogy az a ha-
gyomanytorténés, amelybe a Valasz Donkihotnak cimd vers o THORLT
beléptet, az onreflexiv vagy meta-narrativ irodalomé, amely- Fiotal ik st =T
nek soran (a regény és) a vers tétje (a regény és) a vers, annak
on-teremtd igyekezete tematizaldodik a kolt6i miiben. Nemcsak Cervantes beszélGje bi-
zonytalanit el a szerzGség kérdésében (példaul egy helyiitt forditasnak tiintetvén fol a re-
gény elsé kotetét), hanem az Avellaneda éaltal kozolt folytatdst megsemmisitendé maga
folytatja a mivet, vitizva a parazita szerz6vel, szerz6i jogait akképpen védve, hogy el-
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beszél6, szerepl, szerzd egylittesének on-reflexija alakitsa ki az egymést értelmezd kotet
végs6 forméjat. Hogy aztan Szildgyi Domokos kiegyenlitGdésre torekedjék a cervantistak és
quijotistak vitdjaban. Majd Orban Janos Dénes a maga lirajaba integralja Don Quijote sze-
renadjanak nyelvi lehetGségeit, ezzel folkinalja az 6 versére reagilok szdmara a ,.csatlako-
zast”, az Gjrairast. Farkas Wellmann Eva kétetének folszovege szerint: ,Don Quijote — tobb
himkolt§ lirai alanya — pazar rimet és persze valami mast is kinal szerenidjaiban Dulcinea-
nak”. Aligha hagyhat¢ figyelmen kiviil az, hogy Farkas Wellmann Eva ,vélasz”-ol a maga-
bizo férfi-beszédre, amely (a fiilszoveg tantisaga szerint) kénytelen elismerni, hogy a ,,donna”
(,cimzettem 6 madonnam / e par kolt6i képre / &mulj jer riva hozzam / / foglald keretbe
végre / mindazt mit 6sszesz6ttem / a hibbanéasba 1épve / / a szerelmedbe f6tten”) nemcsak
a férfi-versvilagban, legalabbis a verselést tekintve, mozog otthonosan, hanem képes visz-
szajara forditani nem pusztan Don Quijote szerenddjat, hanem 6nnon szereplehetségei-
nek mérlegelésében is szuverenitasra torekszik. Jollehet a férfiak elvarta és a nék elfogadta
»szerep”-r6l csak a vagyat érzékeltetd feltételes modban lehet szdlni, a cimmé vélasztott
hatarozott vers-befejezés aligha kizarélag az interperszonalis viszonyokra utal, hanem
a versvalasztasra is. A versformat és témat a férfi-diszkurzus formalta meg, a n6i szélam lat-
sz6lag nem modosit, a terzinat, a ,pazar rimek”-et elfogadja adottsagként, az utanzas tar-
gyaként. Igaz, a vers pusztan a Vdlasz els§ részében meriil f6l, mint Don Quijote személyi-
ségének és férfisaganak ,attributuma”, &m a paratextus és a vers végének Osszecsengése
védhet6vé teheti ama feltételezést, miszerint a valasz meg a valaszt keretet alkot, Gssze-
fiiggésbe hozhat6 egymassal, s a szerenadra mint zenei-kolt6i miifajra reflektalas maga is
formai imitalasa révén zeneként-koltészetként kivanja meghatirozni 6nmagat. Igy amel-
lett, hogy az erdélyi koltészet folytonossaga mellett szavaz a Vdlasz Donkihétnak, 6ssze-
olvasva a vékonyka konyvecske tobbi versével, egy ,metanarrativ” lira beszélGjének meg-
nyilatkozésaként is olvashat6: narrativ oly értelemben, hogy egy koltészet-teremt6dés/tor-
ténés epizddjait tartalmazza. A hangstlyos helyen, a kotet utolsé verseként szerepl6 Duett,
apokrif éppen gy a megteremtett emlékezetb6l fakad, mint a Vdlasz, a Cervantes altal is
mivelt szonettbe bujtatott ,,ének”-vers személyesbe forditott sorstorténetén keresztiil jut el
a kezd@sorban tételezett polifoniatél (,0rokké kett6tokbsl all a szélam”), a forma sinén,
a dal, a lant, a zsoltar, az ének, a toll, a szavalgat, a sz6 koltészetvonatkozasain at a vers
zarlataig, a vers-1ét, versben-1ét tudatositasaig, a szonett a szonettrdl (akar a spanyol kolté-
szetbdl ismerds) valtozatanak elidegenit, modosité hangvételéig, amelyben a szonett vi-
lagszertiségét egy odaérthetd idézdjel mérsékli:

Vonat, hajo, mint vagtat 6, vagy orkan;
vagy néha épp egy szonettben botorkal:
e zaro szextett santa verslabain.

(Mikor a verselési ,vétségre” felhivas 6n-tematizal6 értékkel bir.)

Epp az erdélyiség tematikijahoz hozzaszoélva emlitendd a Nagycesiitortok—hiisvéti héten
szerda cimi vers, amely elég hamar eloszlatja azt a kézenfekvének tetszhet6 feltételezést,
hogy Dsida Jend sokat idézett kolteménye lenne (az ihletkort, a témat stb. tekintve) az el6-
kép. Mar csak avval is, hogy Farkas Wellmann Eva a versteret Dante-sorok kozé helyezi:
»az emberélet s atja itt tiikor” — ,ha eltévednék erdSk belsejében...”. A két ,sors” egyetlen,
irasjelekkel mérsékelten tagolt tobbszorosen Osszetett mondatot fog keretbe. A kérd6mon-
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dat forma az id6ben eltévedt, a ,betegség mint metafora” képzettel szembesiil§ lirai én,
amit nem segit az 6nértelmezésben az ellentmondasos cim, amelynek azért belathat6 és
szlikebb korbe szorithat6 az id6-megjelolése. Amely viszont a vers idGiségének nemigen-
meghatarozhat6sagéval szembenallni 14tszik. Ennélfogva a versbe vontak kore a ,valaki”-
tdl a lirai(?) te-ig ivel, akik azonban legf6ljebb a hattérben maradé epizodszerepldi a lirai
én héanyattatidsainak. Neofrivol tonusa miatt figyelemre mélt6 A kegyvesztett balladdja.
A tobbnyire magyar nyelv és irodalom szakot végzett ifji poétak azért aligha érdemelnek
dicséretet, hogy id6mértékes, nyugat-eurépai és titemhangstlyos verselésben egyként jara-
tosak, Farkas Wellmann Evanak sem probléma egy villoni balladaforma megalkotésa.
A ,szakma” tuddsa — nemcsak Kovacs Andras Ferenc, hanem mar Dsida Jend, s6t Aprily
Lajos miatt (v6. Forma van a versem / Egyszerii soraban...) nélkiilozhetetlen feltétele an-
nak, hogy a jelentkez§ kolt6(ng) kozlési lehetéséghez jusson, a Serény Miimidak rovatban,
vagy kotetalakban megjelenhessen (tjabban) az Erdélyi Hiradé és a Fiatal Irok Szovetsége
kozos és fontos sorozataban —, amely egyben lehetévé teszi a budapesti stb. terjesztést, és
amely hozzéjarulhat a kritikusi-olvasoi befogadashoz. Farkas Wellmann Eva az igen kotott
formét nem lazitja fol, ellenben a villoni megszolaldshoz Orban Janos Dénes tonusvalto li-
rajatol kér és kap segitséget, olyannyira, hogy hamar, mar a masodik versszakra fiiggetle-
niti magat lektora és kotetének fiilszovegiréja met6dusatol.

Uram, oké, az édenbdl kirugtal,

kegyeidbdl az utamat kiadtad,

s tistben habozva f6 nekem ki lig mar—

am versbe szillok még egyszer miattad (F. W. E. kiemelése)

(A konyorgés profanizalasa ugyan nem ,eredeti” talAlmany, de a szlenggel el6adott fo-
hész még kiaknézatlan poétikai lehetGségeket sejtet, és ezekkel a koltén6 maradéktalanul
él. Ugyancsak hamar valt 4t a fohaszbdl a versbe, fenntartvan a visszavaltas esélyét.)

A masodik versszakot egészében érdemes ideirni, részint azért, hogy lassuk, miképpen
alkalmazza a balladastréfa messze nem konnyt rimtechnikajat, hogy egy zeneileg meg-
komponalt és e kompozicié részleteibe beavat6 ,technikid”-t szemléletessé és atlathatova
tegyen, részint azért, hogy ,a létben-nem-levés” és a koltészet/zene kozott hanyodo sze-
mélyiség nyelvi onmagat-alkotasanak kisérletérél szamot adjon:

Tanulsagnak hosszil, életnek kevés

volt. Masfél oktavban, ami még orok,
nytjtézkodhat is. A létben-nem-levés

skalain félhangnyi kézokkel dorog;

a fesziiltség, im, esGként elzorog-

het. S nem nyilhat egyébre, mint e rim, szam,
mig birtokolnak koncentrikus kordk:

Uram, csak ezt a bortont most ne mérd ram!

(A sziik zenei ,térbe”, valamint a rimelésbe zart individualitas a bebortonzottséget és
annak tudatat igyekeznek oldani, a koltészet legfoljebb a megszolalds, nem a szabadulas
esélyét kinalja, a koncentrikus korokbél nemigen van méd kitorni. A nyelv azonban a — vir-
tudz — rimelés révén visszahozza a sziik térbe foglaltsag kitoltésének lehetGségét.)
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A Farkas Wellmann Evaval egy esztendében, 1979-ben szii-
letett, szintén elsGkotetes (elGlegezve a végeredményt: igen
igéretes) Papp Attila Zsolt negativ ,esztétikijat” hatlapszoveg-
ként kozli, itt cim nélkiil, ha esetleg valaki nem figyelne {6l
a kotetke 26. lapjan diszelg6 Naiv eposzunk cimi rovidversre:
hogy feltétleniil sziikséges volna itt egy hosszabb fejtegetés,
miszerint Arany Janos 1850-es esztend6kbeli toprengését teszi
zardjelbe a nem csekély ontudattal megaldott ifja poéta, alig-
hanem f6losleges. Inkabb azt lehetne hangstlyozni, hogy az
alszerény-p6zos megszodlalas a romantizal6-tragizalé hangvétel-
lel szemben igér valami méast. E megfogalmazis nem Papp el-
bizonytalanit6 félrebeszélését nevezi meg, hanem azt korvona-
lazza: az elutasitis nem ismeretbdl fakad, mint ahogy a val- HATAL o VTSGR
lalasnak sem teljes raismerés az alapja:

Mert nincs targy, mit megénekelni tudnék,
vagy van tan, csak én nem vettem észre,
és oly naiv nem vagyok, hogy higgyem:
Homér mestert lekorézom véle,
s tudom, az lidvéziilés helye mar
nem az égbolt, de egyéb élvezet,
lemondok hat naiv époszomral.
Vagy azt hazudom:

végleg elveszett.

(Pusztan ,tartalmi” szinten a tudas és nem-tudés kozé lokalizalhaté a kolt6i pozicio,
amely latszolagos igénytelenségét a versformalas igényességével szembesiti, a szintén
neofrivol hatast az onmutogat6 kisszer(iség és a versbe foglalt ,,probléma” nagyobbnépsze-
riisége konfrontalaséval igyekszik elérni. S ha végiglapozzuk, mi minden foglalodik A Dél
kisértése verseibe, meglehetésen impozans névsort vagyunk képesek elgszamlalni: Cseh-
Bereményi ,modora”, ,vaskos Platon-kotet”, Kavafisz, Ithaka, Odiisszeusz, Bréda Ferenc,
Karécsonyi Zsolt, Velence, Pilinszky, Rimbaud, ,a balga Freud”, Bacovia, Shakespeare, Ju-
hész Gyula, Verlaine, Dali... Mig a cim, a ciklusok elé, kiilon lapon, kurzivval szedett be-
vezet6 vers a flilszovegiré Orban Janos Dénest idézi meg, Epilégusat: ,Ne emlegesd a vers
viragkorat, / (...) A rézsa mindig is csod4s marad, (...) Es semmit ér / a b{ivos 4lare, mit ko-
rod felolt, / Lasd, forro6 szél jo, Herceg, dél fel6l.” S talan ez az oka annak, hogy OJD fiilsz6-
vegében Papp Attila Zsolt viragversét emeli ki, ily kommentar kiséretében: ,Egy virdgba
tomoriteni egy koltészetet ugyanolyan nehéz, mint kit6lteni a mindenséget. Gondoljanak
csak egyetlen egy rézsara, uraim!” Mikozben a lektor Orban Janos Dénes az elsGkotetes
elfogadtatisan munkélkodik, s szemrevételezi, hogy a t6le kapott inditdsoktol lassan, de
hatarozottan masfelé mozdul a kotetkiadashoz segitett ifjii poéta, a fiilszoveggel egyben
a maga pozicidjat is meghatarozza, egy mas teriileten hangoztatva az OJD-tipusia kolt6i 1a-
tas tovabbi érvényességét.)

Papp Attila Zsolt elméletileg felkésziilten adta kozre kotetét, amit a posztmodernben
~honos” (?) nyelv- és személyiségfelfogisrol egy kolt6i ambiciokkal rendelkezd ifja egyete-
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mista tudhat, azt tudja, tévedhetetlen izléssel emeli ki a roman koltészet egyik legjelents-
sebbjét (ha nem a legjelentésebbet), Bacoviat (a 14bjegyzetben kozolt magyar forditas ezt
kevéssé indokolja, az eredeti verszenéje annal inkabb!), s az eldd és kortars szerz6-kollégak
iranyaban tett, atir6 gesztusok pontosan céloznak. A verszene egyébként Papp lirdjanak
igen fontos eleme, miként a mondatszerkesztéssel valo jaték értelmen taliva, nem miszti-
kussé-ezoterikussa, hanem egy nehezen koérvonalazhat6 tobblet-jelentéssel ellatott ,konst-
ruktumma” szerkeszti meg az elsé olvasasra igénytelennek hat6 verset. A naiv eposzrol le-
mondo, vagy az eposzi-totalizal6t a felejtésbe utasité kolt6i aktus még keresi az ,irodalmi-
ség”-ot (az orosz formalistak lityeraturnosztyat), ha egyértelmii azonositasaval kapcsolatos
kételyét nem titkolja is. Az idill foszlékonysaga Gsszefiigg az én megfoghatatlansagaval:

Az ottlét volt a fontos. A kertben.
Torndcon. A haz elbtti térben.

Szaz alakmas bilincsébe verten,
szazféleképp. Hanyatt. Allva. Térden.

A Budapest by night terzinai (!) a 1étezés kiilonféle szintjeit fogjak Ossze verssé, a 1ét-
belit, a versszer(it, mas oldalrél szemlélve: a giccsbe hajlot meg a cinikust, a szazadfordulo-
san chanson-szertit és a terzindhoz mint ,versnemhez” f(iz6d6 asszociicidkat. Mikozben
egyfeldl a vers kiszadmithatosagara céloz (,,a vers mértana”) mésfel6l a képeslap-érzékeny-
ség bevonhatbsagara az on-értelmezésbe. A dalszertiség meglepd valtozataval talalkozunk
a kotetben; mintha a Heine meghonositotta Dalok kényve XIX—XX. szazadi, Heltai Jen6hoz
és / vagy EmGd Tamashoz fiz6d6 magyar valtozatdhoz kapcsolédna, &m annak frivol és ér-
zelmes felhangjait szétzilalva, azoknak mintegy Gj-modern sz6lamokat kolesonozne. A dal-
szerliség avittas hangzatait Papp Attila Zsolt lirai (és liriz4l6) beszélGje a mai élet kellékei-
vel parositja, mutat ra egy felfogés stilizalt multbeliségére. Ez a multbeliség allanddan bele-
iitkozik a hétkoznapok targyaiba, szokészletébe; ennélfogva fesziiltség keletkezik a kiils§
forma és az el6adas szandékolt egyenetlensége kozott. A Heltai/Emd&d-tipust versektdl kol-
csOnzott és a pesti kabaré irodalmisagat reprezentalé megszolalés az alantasabb stilusnem-
ben 6nmaga karikatarajava valhat, ugyanakkor a mitifajnak nem korszertitlenségét, hanem
korszer(ivé torzitasat is hirdetheti, hasonloképpen Szalinger Balazs els6 budapesti vér-
kabaré-verseihez. Pappnal a szokincs kiilonféle rétegei rakbdnak egymasra, 6ssze nem tar-
toz6 mozzanatokbdl tevédik Gssze egy verssor, egy szakasz, maga a vers; egymast (masutt)
kizaro stilusnemek keriilnek egyiivé; igy a targyi anyagr6l nem tudjuk bizonyosan: jaték-e
egy szitudcioval; egy régimodit jatszo szerelmes nyelvi bijocskaja-e; netin kiilonboz6 ko-
rok beszédmodja szembesitésének kisérlete-e?

Hercegném busszal érkezik
vagy taxival, ha sok a pénze.
A megalléban varom én,
anélkiil is, hogy erre kérne.

Labdhoz szényeget teszek,
rézsaval, gyongyokkel kirakva,
elkisérem kocsmdaba is,

vagy krumplit venni a piacra.
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Hercegném nem feminista—
kékvériinek az nem is all jol,
tudja, hogy egy bdjmosollyal
barmit kihiiz a lovagjabol.

(A vers tovabbi harom szakasza mar nem hoz ,Gjat”, inkdbb a ,tema con variazioni”
modszerével él, &m csak annyit §rizvén meg az Orban Janos Dénes altal versbe szedett
,0bszcén képregény”-bdl, amennyi egy manirosra ,tupirozott” érzelmes versike idézGjelbe
tett s ez idézGjelnek jelentGséget tulajdonité eljarasabol telik. Hasonl6 el6adasban szo6l
A gardedam, amely egy viktoridnus(?) vershelyzetet helyez a chanson kinalta keretek kozé,
hogy aztan a tirsasagi illem megszabta viselkedés hajdani szédzadfordulos formait a XIX.
szazad ,,m"-nyelvével adja vissza, mikozben ott buvik meg a ,,rezonér” kajankodva a vers-
sorok mogott. ,,Kisasszony, lennék gardedamja / (csak kér, hogy him a szépnemem), / ki-
sérném fodros tiillruh&ba’ /a korzén és a réteken”...)

Nemcsak a Pdlyaudvar-blues — amely ciklus- és verscim — allithat6 szembe e Papp al-
tal fel/megujitott versnemmel, hanem az alulstilizalas ,poeticitasa” 4ltaldban, amely Papp
vilag- és szlikebb kornyezetszemléletét athatni latszik. A Széchenyi téri rondé konfrontélja
Charles d’ Orléans mitifajat meg a lirai én beleveszettségét a vilagba, hiszen hidba tart a vers
beszélje kezében vaskos Platon-kotetet (igy), a remény az ideatanbdl érkezhet (,mert
hétha / — déltajban, at a Széchenyi téren — / a balkdn-bazarok ideaja / / felsejlik még a ku-
farnép mogott...”) Nem kevésbé figyelemre mélto, jeleként ama keresésnek, amely a tar-
talmi és a kifejezési szint egymasba jatszatasanak lehetséges modusaira iranyul, hogy a ko-
tet méas helyein a blaszfémiaba atcsap6 neofrivolitas a biblia és az irodalmi hagyoményok
megszolaltatasat az eddigiektdl eltéré modon szervezi; a lirai én végiil szerepet vallal 6nnon
versében, hogy sajat szerepvallalasara éppen tgy kétségekkel tekintsen, mint a bibliai és
irodalmi alakoknak a ,kanon” szerinti megjelenitésére.

Azt hiszem, deretorizdl6 modora ellenére (vagy éppen azért?) illene komolyan venniink
Papp Attila Zsolt versbeszélGinek kiizdelmét az énre lelésért, a hang megtalalasaért, szem-

befordulasat az ,arcrongalas” tetszetGs (kritikusi?) igényével. A szamla benytjtasa eufe-

misztikusan megszolitott ,,F6ar”-4tol kérné vissza ,lelkét”: s ebben a gesztusban és beszéd-
ben (kavéhazi szituacioban?) egyként folleljiik a/egy fels6bb instanciahoz fordulas vers-
helyzetét meg az egykori pesti dal, Seres Rezs6 slagere ,ihletését.” Ez a kett6s értelmezési
lehetGség hozzasegithet, hogy az autentikus 1étezés konnyed dalba foglalt akarasa, az in-
autentikusnak vélt 1étezés ,realitasa”, valamint a kortarsi én-felfogisok kozott tévelygs
szubjektum kozottes pozicidjara és e kozottes poziciot a gondolkodastorténet nyelviségével

érzékeltet( el6adasara 6sszpontosithassunk.

0, jél tudom, e posztmodern takonyban
oly képlékeny és szétfolyé az én;

de hat — balga hit és csalfa, vak remény! —
én én vagyok, e lap folé hajoltan,

mig faradsaggal dolgozom e versen
a penzumért, mi napi kavém arat
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fedezi majd. A szitan, tudom, atlat.
A test 6né, de kérem most a lelkem.

Nos, adja mar és nytjtsa be a szamlat.

A Delira ciklus nyitoverse A kettds Narcisz, mely mar cimével meghokkent, hiszen
Narkisszosz megkett6z6dése az énnek és tiikkorképének szimbolizalo jatékabol fakad, itt vi-
szont a Narcisz-én az 6nmagaban 1év4, az 6nmagatol fiiggetlened6 én nyomaba szeretne
eredni. Ugyanakkor a hattérben ott lelhet§ a nimfa is, a dialbgus masikja, akihez val6 be-
széd lehet§vé teszi az én-szétvalasztisokat, az én-konstrukei6 elemzését, amely egyben az
egyméasban 1étezd ének vagykivetiilése is. A nimfa a jozan (,Nevezd ezt akéar skizofrénia-
nak”), a lirai én az dbrandozo, aki eszméje beteljestiltét reméli attol, hogy:

Az istenekre mondom, mitoszon til,
e gesztust igen tetszetésnek tartom,
A képem most a to vizére fordul

és arcbéromtdl elvalik a maszkom
s ha eltiszik, a viztiikérben latom

a masikat, ki ott éldegél bennem...

A kettGs én talalkoztatisa az On-ismeret/on-megismerés feltétele, valdjaban ,terv”, ké-
szenlét, kilépés a korbol, a 1étezés Gjabb forméaja. A Narkisszon atvaltozik tipogréafiailag,
a tordelésben eltér az el6z8 verst6l, s abban is, hogy mig ott a balga Freud varhat6 6romét hi-
riil hozva meglehetds ambivalenciaval cseng ki a vers, az én eltavolitjia magatol a talan tal-
sagosan kézenfekvének tetsz6 magyarazatokat, és az onértelmezés szamara tartja fonn az
én-meghatarozast (esetlegességeivel egyiitt), addig a kotetzar6 vers a képmagyarazat lehe-
téségére hiv fol, ,egy Dali-festményt” nevezve meg ,elGszovegiil”; a versben azonban ki-
zarblag a beszéld jut szohoz, az 6 kudarcosnak feltiintetett 1éttorténete, amely a versben
mondhatésag (és talan altalaban a kimondhat6sag) kudarca. A ,nyelvi megel6zottség”
mell6zése, az eszmék mozgatta vers — Papp Attila Zsoltnal — a legjobb esetben is ,szelid
hazugsag”-ba torkollik, minthogy Mallarmé 6ta tudhat6, hogy nem eszmékkel irjak a ver-
seket, hanem szavakkal; a ,nagyszerd eszmék”-et hirdet8 kolt6i szerepvéllalés hiteltelenné
vélhat. A versirs akardsa nem bizonyosan réalelés a hangra, igaz, az sem bizonyos, hogy
csak az ,én”-, kivaltképpen nem a hajdani szazadfordul6s modernség én-je a vers hése. El-
lenben e versakaras ellenében létrehozhat6, az én-ben foltaruld masik én verssé lehet,
hangra talalhat, megformél6dhat az ,arc”. Nem a spontaneitis, hanem az én sokszertiségé-
nek tudatosuléasa, nem a ,nagyszer( vers”’-ek diszletté valhat6 perspektivaja, hanem az al-
legériaba tomoritett 1ét az, ami az arcadas aktusat hitelesebbé teheti.

Nem tudok mdast — bar sosem ezt akartam —
mint el6hivni jra masik énem
és arcomat ott lent a to vizében.

Papp Attila Zsolt mégsem egészen foloslegesen baktatott 4t a Széchenyi téren ,Platon-
jat” kezében szorongatva; hiszen tudni latszik, a megvalté eszmék a XXI. szazad lirdjadban
toredezve, ,dekonstrualva” parédidba forditva szoktak folbukkanni; s e hitét a leginkabb
Delira cimi versében fejti ki, a megszolitott hercegnének beszélve el koborlasat Verlaine-
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nel, a ,lét nagy kérdéseinek” kiliresedett versbeszédét regisztervalto s igy a nagy kérdéseket
visszaja fel6l lattato tonussal cserélve f6l. Ezaltal azonban nem a nemzedéki rosszérzést,
hanem a ténusok, a ,hangok” kozotti oszcillaciot téve meg versszervezd tényezének.

Papp Attila Zsolt kolozsvari Széchenyi tere és megidé-
zett, névvel megnevezett és csupan ,rejtjelesen” célzott er-
délyi koltbel6dei lokalizaljak verseit, amelyekben azonban
Budapest és Velence hasonléan hangsilyos szinhelyek,
Rimbaud és Pilinszky nem kevésbé fontos szerepl6k. A mé-
sodik kotetes Kiraly Zoltin Avantgard keservese aképpen
irja koriil kolt6i képzeteinek és nyelvisége otthonanak té-
jait, hogy elhatarol6dik a magukat az 6tvosremekek készi-
téséhez hasonlitd poétik versszerzési modjatol, Aprilytol és
kozvetlen el6deitS] egyképpen. Tiinetszerd, hogy e koteté-
nek fiilszovegét a rendhagyo (vers)-beszéd(, személyiségé-
nek sokszintiségével ifjabb csikdbb poétakra nagy hatast
gyakorl6é Bréda Ferenc (2002-ben jelent meg az Antracit)
irta, aki Kiraly Zoltan ,nonkonformista” voltat emeli ki.
Igaz, ez a fajta, meghokkentésre épitd, a vers téridés viszo-
nyait sikszertiségre atvalt6, egymasmellettiségben gondol-
kodo kolté (4gy vélem) ,avantgardja” a jelen erdélyi és vilagallapotra torténé reakeio, va-
l6jaban — ha akarom — kozéleti lira, — ha akarom — az erdélyiség kiforditasa. Alljon mind-
kettdre egy-egy, tovabbi magyarazatot feltehet6leg nem igényld példa:

Kolozsvar f6terén

tilok a haromszinii padon,
gyomorgorcsok gyotornek,
attol tartok:

lefosok egy gondolatot.

A rossz szervezésrol

azt mar végképp nem tudom,
hova akasszam kabatom
mikor pezsgét iszunk a Felleguaron.

Bizonyara leegyszer(sités volna csupan a kiilonbozni akarast, az avantgard vers-
beszédre torekvést és a groteszket megjelolni Kiraly Zoltan ,esztétikaja” jellegzetességeiiil,
jollehet szamos verssorral volna igazolhat6 a f6ljebbi kijelentés. Mindenesetre ki kellene
egésziteni a szubkultaridhoz tartoz6 életmdd versbe vonasanak kisérletével, a prozaba is
tordelhetd sorok versként vald feltiintetésével, a nyelvkozeliséggel (éppen a cimadé vers-
ben), egy jelentéktelennek tetsz6 mondat transzformaciéjaval, tovabba a kolt6i és a nem-
kolt6i ,targy” kozott tételezett kiillonbségek radikalis eltorlésével, hogy néhany, szintén
verssel, verssorokkal alatimaszthaté avantgard gesztusrél beszdmoljak. Ugyanakkor meg-
lepd, hogy az eddig bemutatott kolt6ktdl eltéréen mily sokrétlien-szinesen és mily gazdag
referencidkkal telitetten jelenik meg a kotetben egy kolozsvari nemzedéki(?) életforma.
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A Vallomas a varosroél egyben a személyiséget alkot6 elemeket 6sszegzi a maga kihagyéasos és
a vallomasszertiséget alulretorizaltsaggal egyensulyba hozé médjan, mig az Avantgard ke-
serves kevert nyelviisége a groteszkig hatol, ebben a groteszkben jelolve meg egy kisebbségi
(?) létformat. A Negyedik beszélgetés magammal (amely a kitetben joval az Otédik be-
szélgetés magammal cim kétsoros utan kovetkezik) a lokalizaltsag torzképének olvashato,
a kisebbségi onsajnalkozas (vagy a sajatossag méltdsaga?) 2002-es parddidjanak, helyzet-
jelentésnek arrdl, miképpen latja egy avantgard gesztusnyelv célszertiségében hivé kolté azt
a helyzettudatot, amelynek nem a patosz, nem az aggalyoskodas, nem a sérelmi politizalga-
tas a jellemzdGje, hanem az abszurdités atlatasa, a torzit6 viszonyokra adhat6 torz beszéd:

édes balkan

magot kopkodok
édes balkan

gyatar sort horpolok
édes balkan

magunkon réhégok

A kolozsvari (6n)életrajzi mozzanatok versbe szedése egyben a valahova tartozas kinyil-
vanitasa, amelynek nem visszavonasa a ,nemzeti 1at6szogli” beszéd és tudat parodisztikus-
szatirikus megjelenitése. Kiraly Zoltan ,tétagast all6 vildg”-a (mundus inversus-a) egy-
szerre a sziikebb haza meg a ,mindenség”, 6narcképe az Oncélozgatdsban ennek a mulni
nem akaré ,karnevalisdg”-nak (forrasai kozott a didkfolklor, a népkoltészet, a spanyolos-
kubai ritmus) keretei kozott rajzolhaté ki. A ,vilag” amelyben ,minden mésképpen van”,
csupan az avantgard Gj-grammatikijaval irhato le, torzképekkel érzékeltethetd képtelensé-
gek halmaza. Ez a halmaz kiragadott idézettoredékekbdl, miiveltségmozaikokbodl, emlék-
darabokbdl all, a szerkesztés feladatai kozé azonban nem iktatja a formalis logika szerinti
Osszerakast, éppen ellenkezéleg, a nyelvtanilag hol szabélyos, hol szabalytalan mondatok
érzékeltetik az ,anyag” kiilonféleségét, osszeférceltségét, mivel feltehetSleg ez felel meg
leginkabb a beszél6nek, az egymastdl eltéré mozzanatok kaleidoszkopban szemlélése. Per-
sze, a sejtetésnek, az elhallgatasnak azért ,dramaturgiai” szerep jut, az Avantgard keserves
beszélGje olvas6janak nem annyira beavatottsiga, mint inkabb cinkos egyiittgondolkoda-
sara szamitva. A logikai bakugrasok az abszurditdsnak mint szemléletmédnak szolgalataba
szeg6dtek, amely egy nemzedéki ,életérzés” tolmacsoléasat is vallalja. Talan ennek jelzéséiil
olvashat6 Az akcidfilmek folottébb sziikséges voltarol (a versnél artatlanabb és més irdnyba
célzo valtozata Moldova Gyorgynél a szatirikus torténet a Lakinger Béla zsebcirkalorol):

almodom,

a tarnicai tobol megszokott

az egyetlen erdélyi magyar
atomtengeralattjaro.

a vizozon attorte a gatat,

a fenesi benzinkiitig vitte magaval.
erdélyi magyar matrézok
énekelték benne:

»,a régi maniam..”
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S hogy a mai koltészettorténésekrdl is van szava Kiraly Zoltannak, &lljon itt a Meghivas
ebédre. Mar csak azért sem valdszint, hogy Papp Attila Zsolt Narcisz-verseire reagalna, mivel
a két kotet egy esztendGben, egymas utan jelent meg, az azonban elképzelhetd, hogy meg-

Py

kett6z6d6 személyiség erdélyi irodalmi hagyoméanyahoz beszél a torzit6 tiikrot foltartd kolté.

bamban és mélan

keverem a puliszkat,

4 is forgat engem.

ha pontosan tudnam, hogyan is van,
megenném,

vagy 6 engem.

Mig ez az avantgard beszéd egyediségével kitiinik az ifja erdélyi magyar lirdban, foly-
tathatéséaga, jovGje irant esetleg kétségek meriilhetnek fol: vajon modorra vélik-e a kotet
szamos otlete, a couleur locale és a groteszk egymasmellettisége, egyszeri 6sszeszervezett-
sége, vagy olyan kisérlet, amelynek netan holnaputanja is van?

E verseskotetek szlikebb kontextusanak elemzésekor aligha hagyhat6 figyelmen kiviil,
hogy a mér tobb izben emlegetett Erdélyi szép szo teret és dokumentaland6 kozlési helyet
biztosit kotetekkel rendelkezd és az azokra késziil6, magukat és a szerkeszt8i vélemény sze-
rint erdélyinek szamit6, oda sorolhat6-sorolandé szerzéknek. S bar ismét kimaradtak
néhanyan (Szilagyi Istvan, Mozes Attila, G4ll Attila, Fodor Sandor, hirtelen 6k jutottak
eszembe) a szamon tartasra érdemes szerz6k koziil, viszonylagos teljességgel bontakozik ki
el6ttiink az, amit egy kiadoi, szerzi, szerkeszt6i akarat erdélyi magyar irodalomként akar
elfogadtatni. Gondolom, elvileg nincsenek a miiforditasok sem kizarva, de e nemmel nem
talalkoztam még a kotetekben. Kontextusrél beszélhetiink, hiszen egyfel6l a bemutatott
kolt6k 6nallo kotetekben publikalt verseire itt is rabukkanhatunk, mésfeldl e kotet lapoztan
viszonyitasi pontok, meghatirozo és elutasitott koltészetfelfogdsok buknak ki, amelyekhez
képest alkalom nyilik ars poeticak utin kutatni, ars poeticakat szembesiteni, el6doket-ut6-
dokat, mintdkat és félreértelmezéseket folderiteni. Akéar feltlin6nek is mondhaté lenne,
hogy az egykoriban valészintileg leegyszerisitett Kinyadi Sandor-portré miként szinesedik,
Srétegzédik”, t6lt6dik meg mind tobbféle jelentéssel, részint azéltal, hogy ifjabb csikobb
poétak utat taladlnak Kanyadi utobbi koteteihez, részint azaltal, hogy Kanyadi is atirja
a maga ,erdélyiség”-elképzelését. Illyés Gyula 99. sziiletésnapjara kettés arcképpel szolgal,
iizen a maga értelmezGinek, egyben a maga Illyés-képét is folvazolja. A Duna menti mon-
doka a tragikus irénia eszkozével jarul hozza (Kolozsvart, 1987-ben!) a dunatéji (eurépai?
a vilagot torzit6?) antindmiak ismeretéhez, a szuffixumok jatéka a mondéka forméjaba-rit-
musaba rejti a masképpen (nemcsak cenzuralis okokbol) alig megfogalmazhatét. Az El6re-
gyartott elemek hattyidalokhoz (Budapest, 2001. november) a kolesonds névmashoz kap-
csolddo igékkel jelzi, hogy az egylitt mondatba zar6doé cselekvési formakbol hogyan lesz
XX. (XXI1.?) szazadi ,horror”. Ez az Gjabb meg tGjabb teriileteket meghodité lira parbeszé-
dességre késznek mutatkozik, s nemesak Orban Janos Dénes, hanem példaul Fekete Vince
is sziikségesnek vélte a versbéli reagalast egy 6(ke)t megérintett Kanyadi-versre.

S bar Kovacs Andras Ferenc mit sem latszik veszteni invenciézussagabol, Lazary René
Sandor Gjabb verseivel — az antologiabdl igy latom — csak szaporitja a mar ismert darabok
szamat; ismétlem, Gtletekben béviben van (,,...magéba sziv a halk {ir, / Ha Wallhallaimba
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roptet hasan egy prima valkiir”), de egyel6re nem latszik az immar tobbkétetnyi termést
Osszefogo, XIX. szdzad végi, XX. szazad eleji magyar koltészethianyt egy teremtett koltGvel
potolo irodalomteremtés koncepcidja. Bizonyosan van ilyen; s ha Weodres Sandort emlege-
tem, annak az is az oka, hogy KAF nem titkolja kapcsol6dasat a wedresi koltészet-alkotas-
hoz. Olyan értelemben hasznalom ezt a megjel6lést, hogy egy 1étezhetett, de ilyen forma-
ban nem létezett, irodalom- és/vagy mentalitastorténetileg hitelesithet6 poéta (vagy kol-
t6nd) koltészettorténetbe iktatasaval részint igazolodik Weores és KAF személyes iroda-
lomtorténete, részint a kolt6i/kolté6ndi nyelvbe rejtézéssel roppant lirai energidk szabadul-
nak f6l, amelyek a ,mimes” jaték iirligyén a megteremtett (jo értelemben miivi) nyelvet el-
fogadotté teszik. KAF Ardeli tancok gyerekeknek szintén az alakvéltoztaté poézisbe lenne
sorolhato, eléggé abszurdba hajl6 versbeszéd ahhoz, hogy akar gyerekvers is lehetne, de
eléggé erotikus nyelvi lelemények bukkannak {61 ahhoz, hogy valoban a gyerekek kiszamo-
16sdijanak megfeleln-e (,,A Kiikiill6k mentiben / Kopik a lad talpa: / Lancos 6kor sem
pihen, / Agg iisz6 sem csalfa”, a szelidebbek koziil, a kevésbé szelidek koziil: ,,Gernyeszegen
hat kandar / Gerlét begyerészget, Siromberkén sarkantyts / Kecskék lepetéznek”). A ba-
mulatosan virtudz verselés, a megkomponaltsag bravtrja (mint példaul az Egértdancban
a fokozassal szerkesztett vers), a szuveréniil felhasznalt nonszensz elemek szembesitése
a sziikebb regionalitissal ¢j mifaj korvonalazodasat igéri, miként az Ardeli szép tanc is,
amely a totagast all6 vilag barokk viziojat kezesiti a versritmussal Weorest idéz8, neki
ajanlott vers beszédmédjahoz. Az Ardeli szép tdnc a sziil6fold vizidja, a sziirreélis kép
hang- és latvanyemlék folvazolasaval. A keretbe foglalt vers, amely tematikailag akar Pet6-
fit is megidézhetné, valojdban a gyermekkori latomasok és képzetek Gjra-megjelenedése,
csakhogy aki megjeleniti, nemcsak Weodres Sandornak, hanem az angol nonszensz kolté-
szetnek is tisztel§je. A hangjelenések végigkisérik a haromszor nyolcsoros kolteményt,
amelynek ritmikéja kiilon folhivja magara a figyelmet, és késztetheti az értelmezéket arra,
hogy eltéprengjenek, mily médon éri el a vers beszélGje az eufonia érvényesiilését. S mig
a szintén az antologiaban kozolt Fattyiidal KAF sokszor olvasott, intertextuélis jatékot
utanzoé liraisagat példazza (,0 ifjisagom égi mazlik / Tiindértavan hany 1ét imazslik / Ha
tiikrén dalra hatty' fakad / Recsegni készt kis fattyakat”), az Ardeli szép tanc meg az Ardeli
tancok gyermekeknek kisérlet a kilépésre a helyenként 6nismétlének ting virtudz verselés
keretei koziil, legalabb a miifajvaltas igényét jelenti be a messze nem lényegtelen elmozdu-
l4st a mar meghdditott és (nem merem azt irni: a végsokig, legfljebb azt, hogy) nagyrészt
kiaknazott versbeszédtsl. Az ,Ardeli”-versek kajan-kiilss, lirajat formazo beszélgje immar
az el@re vartan ironizal6 multszemlélet helyett aképpen ,archaizal”, hogy abba a gyermek-
kor t4jait és a gyermekversek nonszenszét, abszurdoidjat teszi meg a ,hitelesités” eszkozé-
nek. Ugyanakkor éppen az olykor csupan modornak érzett braviros versformalés el6l me-
nekiilhetnek az ifjabb csikdbb poétak, hiszen mi sem tiinik egyszer@ibbnek, mint utdnozni
ennek a modornak kiils6leges jellegzetességeit. De ez ellen mar OJD tiltakozott, hogy aztan
az 6 ,modora” legyen iranyad6 kortarsai vagy a néla ifjabbak szaméra. Nem az 6 helyébe
1épett Karacsonyi Zsolt, de annyit mindenképpen elmondhatunk, hogy a legifjabbak sza-
maéra 6 (Orban Janos Dénessel) az ,erds kolt6”. Egyelére KAF a maga teremtette versvilag-
gal latszik kiizdeni, a leginkabb az Ardeli szép tanc mindenesetre egy nem el6zmény nél-
kiili, de egy mas KAF-ot igér.

Minden ismertetés igazsagtalan és méltanytalan. Még a legrészletez6bb sem terjedhet
ki minden — fontos — részletre, az attekintés pedig azt eredményezheti, hogy kizarolag az
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értelmez6 Onos szempontja szerint méretnek meg az esetlegesen alaposabb ismertetés
nyoman jelentGsebbnek (vagy kevésbé jelentésnek) 1atszo teljesitmények.

Osszegzésre véllalkozni akkor, amikor elsG- és masodkotetes koltSket végigolvastan
tamadt benyomésaimrol irtam, sehovi sem vezetne. A mottoul valasztott verseket és kol-
t6it a mai magyar irodalom szdmottévé értékeiként tartom nyilvan, s az ismertetett kotetek
jelentékeny mértékben arnyaljak azt a jelenségcsoportot, amit mai magyar lira cimmel je-
I6lhetnénk. A regionalitas problémaja idénként folvet6dott, mert erre a szévegek késztet-
tek, id6nként nem, mert mintha ilyen késztetés a szovegek részérdl nem érkezett volna.
A Kkiils6, technikai feltételek, valamint az allami-politikai ,hatarok” 1étezésétél (egyelGre)
nemigen lehet eltekinteni, mar csak azért sem, mivel a ,politika” (mondjuk igy, eufemiszti-
kusan) nem hagyja, hogy eltekintsiink t6le. Az viszont (éppen KAF verseirdl szolvast) el-
keriilhetetlennek mutatkozott, hogy olyan értelemben vetédjék fol a regionalitas kérdése,
mint amilyen mértékben az onéletrajzi alkotasként elfogadott epikus miivekben szdba ke-
riill: az emlékez6 hang- és latvany-élményei (jobb sz6 hijan hasznalom megint) az alom-lo-
gika szerint elrendez6dve Gjrairjak, Gjrairhatjak azt a tajat, azt a nyelvet, amely kolt6i uni-
verzuménak centruméaban létezik, s amelynek allandé Gjra-rendezédése, a kiils6 és belsd
vildgtérben vald helyhez jutisa a nyelvben tett, ,befelé vezet6” Gton torténhet meg. Az if-
jabbak egyelé6re inkabb a kifelé vezetd Gton jarnak, az egymasra torlodo (vilag)irodalmi is-
meretek szovegisége kapraztatja el, nyligozi le Gket, hivja fol Gjabb és Gjabb nyelvteriiletek
meghdditasara. Naluk joval attételesebb a regionalitas jelenléte, szamukra els6sorban
a vilagirodalomnak az eldd, a félreolvasand6 kolt6k megkeriilhetetlen részei. Miként Orban
Janos Dénes Kanyadi-variacidjaban olvashat6: ,Mint hdmez6n a vadnytl / az ugré képze-
let / ha mit még hatrahagyunk / a kép s a képkeret.””
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GERGELY ANDRAS

Polgarosodas és irodalom

o)

A modern — 19—20. szazadi — irodalom a polgarosodasrol szdl, vagy arrol kell szdlnia.
Az Alexa Kéroly szerkesztette tanulmanykdétetben (a Kolesey-fiizetek IT1. kotetében) ugyan-
csak err6l értekeznek, vagyis arr6l, hogy az irodalom a polgarosodasnak olykor koncepcio-
nélis vazat, ideajat, maskor kritik4jat nyudjtja, megint méaskor fajoé hidnyat mutatja fel.
Nincs ,nagy” magyar csaladregény — sohajt fel tobb kotetbeli tanulmény szerzéje, s rezig-
naltan hozzateszik: hogyan is lehetne, ilyen megszakitott, megtort, feleméas polgarosodés
mellett.

Polgarosodasunk eredenddéen problematikus, mondjak a torténészek, s ezt irjak az iro-
dalom torténészei, vagyis még 19. szazadi polgarosodidsunk sem volt éppen ,idealis”, ma-
gatdl értet6dd, egyszoval: nem volt szerves. De a 21. szazadbol, vagy a 20. szazad masodik
felébdl visszatekintve nosztalgidnk van iranta. A jelenbdl és a kozelmultbdl polgarosodasi
leltart készitve latjuk, hogy mennyi érték kallodott el, mennyi polgarosodési energia és t6-
rekvés ment veszendGbe! A veszteség eme leltarat is a szépirodalom segit elkésziteni.

Errdl szo6l tehat a tanulmanykotet, huszonegy irassal. Ha azt nézziik, kikrdl irnak
benne, talan t6bben vannak a huszadik szazadiak (az 1918 utéaniak), ha azt, hogy mir6l,
dominal a 19. szdzad — hiszen még a legijabb ir6-nemzedékek is legtobbszor a régi sza-
zadfordul6 vildgaba meriilnek al4. Ez alol még a kotet legterjedelmesebb és talan legjelen-
t6sebb, Osszefoglalé tanulmanya, Alexa Karoly Zarszoé helyett c. utészava sem kivétel. Nala
a huszadik szézad kozepének helyzetértelmezése egy targyi leltar segitségével késziil: mi
minden veszett el ekkorra — a régi szazadfordul6 vilagabdl.

Persze nem polgarsag-hagyatéki leltar késziil a kotetben, nem f{iz6 és hajcsavar6, nem
ingmell és kamasni sorolodik egyiivé Krady Gyula modordban. A szerz6k annak jarnak

uténa, hatott-e az irodalom a polgarosodasra, adott e mo-

Kolesey [izet *i\ dellt, értelmezte-e egyaltalan a maga eszkozeivel ezt a fo-

lyamatot — egyszdval: mire jutott a magyar irodalom a polga-
rosodéssal?

Elemzéseivel pedig nagyot lendit az eddig a realizmus-
visszatiikr6zés tengelyén évtizedekig eljaré irodalomtorténet-
irason. Néhol épit annak eredményeire, de t6bbnyire horda-
1ékokat, romokat takarit el az utbol. Példaként itt most
egyetlen, polgarosodasunk szempontjab6l dont§ kérdés: a
dzsentri. Torténetirasunkat, ha nem is kozvetleniil az iroda-
lomtorténet, de a szociografiaként olvasott szépirodalom fer-

5 ' t6zte meg egy koncepcidval: a hanyatl6 nemességgel egyenls-
sitett dzsentrivel. Jellegadonak tekintve egy torzképet, démo-

Polgdrosodis
és irodalom




“ 100 tiszataj

nizalva egy Eurdpa-szerte meglévé jelenséget, a nemesi értékek és életforma-sajatossa-
gok tovabbélését. (Mar ahol volt nemesség — a Balkanon nyilvan nem voltak dzsentrik, ott
mas volt.) A dzsentri-kérdés, amely cimében is ,exhumaltatik” az egyik tanulméanyban,
s a Kaffka Margitrol szoloban is kozépponti helyet kap, a kotetnek is gerincét alkotja, kozepét
foglalja el.

De kezdjiik az elején. Elméleti okoskodis nem vezeti be a kotetet, amit nem hianyo-
lunk. Itt az elején vagy a kotet kozepén vagy éppen a végérdl nagyon hianyzik viszont egy
nemzetkozi kitekintés. Annél is inkabb, mert az egyes tanulmanyok, még azt figyelembe
véve is, hogy a magyar irodalomrol szdlnak, bizony nagyon hungarocentrikusak. Nem utal-
nak j6 olvasottsagrol taniskodva kozép-eurdpai és tavolabbi parhuzamokra. Egyediil Kiss
Gy. Csaba rovid tanulmanya képez iidit6 kivételt, amely a kozép eurdpai csaladregények
varosi tereit mutatja fel, sajnos csak vazlatosan.

Az elején mégiscsak ,kitekint” Jankovics Jozsef, amikor az eurépai, elsGsorban a hol-
land polgéirosodas és a magyar, f6ként az erdélyi peregrinicié egymasra csodalkozasat be-
mutatja. Még a kovetkez iras is, Fabri Annaé, a kiilfoldi hatason topreng: hogyan lehet,
hogy a 18. szdzadi Németorszaghban-Németorszagnak is modern Knigge viselkedési kézi-
konyvét magyarra forditva is sikerrel lehet eladni? — A magyar tarsadalom még nem ref-
lektalt 6nmagéra, ilyen konyvet nem tudott kitermelni a 18. szizadban, viszont akadtak
mar olyanok, akiknek rendi poziciéja nem volt egyértelm: ilyenek voltak a nem-nemesi
szarmazésu értelmiségiek, a honoraciorok. Nem véletlen, hogy az ehhez a réteghez tartozo
Kis Janos forditja-adaptalja ezt a miivet — foglalhatjuk 6ssze Fabri Anna alapos elemzéseit.

Még ugyancsak a szépirodalom el6tti ,irodalom” Thiméar Attila dolgozatanak témaja: az
irodalmi folyamat egészének, emancipacidjanak, elkiiloniilt tarsadalmi alrendszerként valé
megjelenésének, intézményei kialakuldsdnak kérdéseit boncolgatja. Az ismert irodalom-
szervezOk tervezetein végigtekintve allapitja meg: ,Az irodalmi nyilvanossag [nem] az elGre
tervezett Gton, a kbzponti intézmény iranyitasaval alakult ki, hanem, mint méshol is Eur6-
péaban, spontan Gton jott 1étre és jutott el polgari forméjaig.” — De miért akartak akkor
annyi ergvel s energiaval intézményeket s tarsasagokat teremteni? Nem az elit akarta defi-
nialni, elhatérolni &ltaluk 6nmagat? — tehetjilk hozza kérdéseinket. Ugy tlinik, mintha
egyediil, egyenként nem mertek volna polgarosodni.

Kulin Ferenc azutin belevag a 19. szazad kozepébe. Pontosabban: egy az egész szaza-
don végigivel§, hegemodnnak tekinthetd irodalmi vonulatot mutat be: eszerint az anyagi ja-
vak, a jolét (akar csak a jobblét) nem hogy nem kiemelt értéke az irodalmi alkotdsoknak,
hanem alkalmanként egyenesen karhoztatott, s6t néha ,démonikus” jelleglinek dbrazolta-
tik. A nemzeti és a polgari ekként a 19. szazadi szépirodalomban allandé érték-konfliktusba
keriil. Kiegyenlités a 19. szazad derekan sem torténik, és éppen a népi szarmazéastak
(Arany, Erdélyi) a legkérlelhetetlenebbek az ellentét felmutatasiban. Nagy kérdést tesz fel
ezzel Kulin, azt, hogy miért is van ez igy? — Legalabb részleges megvalaszolasat a szerzé
a reélszféra, a valos polgarosodas vilagaban kisérli meg. Pedig a véalaszt részint az Gsszeha-
sonlit6 irodalomtudomany moédszereivel kellene keresni, részint pedig a magyar eszme-
torténet lenne segitségiil hivhatd. A 19. szazad magyar liberalizmusa ugyanis nem Man-
chester-tipust volt, vagyis nem hitte azt, hogy az egyének haszonszerzd torekvéseibdl har-
monia all el6 (nalunk ezt egyediil csak Széchenyi hitte-hirdette), hanem a gazdasagi szférat
szinte az eredend§ biin vildganak tartotta, amelyt6l szabadulni ugyan nem lehet, de nem-
hogy harmonikus kozosség nem teremtédik belSle, hanem szétrombolja, legalabbis szét-
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zilalja a tarsadalmat. A magyar nemzeti liberalisok szerint a nemzet nem el6all, hanem azt
meg kell teremteni, ez a legf6bb feladat, tehat a cselekvési- és értékhierarchia csticsara en-
nek kell keriilnie. Aki ezt szolgalja, magasabb rend( tevékenységet folytat, mint aki a pro-
fitot hajhéssza, s6t az utdbbi nem csak elvonja az egyént a nemzeti feladatoktél, hanem ki-
iresiti (elidegeniti) az egyént, végiil alkalmatlanna tevén &t magasabb rend{i tarsadalmi
funkcidk ellatasara. (Egy paradoxon: a gazdasagi szférdban zajlo, gazdasagi szempontbol
viszont irracionalis cselekvések a 19. szazad végi irodalomban azutan, ha nem is stilizal6d-
nak at nemzeti hstettekké, de egy autentikusabb 1ét [mi{ivészlét!] megteremtésének eszko-
zeivé valnak — 1asd a kotetbdl f4j6n hidnyzé Justh Zsigmondot és alkotéasait.) — De ez csak
egy szempont, amelyet az inspirativ tanulmény megfogalmaztat veliink: ha mar telitalalta
az itt jelzett problémat, Kulinra var a kérdéskor alapos kimunkélasa, huszadik szzadi
transzforméacidinak felmutatasa és nemzetkozi parhuzamainak elemzése.

Hogy a ,miivész” sajat értékrendje milyen koran megjelenik, azt a kovetkez6 tanul-
many, Szildgyi Marton irasa példazza, amely Csokonai Vitéz Mihaly utolsé nagy konfliktu-
sarol, a Rhédey-temetésen elmondott verses bucsuztatojarol, ill. annak kiadasarol szol. Az
1804. évi konfliktus alapja részint egy irodalmon kiviili vilag, a hagyoményos temetési rend
(mfifajainak és képviselGinek), részint a miivész, vagyis a forma- és rend-bonté Csokonai
alkot6i szabadsigeszményének az ellentéte. Két értékrend iitkozik itt, nem pedig egy koz-
rendii egy férendiivel. Vagyis jelentfs miivel6déstorténeti, nem pedig jelentéktelen tarsa-
dalmi konfliktusrol van sz6 — 6sszegezhetjiik Szilagyi értelmezését. A miivészet elkezdi ala-
kitani a tarsadalmi valdsagot — s ezért van helye az eseti elemzésnek a kotetben.

Az irodalom polgarosodasanak fontos eleme a szerzdi jog érvényesitése, ill. a publika-
ci6ibdl megélni tudd irdi-szerkesztbi réteg kialakulasa. Volgyesi Orsolya errdl szol6 tanul-
manya el6bb a magyar szerzdi jog reformkori sorsat koveti nyomon (s ezt a szalat hadd
kosstik el azzal, hogy a szerz6 miivéhez val6é jogat a magyar jogban végiil az 1861. évi Or-
szagbiri Ertekezlet altal megallapitott Ideiglenes Torvénykezési Szabdlyok rogzitették),
majd az ir6i honorariumok segitségével ad bepillantast az 6nall6 ir6i egzisztenciak kiala-
kulasinak folyamatiba. Az 1840-es évekre a legnagyobb vagy a legszorgalmasabb irok-
koltok-szerkeszt6k mar meg tudtak élni irasaikbdl, s a cenzuratol eltekintve ezaltal végbe-
ment az ir6tarsadalom polgari egzisztenciainak kialakuldsa — elvileg barmely irastudé be-
léphetett és tag maradhatott az irodalom respublik4jaban.

Az abszolutizmus korat a kotet sajnos atugorja. Pedig mind az irodalmi folyamatok,
mind az egyes szerz6k vonatkozasaban lett volna mit feltarni, bemutatni! ElsGsorban egy,
az un. ,irodalmi Deédk-parttal” foglalkoz6 irast hianyolunk: az irodalom nem ekkor keriil
el@szor a politika (és egy bizonyos iranyultsagi polgarosodas) szolgalataba (vagy legalabbis
szovetségesei kozé), de szervezetten, tudatosan erre elGszor keriil sor torténelmiinkben —
s korantsem utoljara.

Arany Janoson atlépve jutunk el tehat Arany Laszl6hoz, Sturm Lészl6 tanulmanya ré-
vén, amely Arany Laszl6 elhallgatasat, bizonyos mértéki kolt6i kudarcat boncolgatja.
A kolt6 valosagos csomodpontja szazadanak: az eszmehirdet6-nemzetnevel koltészet hite
néala apai orokség, kisbrandulasa Byronnal, Puskinnal rokonitja. Ugyanakkor nem jut el
a koltészet funkcidjanak Gjrafogalmazasaig, ahhoz, hogy az egyéni-egzisztencialis problémak
nemzeti reflexioktol fiiggetleniil is a koltészet targyai lehetnek. Sturm — veliink ellentétben —
jelent6s koltének tartja h8sét, s ezért igényes magyarazatot probal talalni elhallgatasara.
Cimében ,tarsadalomtorténeti tanulsagokat” igér, ezek azonban sem Arany Laszld szemé-
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lyére, sem koréara vonatkoztatva nem keriilnek igazan kifejtésre. Pedig egzisztenciajét te-
kintve aligha volt polgirosodottabb kolténk e hitelintézeti igazgatonal. (A szerintiink is
helytall6 Arany Laszl6—Csengery Antal-parhuzam ugyancsak az eredetiség hianyara kell
hogy figyelmeztessen.)

Tarjanyi Eszter elGassa a dzsentrit (A dzsentri exhumalasa), s irasa elején jelzi, hogy
elébb halotta kellene azt nyilvanitani, hogy azutan exhumalni lehessen. Meg is torténik
mindez az értékes tanulményban, frivolan azt mondhatnénk, hogy szabalyszertien ,kivégzi”
a dzsentrit, a torténetiras és az irodalomtorténet-iras eme szdzados mitoszat. Sajnos nincs
tere arra, hogy a dzsentri, mint tarsadalomtorténeti legenda historiografiai teremt6désén
végigmenjen (reméljiik majd konyvet ir r6la), de hatarozott kontarokkal rajzolja meg azt
a folyamatot, ahogyan a dzsentrivel foglalkozé irodalmi abrazolasok ,kanonizil6dtak”, majd
azokbol a torténetiras leparolta a maga (kartékony és jellegzetesen magyar) dzsentri-képét.
Hogy ebbdl ki tud(unk) kaszalddni, abban persze a legijabb magyar torténetiras is segit(i)
(amely persze eurdpai tarsadalomtorténeti parhuzamokat keresve és mindenditt talalva
mar nem szornylilkodhetik annyira a dzsentri felett) — de Tarjanyi igazi novuma az, hogy
magukat a dzsentri-téma klasszikusait hivja tetemre: kideriil, hogy a dzsentri felett valja-
ban nem vérzik ir6juk szive. Mikszath Noszty-torténete nem igazi 'torténet’ (vagyis nem
kritikai realista abrazolas), mert id6tlenitve van (tarsadalombiralat pedig igy nem lehetsé-
ges), inkabb pikareszk regény ez, Noszty Feri jelleme ennek megfelelGen a cselekményhez
alkalmazkodik (de nem mindig 1éha!), és egyaltalan: mitosz az is, hogy Mikszath dzsentri
kritik4ja id6vel egyre mélyiilt, er6s6dott — tudjuk meg Tarjanyitol.

A mésik elemzett regény Lovik Karolyé. Ebben ,a kertel§ agar” jelképébe stiritve meg-
kapjuk, hogy ,,a dzsentri szerepeltetése ebben a regényben egyaltalan nem tarsadalomkriti-
kaval tarsul, hanem az irodalmisagot, a narraci6é érdekét képviseli”. (Tessék az egész fejte-
getést elolvasni!)

Végiil Moéricz regénye, a Rokonok ,egy altalanosabb léthelyzet feltarasara, az ember
nyelvbe vetett, 6nall6 véleményalkotasra képtelen nyelvrokonsaganak a bemutatasara val-
lalkozik”. (Hozzatehetjiik: dzsentri-vilag helyett itt inkdbb beamter-vilagot talalunk, ennek
halézatat és mas halbzatokat.)

Figyelmesebb olvasassal a ,dzsentrivilag” az onmegvalésitas, az egzisztencia-teremtés
egyik, talan nem idealis, de mindenképpen realis vilaga Kaffka Margit életm{ivében — alla-
pitja meg Nyilasy Balazs tanulménya. Kovetkezésképpen Kaffka néalakjai nem fordulnak
hatarozottan az emancipéci6 irdnyaba, viszonyuk annak lehetGségéhez nagyon is ambiva-
lens. Nyilasy még a Kaffka-irasokbol kibontakoz6 ,,dzsentri csaladi élet finomabb életkulta-
rajara” is rdmutat, vagyis arra, hogy a vidéki-vidékies polgarosodas mégis csak teremtett
kultarat (vagy civiliziciot, kinek hogy tetszik).

Szinte rafelel minderre Mérai Sandor a Szegedy-Maszak Mihaly (kiillonben kissé szag-
gatott vonalvezetésii) tanulmanyaban: az ir6 sziil6f6ldjén, Kassan, jobban érzékelte a pol-
gari 1égkort — Budapesten inkabb csak ,,annak karikattarajat”.

Tulfeszitettnek érezziik viszont Jod Tibor begyomoszolését Hornyik Miklos altal ,egy
polgari értelemben vett humanitds program” bugyraba. Jod Tibor j6 szdndéka ugyan két-
ségtelen — a masodik vilaghabort idején keresett ellenszert a nacionalizmusokra. Az is igaz,
hogy a régi szazadok magyar-nomad eredetii ,nemzeteszméje” (ma kozosségi tudatot mon-
danank) a nyugatitdl eltérd jellegii, nem nyelvi-etnikai szemponta volt. Jo6 azonban egye-
nes vonalat hiiz e hagyomanyto6l a huszadik szazadig — pedig kdzben mégiscsak megsziile-
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tett egy nyelvi-etnikai alapt ,nyugatias” magyar nemzet a 19. szdzadban, s ezt nem lehet
zardjelbe tenni. Lehet, hogy miikodtek etnikailag k6zombos birodalomszervezé erék a ma-
gyar torténelemben, de ezeknek kora a 19. szazadban végérvényesen lejart. Mindezt Hor-
nyik is kritikaval ismerteti, de gy érezziik, hogy Jo6 nemes intenci6i mellett is koncepcidja
nem volt alkalmas a polgari értékrend kifejezésére, s elmélete antifasiszta tartalma ellenére
sem utalnink ki néki helyet a polgarosodas elméleti-irodalmi vetiiletével foglalkoz6 ko-
tetben.

A népi irok koziil — sajnos — egyediil Kodolanyi Janos polgar-koncepciéja bukkan fel
Csliros Miklos rovidebb irdsdban. (Németh Laszl6 nagyon hianyzik!) Kodolanyi kapitaliz-
mus- és polgérellenes, az egész modern fejlédést dekadencidnak latja, kultarkritikai atti-
tidje nem teszi lehet6vé, hogy a polgarosodast elfogadja.

Szinte észrevétleniil keriiliink at a huszadik szazad kozepére. Sallai Eva az Eotvos
Collegium 1950-es szétverésének el6zményeit és polgarellenes érveit rekonstrualja. Igazi
polgérellenes érveket persze nem talalunk, legfeljebb elitelleneseket. Az egykora érvelés
szinvonalat leginkabb a WC-ben hagyott partjelvény feletti felhaborodas hatarozza meg.

A kotet — mint az az eddigiekbdl is egyértelmi — tarsadalmi-szellemi értelemben vett
polgéarfogalmat hasznal. Az egyetlen elemzés, amely az dllampolgarral foglalkozik, sziik-
ségszertien elhagyja az irodalom terrénumat: M. Kiss Sdndor meghokkentd példéak, a II. vi-
laghaboru alatti szervez6d8-lebuk6 magyar ellenéllas témakorének segitségével mutatja fel
a Horthy-kor és az 1948 utani kommunista korszak allampolgara helyzetének ill. jog-
allamisaganak kiilonbségét.

Kemény di6 feltorésére vallalkozott N. Pal Jozsef, amikor a Kadar-korszakot (polgaro-
sodasat) és irodalmat a maga kolesonhatédsaiban mutatja be. A targyalds az 1956-ot kovet6
tudatveszejtés bemutatasaval indul, majd a korszak irodalompolitikajara, végiil szépiro-
dalmi termésére keriil sor. A bemutatas Sarkadit6l Hajnoczyig ivel, s a rovid élettt- és mi-
elemzéseknél a polgarosodas tematikai ligyét néha elnyomja a rendszer moralis vagy alta-
lanos politikai biralata — érezhetd, hogy a polgarosodas — a sz6 sziikebb értelmében — bi-
zony nem &llott az 1956 utani irodalom érdeklédésének kozéppontjaban. Rendszerkritika
(tobbnyire burkolt formaban) 1étezett, de a polgarosodas tematikaja csak a Kadar-rendszer
utols6 szakaszaban keriilt, kertilhetett els.

Hat még akkor Ceausescu Romaniajaban! Groh Gaspar, aki Szilagyi Istvan remekmiivét
elemzi (K6 hull apado6 kiitba), érzékelteti, hogy a regénybeli Jajdon nem csupén a régi, ha-
nem a huszadik szazad végi Zilah is. A regényben 4brazolt tarsadalom nemcsak rendies,
hanem egyszersmind rendje reményteleniil mozdulatlan és mozdithatatlan. A regény olva-
sOja, ha befejezte az olvasast, el sem tudja képzelni, hogy mi tortént (torténhetett, tortént-e
egyéltalan valami) Jajdonban az elkovetkez6kben. Mult még van valamennyi, oda lehet
menekiilni (mint a hdsné is teszi, a maga korabol vissza a fejedelmek koraba). Nincs
»elére”, nincs kit az elért kispolgarosodasbdl a polgarosodas felé. A szocializmus remény-
telenségén beliil Romania kiilon reménytelensége. Szilagyi Istvan regénye szomort hangu
sip az 6taga hangszeren.

Nézziik akkor Szlovakiat és Grendel Lajost! Elek Tibor tanulméanya révén bontakozik ki
el6ttiink vilaglatasa. A Felfold kisvarosainak torténete dehogy mozdulatlan — nagyon is di-
namikus. Csak éppen irraciondlis: uralomvaltasok, varatlan helyzetek kergetik egymast,
amelyhez mindenki alkalmazkodni kénytelen. A milt nem éles kontard, mint Jajdonban,
hanem kodfoltos, bizonytalan, s ebben a mtltban nem jellemes arnyak bolyonganak, nem
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Hamlet atyja sz6l. Az értékrendszer bizonytalan, az ir6 inkabb kérdez — de a miilt és a jelen
kozott van valamilyen kitapinthatatlan, de tapogatézasra érdemes kapcsolat. E regények-
ben ,félvillan a remény”. Ime, egy masik ,sip”: az el6z6 tanulméannyal remekiil kiegészitik
egymast.

Ez a kép kerekedik korképpé Kiss Gy. Csabanak a kozép-eurdpai regények kisvarosi
térabrazolasarodl sz6l6 tanulmanyaban. Nem meglepd a szaimos kozos vonas: nem a dina-
mikus kisvaros a csaladregények szintere, hanem tobbnyire (monarchia-) hatarszéli, ,al-
mos” kisvaros, ahol t6bb nyelv és nemzetiség él egyiitt, s mégis Osszetartja ket valaming
normarendszer. Az ,igazi”, a ,nagy” térténelem azonban e varosokon kiviil zajlik, az ebbol
fakadoé id6tlenség és alland6sag csupan kulisszdja lesz a csaladok torténetének.

A polgarosodis Magyarorszagon elvalaszthatatlan a zsidosag tarsadalomtorténetétol.
Irodalmi vetiiletének nagy bésége és annak értékei kozismertek. A mégis csak kényes kér-
dés koriiljarasara Alexa Karoly vallalkozott. Mar tanulmanya ciméhez hozzailleszti: ,el6-
feltevések és adatok egy téma vazlatidhoz: maganbeszéd”. Tehat egy vazlat vazlatanak te-
kinti m{ivét, amely azért ennél joval tobb. Amig a kotet irdsainak tobbsége esettanulmany,
egy-két avagy néhany példan elemzd dolgozat, Alexa szinte valamennyi értéket alkotd
szépirodalmi miivet bevon elemzésébe — részint a magyar irodalom értékes vonulatat va-
zolja fel, részint a ,sikeres polgarosodis” mélyrétegeibe segit bepillantanunk.

Nem artott volna egy szo6torténeti tanulméany a ,polgarrdl”, s ezt a hianyt még fajobban
érezzlik Spannraft Marcellinanak a polgéar szbval kapcsolatos, annak mai sz6hasznalatat
feltar6 vizsgalataiban, amelyek megmutatjak, hogy mennyire bizonytalan, tobbértelmi
a fogalom hasznalata.

Alexa Karoly nagy 6sszefoglal6 tanulmanya a kotet végén persze bizonyara még anélkiil
ir6dott, hogy az el6bbi, konkrét elemzéseket ismerte volna. A kotet 6todét kitevs szazlapos
elemzés Almok, tények, régeszmék alcim alatt szinte mindent felvallal, ami a téméval kap-
csolatos: a polgarsag torténete, nem-irodalmi reflexiok a polgarosodésra, szépirodalmi
munkak, vitairatok, az esszéir6 véleménye — s mindez legalabb 6t korszakrol, a 19. szazad
két felérdl, a két habora kozottirdl, az ,atkos” idGszakardl, és a rendszervaltas utanrol. Ha-
talmas anyag gordiil felénk, a politikatol csupaszitott teljes magyar torténelem, valtunk az
iddsikok, valosagrekonstrukeiok és reflexiok kozott, elénk keriilnek és mogottiink elmertil-
nek az el6z6ekben mar megismert szerzok, valtddik a stilus is, példaul az értekezs proza
a vallomésos-asszociativ sajat emléktomeggel — a szerz6 palackpostéja ez a huszonegyedik
szazad szamara. Nem véletlen, hogy fejtegetéseit egy fidhoz intézett monologgal zarja,
amely a mindennapok kis vildganak apré értékeire figyelmeztet. Nem szisztematikus, nem
az olvasojat kézen fogva vezetd, de élvezetes és nehéz olvasmany. SzerzGje nem titkolja,
hanem érzékelteti, hogy a polgirosodas és az irodalom szamara nemcsak téma, hanem
maga az élet — az életét tette ra. Igy vagyunk ezzel, sokan.

Az Alexa Kéroly szerkesztette kotet maga is tantisagtétel a polgarosodas mellett. Vissza-
vesz a polgarosodasbdl kitagadott irodalmi tradiciobol, s6t bizonyos pontokon hatarozot-
tan fordit az eddigi értékeléseken. A kotet szerzdi szenvedéllyel csapnak le témaikra, na-
gyon tag korben érzékelhetd értékrendbeli kozosségiik pedig elég ahhoz, hogy egyiitt egy
irdnyba mutatét és jelentGset alkossanak. (Kolcsey Ferenc Intézet, h. n.; é. n.)



Miivészet

Egy fotografus pillanatai

O

A 20. szazad egyetemes fototorténetének kiemelkedd és egyik legnagyobb
alakja Nicolas Miiller (Miiller Mikl6s), aki 1913. aprilis 18-an sziiletett Oroshéazan.
Elemi iskolait sziil6falujaban, a ,legnagyobb magyar falu”-ban végezte, majd
Hoédmezovasarhelyen és Szegeden folytatta tanulméanyait. Mar gimnaziumi évei-

ben kezdett probalkozni a fot6zassal. Egyetemi
évei alatt — 1931-t6l a szegedi egyetem allam- és
jogtudomanyi karanak volt a hallgatéja — fordult
figyelme a fényképezés mint miivészeti ag felé,
ekkor sziiletett meg benne a lényeges mondani-
val6t tartalmazo képalkotas igénye. Miiller Mik-
16s egyetemi évei alatt a szociofotd kivaldé mive-
16jévé valt. Mi tehette azza a jomo6da polgarosodod
csaladbol szarmazod egyetemi didkot? Talan az
akkoriban er6s6dé gazdasagi valsag, valamint az,
hogy a nyari sziinetekben iigyvéd apja révén lat-
hatta az oroshéazi és kornyékbeli parasztsag elad6-
sodasat, tonkremenetelét. Ezek az ,,élmények” az
alapjai szocialis érzékenysége kibontakozasanak.
Ehhez jarult hozza a szegedi baratok hatésa is.
Szoros kapcsolatban volt a Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuméanak tagjaival, igy Radnéti
Miklossal is, aki a Miivészeti Kollégium egyik
meghatarozo személyisége volt. A kollégium ha-
tasara, az azzal val egyiittélésben csiszolodott és
alakult ki Miiller Miklo6s alkotoi vilaga.
Tanulmanyai befejeztével visszatért Orosha-
zara, ahol apja irodajaban dolgozott mint iigy-
védjelolt. De az iigyvédi palya egyaltalan nem
vonzotta. Amikor csak tehette, jarta a falvakat és
a vidéket, készitette azokat a fotoit, amelyek mar
a harmincas évek masodik felére neves miivésszé
emelték. A szakirodalom ebbdl az idGszakbol {6-
leg szociofotébit szokta emliteni. Pedig mindent
fotozott és csak tobbek kozott készitett szocio-
fotokat. Alkot6i palyajanak egyetlen szakaszaban

RADNOTI MIKLOS
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sem specializalédott a fotografia egy konkrét te-
riiletére. Annyiban viszont igen, hogy els6sorban
az emberek és az emberi sorsok érdekelték. Mély
atérzéssel és beleéléssel fényképezte a Viharsa-
rokban a feudalis viszonyok kozott é16, mezitlabas
parasztokat, és ugyanezt tette életének minden
allomasan. Fotbi fellelhet6k hazai és kiilfoldi
kiadvanyokban. Ezt a sort az 1937-ben megjelent
sParasztsagunk élete” inditotta, melynek tanul-
many részét Ortutay Gyula irta.

Az Anschluss évében eldontotte, hogy elhagyja
szlil6hazajat. Tobben azzal probaltak visszatar-
tani, hogy mil6, nem komoly iigyrdl van szo. Va-
lami bels6 érzés azonban azt stigta neki, hogy ne
higgyen baratainak. A palyaudvari bacstra ki-
kisérte Radnoti Miklos és felesége, Ortutay Gyula,
valamint menyasszonya, Molnar Margit. 1938-
ban egyetlen béronddel, egy fotéalbummal és a
fényképezbgépével szallt fel a vonatra. Miiller ezt
utdlag agy élte meg és értékelte, hogy ,,...elmene-
kiiltem Franciaorszagba...”. 1939 nyaran Péarizs-
ban még meglatogattak Radnotiék és Ortutayék.
Miiller erre késébb igy emlékezett: ,Nem gondol-
tuk, hogy utolsé talélkozasaink napjai azok. Mik-
16st szerettem volna ravenni, hogy maradjon kint.
Nem akart. Mit csinaljon egy magyar kolté kiil-
foldon, kérdezte.” Radnoéti és Miiller mély barat-
saga szegedi éveik alatt kezd6dott. Egyiitt laktak
albérletben egy Bokor utcai hazban és ezen tal so-
kat talalkoztak a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kol-
légiumaban is.

A habort kitorését kovetGen nem volt mara-
dasa Parizsban. Annak ellenére sem, hogy mar ott
is befutott fotds volt. Portugalidba ment, majd
Tangerbe utazott. Az igazi fotégrafus karrier,
a nemzetkozi ismertség igazan Marokkoban kez-
dédott szamara. Kozel tiz évet toltott ott és végig-
fotézta az orszagot. Az els6 kot6dés Spanyolor-
szaghoz az 1944-es madridi kiéllitasa volt, melyet
a marokkdi felvételeibdl rendeztek a Palace Ho-
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telban. Ez a hely azért is fontos életében, mert itt
pillantotta meg azt a csodalatos nét, aki a felesége
lett. Az 1947-es év sorsforduld életében, sokat jart
Madridba, és végiil tgy dont, hogy végleg marad
és miitermet nyit. Madridban az § mfiterme és
portréstididja volt a legszebb és a legvonzobb.
O fotézta a miivészvilagot, az Gjsagirdkat. Hires
képzémiivészekrdl, irokrol készitett fotokat. A ne-
ves spanyol filoézofusrol, Jose Ortegarol is sok ké-
pet készitett. A miitermi fot6zas mellett jarta az
orszagot, hogy megorokitse a spanyol taj sokszint-
ségét és a spanyol kultirat. Ezek a munkai tobb
kotetben megjelentek és valogatott anyaguk be-
jarta a vilag nagy kiallitétermeit. Az 1980-as évek
elején amikor visszavonult, a madridi Serrano 8.
szam alatt talalhat6 miitermét atadta Ana lanya-
nak, aki szintén kival6 fotografus.

Eletének utols6 két évtizedében sokat jart haza
Oroshézara barataihoz és erjesztette az Oroshéaza
és Llanes varos kozotti kapcsolatot. Andrinban élt,
ahol az altala megalmodott hazban hallgatta Bar-
tok zenéjét, olvasta Marai konyveit, levelezett ba-
rataival és nagy sétakat tett a vilag egyik legszebb
tengerparti sétanyan, nézte a lenyugvo nap vissza-
ver6dd, valtozo szineit a Picos de Europe csdcsain.
Andridi kertjében a mediterran vidék novényei
mellett a magyar f6ldbdl szarmazo korte- és almafa
gondozasa jelentette szamara a legnagyobb bol-
dogsagot. Andridi hazaban sokszor végiggondolta
életét. Azt mondotta: ,Radnoétival szolva: az a fon-
tos, amit a halal utan itt hagyunk...” 2000. januar
3-a4n hunyt el Spanyolorszigban, sirja Asturiasban,
Andrin temet§jében talalhato.

Amikor Miiller elhagyta Magyarorszagot, ma-
gaval vitte legféltettebb ,dolgait”, igy fotébalbumat
is. E fotéalbum néhany lapja az eredeti nagyita-
sokkal évekkel ezel6tt visszakeriilt Oroshézara, és
ezek a lapok olyan 1ényegében ismeretlen felvéte-
leket tartalmaznak, melyek a harmincas évek ko-
zepének szegedi kulturalis, miivészeti vonatkoza-
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sait gazdagitjak. Ezek kozott kiemelt helyen sze-
repel a harom Radnéti Miklos felvétel, melyek
els6 hazai kozlései Miiller neve nélkiil torténtek
(lasd: Pomogats Béla: Radné6ti Miklos. Bp. 1977.
Gondolat. és Radnétitol, Radnotirdl. — Osszeall.:
Z. Szab6 Lészl6. Bp. 1985. Tankonyvkiado.) El6-
szor Koszoras Oszkar ir Miiller Radnoti-foto6irol és
igy azonositja a fotok alkotojat. (lasd: Koszorus
Oszkar: Hetvenot éve sziiletett Radnoti Miklos.
Miiller Mikl6és Radnoti-fotéi. Békés megyei Nép-
Gjsag, 1984. maj. 5. 8. p.) Majd Lengyel Andrés
irodalomtorténész munkéja mutatja be a dedikalo
Radnoti fotét. (Lasd: Lengyel Andras: Egy nagy
magyar fotografus: Miiller Miklés. Oroshaza, 1989.
PMK.) Az 1999-ben megjelent Radnéti Miklos Fény-
képek c. kotetben (Osszeallitotta Bokay Laszlo)
négy Miiller-felvétel lathato.

A Radnéti fotok mellett a visszakeriilt eredeti
Miiller felvételek és nagyitasok kozott szerepel egy
teljesen ismeretlen munkasorozat Buday Gyorgy
grafikusrol, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiu-
manak vezetGjérdl, a Bauhaus-os kétédésti Karasz
Judit fotbsroél, valamint Ascher Oszkar szavalo-
miivészrél, Bar6ti Dezs6r6l, Szarvas Klari harfa-
miivészrél és Tomori Viola parasztlélektani kuta-

torol.
gcmda géga

BAROTI DEZSO

KARASZ JUDIT
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A tudomanyos Gjsagirok szavazatai alapjan Vekerdi Laszlo6 lett 2003-ban az
év ismeretterjesztS tudésa. A Tudoméanyos Ujsagirék Klubja 4ltal alapitott dijat
a csillaggal novemberben adtik at az Akadémian. Vekerdi a humén és a real kul-
tira vidékein kalandozo felfedezd, aki orvosként, irodalom- és tudomanytorté-
nészként is ismert és elismert. Az 1996-ban alapitott Ev Tudésa kitiintetést eddig
Simonyi Karoly, R. Varkonyi Agnes, Csanyi Vilmos, Falus Andras és Marx
Gyorgy kapta meg. Az elismerés részeként a dijazottak nevét egy-egy csillag viseli
az égbolton.

*

A szegedi Grand Caféban november 4-én mutattdk be Fiizi Laszl6 A Semmi
kozelében. Harom magatartas c. (Jozsef Attila, Németh Laszl6, Marai Sandor
gondolkodo6i magatartasat elemzG) konyvét. A szerz6vel Olasz Sandor beszélge-
tett.

*

November 11-én a kecskeméti Katona J6zsef Napon a Németh Laszl6 Tarsa-
sag és a Forras Mai magyarok mai magyarokrél cimmel rendezett konferenciat.
A tanacskozason Schiller Robert Vekerdi Laszl6rol, Olasz Sandor Kass Janosrol,
Wilhelm Andras Kurtag Gyorgyr6l, Monostori Imre Domokos Matyasrol, Bom-
bitz Attila Esterhazy Péterrdl, Gyani Gabor Romsics Ignécrol, Tolnai Otté Benes
Jozsefrdl tartott el6adast. A portrékat a Forras és a Tiszataj kozli majd.

*

A Debreceni Irodalmi Napokon a Tiszatdj estjét rendezték meg november
29-én. Szerzdink koziil Laszloffy Aladarral, Gorémbei Andrassal, Zalan Tiborral,
Kiss Laszloval ismerkedhetett a kozonség, a szerkesztGséget Olasz Sandor, Hész
Roébert, Annus Gabor képviselte. Kozrem(ikodott Vranyecz Arthur, a debreceni
Csokonai Szinhaz miivésze.

Februari szamunk tartalmabdl:

HATAR GY06Z0, JASZ ATTILA, PODMANICZKY SZILARD, PINTER LAJOS versei
SIGMOND ISTVAN, BALOGH TAMAS, Ki1sS LASZLO prézaja
DOMOKOS MATYAS, VEKERDI LASZLO esszéje
DoBOS ISTVAN tanulmanya Déry Tiborrol
Didkmelléklet: ALFOLDY JENO Csoéri Sandorrol
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