szi megformdalds tehat természetesen
kovetkezik a tartalombél.

Kevésbé természetes ez a szerkesztés-
méd . az Ezerkilencszdzotvenegy cimi
novellaval kezd6dé sorozatban. Az &t
novella hdse — mint az ir6 — egy, a
tarsadalom sGrjébdl, mélyrétegeibdl
indult tanér, akinek kicsinyes kérnye-
zetével is, Onmaga vadon nétt Oszto-

neivel is meg kell kiizdenie, hogy el--

jusson a magasabb rend{i emberré va-
lasig. Gerelyes szimbolikus funkciéval
terhelt betéteket, ,el6zeteseket” is be-
illeszt egy-egy torténete elé. (Karabds,
Tigris). Torekvése az, hogy eziltal még
jobban megvilagitsa a témaban kibon-
tott mélységeket. A szimbélumnak e
jellegzetesen epikus targyhoz valé ké-
zelitése azonban inkébb érdekes kisér-
letnek, semmint kiforrott megoldasnak
nevezhetd. A két tényez6 — dramaisag
és szimbdlum — kiegészité jaték, mimi-
ka nélkiil balladai homallya szlkiti az
epika nyugodt, széles sodrasat.

A kotetet zard allatnovellakban sok-
kal természetesebb szerephez jut a
szimbélum. E finoman hangszerelt pél-
dabeszédek sem aesopusi, sem bibliai
6seikre nem hasonlitanak. Ahol az al-
kotéelemek legsimabban illenek egy-
masba, ugy tlnik, az ir6 valami egé-
szen Ujat fedezett fel (Al Bohdken).

Vitathat6é, mennyiben helyes szociog-

rafiat és elbeszélést egy kotetbe gyfij-
teni. Ett6l fiiggetleniil az egész igényes
voltdban a legkirivébb egyenetlenség a
Szobatdrsak cim{l kerettéméra késziilt
harom Kkis torténet, amely szinvonal-
ban alatta marad a kétet mas darab-
jainak. .

Gerelyes ujabb kotetében is felbuk-
kannak alkot6i moddszerének hetero-
gén elemei. Ezek kéziil a legtobb buk-
tatét a sidritett szerkesztésméd és az
epikus targy esetenkénti ellentéte szol-
galtatja. Vitathatatlan érdeme azon-
ban, hogy batran nyal modern és erd-
teljes mfvészi kifejezbeszkdzokhoz.
Legtobb mar palyaja kezdetén feltlnik.
fgy a Tévisre szidrt bogdr cimében tar-
talmaz szimbolikus utalast, mint tobb-
letet. Sikeriiltebb irdsaiban Gsszhatas-
ként tulajdonképpen szlirrealisztikus
felhangok jelennek meg, némileg Diir-
renmattra is emlékeztetve (Kegyetlen
torténet, Kdin, Kitorés). Minden re-
mény megvan ra, hogy kifejezGeszkozei
megfeleld aranyba rendezédve mind
er6teljesebben szolgaljak az iré fontos
mondanivalgjit. Er6teljes nyelve, hajlé-
kony stilusa is biztositék erre, amely-
b6l — elényére — eltlinben vannak a
korabban furcsan egyéni jellegsi f616s-
legesen is értelmezdi helyre beékelt
hosszit kdzbevetett mondatok. (Szépiro-
dalmi Konyvkiadé 1967.)

LOVRITY ENDRE

MOCSAR GABOR: FECSKEK ES MIATYANK

A novellas kotet érdekességeként ta-
1an azt az egységet kell eldszor Kki-
emelniink, mely sajatossa teszi a kote-
tet, mint novellafiizért. Ez az egység je-
lenti a szerkesztés jellegzetességét, de
ennek oldalardl kozelithetjiikk meg leg-
jobban azt az emberi sorsokat és port-
rékat rendszerezd {réi szandékot is,
mellyel Mocsar Gébor rendet akar 1at-
ni a mai falu kusza vildgaban. Kino-
kat csigaz fel és kérdéseket feszeget
sziinteleniil; minden novelldja egy sor
Gjabb és Gjabb kérdsjelet tAmaszt. Nem
az a célja, hogy ezekre a kérdGjelekre
jol tagolt, vilagos valaszokat adjon —
ki vallalkozhatnék nyugodt lelkiisme-
rettel erre —, hanem embertipusokat,
emberi magatartas-formakat 4llit e
kérdéjelek mogé. Ezekben érezteti meg
az igazsagot.

Ez az oka annak, hogy minden no-
velldja utdan marad valami fanyarsag,
maga az olvasé is szeretne tovébb spe-
kulalni a dolgon, egy-egy szereplének

megmagyarazni valamit, vagy itélkezni
valakik f6l6tt: vagyis beleavatkozni a
histéridba. Az iré mindezt ugy éri el,
hogy nem ir rendkiviili dolgokrdl: mun-
kaegység-szamitasokrél, piszkos kis csa-
lasokrol, emberi botlasokrél, csaléda+
sokrél, nagyon hétkoznapi dolgokroél
esik szé novelldiban. Kihasznalt embe-
rek és iligyesen Osszefogd klikkek napi
{igyeibdl alakulnak ki torténetei. Szin-
te-szinte nem is az irodalomkritikus
dolga lenne Aallast foglalni mindazok-
ban az ligyekben, melyeket novellai-
ban felgdngyolit, hanem a leginkabb
érdekelt brigddvezetGké, tsz-elnokoké:
annyira szakszer( és gyakorlati kérdé-
sek taldlkoznak itt.

A novellik cselekményének szinhelye
mindig ugyanaz az alf6ldi taj, s szerep-
16i is rendszerint ugyanazok: Murin
Béla, az esendd, de mindig tiszta szén-
déku tsz-elnok, aki korabban a jarasi
tandcs osztilyvezetSje volt, az asztal
,masik oldalan” lt, s most kétségbe-
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esetten birkézik a gyakorlattal; Varga
Paja, az izgaga igazsag-bolondja, a si-
polé tiidejd, konok paraszt, aki ha ré-
szeg, mindenkit meg akar 6lni, de ,leg-
elébb” az aldatlanul kiiszk6édé Murint;
Végsé Imre, a bamba, higeszi éjje-
liér, aki tutyimutyi téblabolasaért na-
pi haromnegyed munkaegységet kap,
hogy a brigadvezetd zavartalanul jar-
hasson a feleségéhez. Igaz — ezt a tar-
sai mondjak — ,sir az, csak nem mu-
tatja... Nehéz kereset az ilyen”. Igaz
ugyan az is, hogy ez a Végs6é Imre a
maga egyligylségében letagadhatatlan,
belsé zokogassal szedegeti Ossze és ra-
kosgatja sorba a mérgezett legyektdl le-
hullott, villamréptl fecskéket. Erre a
keserves vallalkozasra ezek kozott az
emberek kézott csak 6 lehet alkalmas.
O a legszianandoébb és a legesenddbb fi-
gura: torvényszerd, hogy a juhhodaly
kedves fecskéinek tdomeges tragédidjat
neki kell igazan atélnie, akinek se esze,
se joga, se lehetGsége ahhoz, hogy sa-

Ilyen ujra és ujra visszatérd figura
Kisvardi, a tulontul lojalis, de mindig
ugrasra kész f6konyvels. O az oOrok
keljfeljanesi, aki buzgén szidja a régi,
ostoba vezetést, de ez valahogyan rosz-
szul 41l neki; még a szeme sem all jol.
Hozza tartozik és vele egy kovet f4j
Kincsesné, hatalmas terebélyeivel, ra-
vaszsagaval és tudatlansidgaval. Erde-
kes epizédfigurdkként bukkannak fel a
szomszéd elndkok: Borsai, a mindent
 kiravaszkodd, ligyes kupec; a kiismer-
hetetlen ,,Béke” Sanyi, a maga tettetett
egyligytiségével; Szakadati, aki minden-
kinek az eszén tuljar, s Dobd, az evé-
gép, akivel mindig, minden munkahe-
lyén meg voltak elégedve, bar minden-
hol szivesen bucstztak t6le; lehetdleg
nem kezdeményez semmit, de minden-
nél behatébban érdekli az elndki pré-
mium.

Ezek a figurdk jatsszdk esendd sze-
‘repiiket e szikar alkatu, rejtett szenve-
délyd torténetekben. Mindig 4j és 10j
szituaciékba Kkeriilnek, cselekedeteik
mindig masok, de arcuk mindig ugyan-
az. Az adott helyzetekre mindig kovet-
kezetesen, a maguk moédjan reagalnak.
Az életszeriiségnek ez a legerGsebb vo-
nasa e kényvben: az élet-megy, kava-
rog a maga fura medreiben, mindig 4j
fordulatokkal, de az emberekben
ugyanazokkal a jO és rossz Osztonokkel;
,».-.az élet se nem jO, se nem rossz,
hanem a kettébdl kevert szant6fold:
mindenféle mag megterem benne” —
mondja az ir6 kissé keserfien, kissé bi-
zakodéan.

Minden novella az igazsagot keresi, a
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becsilletes munka helyét és értelmét.
Ebben a szenvedélyes keresésben jut el
az ir6 a maga legfontosabb humanista
mondanivaléjaig, s egyben legsilyo-
sabb toprengéséig:

»Fojtsatok el az emberben... a jésa-
got, Gzzétek ki belSle az &sszhangot,
ami a vilaggal 6t egybekapcsolja, Gz-
zétek ki 6t a megértésbSl a kilatasta-
lansagba, meglatjatok, miként durvul
el nemcsak 6 maga, hanem a vilag is
korialotte. A kozpontja mindennek az
ember, abbdl sugarzik ki a j6 is, a rossz
is” Ez igy azonban csak féligazsag:
»vagy talan forditva igaz? Ahogy a vi-
ligban rend van vagy rendetlenség —
ugy lesz rend az emberben is? Talan
mégis ez az igaz. Egy bizonyos: valahol
el kell kezdeni.”

fgy deriil ki, hogy a naturalisztikusan
egyszeri és hétkOznapi torténeteket
szenvedélyes lira mozgatja, mely soha-
sem leplezi le 6nmagat, de a gondolat-
formalasban, az alakok szembeallitasa-
ban, csaléddsaiban bukésaiban mindig
fontos szerepe van. (Kiilénésen jellem-
z6 ebbdl a szempontbol a Pirostévi ndd
és a Fecskék és miatydink.)

Ez a masik kapoes a novellak ko-
z6tt: az alakok azonossagan s a cselek-
mény egymdasba 6t16 szalain tdl az ér-

‘zelmi, lirai egység, mely az iré erkosl-

csi itéleteinek egységét is jelenti. Ez a
bels6 hév fati alakjait is, bar az iré
igyekszik személytelen maradni. Ugy
tesz, mintha csupan az indigé szerepére
véallalkozna a valdsag és az irodalmi al-
kotds kozott. Azonban a tempés, apro-
lékos Abrazolasnak is mindig meghata-
rozott célja van: kovetkezetesen csak
olyasmikr6l szdl, amik teljesen plaszti-
kussa teszik a figurat. Olykor ezzel a
plasztikus aprélékossaggal tarja fel egy-
egy helyzet lényegét is: mig Murin
_Béla kétségbeesett igyekezettel prébal-
ja meggy6zni nagy alménak igazsigi-
rél Dobé Endrét, az csak eszik, eszik,
eszik. A ,melegviz(i tenger’-rél, az Al-
fold felszine alatt buzgé kihasznalatlan
kinesr6l van szd; az dradozé Murint
nem sokat halljuk, annil részleteseb-
ben figyeli az iré6 a torténelmileg is
annyira jellemzé ellenpontot, a kolbaszt
rendiiletleniil, szakszerfien, odaad&ssal
ragé Dobé Endrét.

Ez a jelenet: a két ember tragiko-
mikus péarharca taldn a legjellemz&bb
Mocsar Gabor helyzetdbrazolé médsze-
rére, szimbodlikajira, de sajatos humo-
rdra is, melyben a csendes irénia jol
megfér a vaskossiaggal, s mely mindig
a groteszk felé hajlik. E groteszk hely-
zetekben mindig jellemeket, s6t sorso-
kat Abrazol; mikor az iit6dott Végsd
Imre rajtakapja feleségét a brigadve-



zetével, az asszony Kkituszkolja az elké-
pedten hebegd férjet a konyhdra, s ott
két hatalmas pofont ad neki. Ilyen gro-
teszk humora van a Kockdztaték varat-
lan befejezésének is: a letort Murin
Béla, miutan visszatér a Dob6 Endrével
valé reménytelen targyalasrél, beoson
a feketefuvaron kapott traktoros csinos
feleségéhez. Igy azutdan nem tudédik ki
a feketefuvar. Ez az 6 ,lazadasa” sa-
jat reménytelensége ellen.

Csetlé-botld emberek: az iré mégis
hisz benniik, a kavargé, alakulo élet
kreaturdjat fedezi fel mindegyikben, s
igazsdgukat bogozza. Olykor mégsem
tudja, vagy talan nem is akarja leplez-
ni érzelmeit: mikor a nyikhajokrél, a
csaldkrodl, a Kkiskiralykoddé parasztnyo-
moritékrél beszél, e kavargé vilagban
is a legélesebben valik szét a két erd,
mely ma termel8szévetkezeteinkben
kozrehat. Hofseinek annyira igyekszik
minden oldalat bemutatni, hogy abra-
zolasa olykor mar hGvoésen targyilagos-
nak tdnik; mikor azonban é16 ligyroél,
nagy nemzeti koziigyr6l van szé, lirai
hév csap fel maskor oly disztelen koz-
napisaggal beszéld hdésének szavaibdl.
Az Alfold alatt dus erekben fesziild
,melegviz{i tenger” — mely talan év-
szazadokra valtoztathatna meg nemcsak
a magyar kulturtaj, de a magyar nem-
zetgazdasdg arculatat is — oly nagy
gondolat, hogy mikor errdl szél, érez-
nink kell: ez meghaladja egy novellas
kotet feladatait és lehetOségeit.

Mocsar Gabor kényve inkabb a kér-

dések konyve, mintsem optimista alko-
tas. Mikor egy masik novelldaban Murin
Béla életrevalé elnoktarsat, ,,Béke” Sa-
nyit meggydzi arrél, hogy a melegviz-
forrasokban fantazia van, elsé tenniva-
16ként hatarozzak meg: ha ez iligyben
mennek Pestre a fejesekhez és az ille-
tékesekhez, magukkal viszik az oOtlite-
res demizsont is, muskotallyal megtolt-
ve. A nagy gondolatokért és a joszan-
dékért piszkos kis emberi gydngeségek,
butasagok ellen kell harcolni. Murin is

-csak fuldoklik, mindig egyediil van,

szovetségese egy sincs. Nehéz helyze-
tekben, mikor gyors itéldképességre, vi-
lagité otletekre lenne sziiksége, keser-
vesen berug, vagy éppen csak a sav
markol a gyomraba, s cselekvés helyett
egy-egy kanal szodabikarbdniaval segit
magan.

Hol hat a megoldas? Kik lehetnek a
szovetségesek? A feleletet a Fecskék és
miatydnk cim{ novellaban érezziik
meg. Murinban van annyi elszant jéaka-
rat és erkolesi batorsag, hogy elfogadja
a keser(, gunyos ,téesz-miatyankot”, s
harcba szalljon a koriilotte gardzdal-
kodé bennfentesek klikkjével. Igy sike-
riil végre kozel jutnia a becsapott em-
berekhez. A konyv végsd tanulsaga ez:
rendet teremteni csak azokkal egylitt
lehet, akiknek a munkaja alapfeltéte-
1ét képezi mindenféle rendnek; s ezzel

- felsejlik a véalasz az egész tarsadalmat

érint6 etikai "kérdésekre is. (Tiszatdj—
Magveté Konyvkiadé 1967.)

IMRE LAJOS

FOLDEAK JANOS: APAK LANYA

Vajon mi zajlik le egy 45 éves, mar
masfél évtizede maganyosan, csak hi-
vatasanak él6 trosztigazgaté lelkében,
amikor varatlanul eléje all egy szép
fiatal noé, aki meghalt feleségének
lednya, de akit az asszony — az 6 ha-
difogsaga idején — mas férfitél fogant,
és akit eddig a nagysziildk neveltek?
Mégpedig azzal &ll a lany a meghok-
kent trosztigazgaté elé, hogy mondja
meg, 6-e az apja, aki anyjanak férje
volt, s akinek nevét is viseli. Ponto-
sabban: a vélt apjihoz j6tt, mert nem
tudta megérteni, hogy ez a férfi, ha-
lott anyjanak volt férje, miért nem vesz
6réla tudomast; majd amikor a férfi
kontorfalazasat megérzi — homalyos
sejtésekt6l zaklatva — a teljes igazsagot
kéveteli.

Vajon mi zajlik le ekkor és innét
kezdve az igazgaté lelkében? Miféle
emlékek, volt viszonyok, helyzetek to-

lakszanak el6; milyen megfontolasok,
elbitéletek, szandékok, tervek, célok to-
lulnak egymasra ebben a biztonsaga-
bol és nyugalmabdl kizokkentett tu-
datban? Errdl szol a regény.

Izgalmas lélektani rejtély ez, tetézve
azzal, hogy az igazgato — Ojté6 Péter —
maga sem tudja, ki a lany valdésagos
apja, so6t a valésagos apa — Vekerdi
Antal — sem tudja, hogy van egy 18
éves feln6tt lany a vildgon, aki az 6 la-
nya. (Eléfordulnak ilyen esetek!)

Az igazgato végzetes hibat kovet el
azzal, hogy kitér az egyenes, nekiszege-
zett kérdés eldl, s felesége lednyat ra-
veszi, varjon tirelemmel (!) a valaszra.
A kivarasi id6é alatt lazas sietséggel
igyekszik rendet teremteni lelkében,
mert rengeteg dolgot kell 6nmagiban
tisztdznia: Megmondhatja-e — a halott
asszony emlékének megsértése nélkiil
— a leanynak, hogy nem anyja térvé-

379



