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BARANYI IMRE
1935—1968

1968. aug. 20-an, élete 34. évében, munk4ijit, mit oly
biztatén és nem kis sikerrel kezdte és végezte, félbe-
hagyva, egy végzetes lépést tett, és meghalt Baranyi
Imre, a debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem ad-
junktusa, az Alfold fészerkesztéje. A palyatars elmula-
sat mély megdobbenéssel fogadtuk és azzal a lelkiisme-
retfurdalassal, mely minden hozziank kozel allé6 ember
pusztulasakor f6lébred benniink: vajon ismertiik-e iga-
zan, mig élt? Vajon a veliink egy téren kiizdé ember
munkdjanak elismerését a palyatarsak Kkifejezték-e
mindig, értésére adtik-e, hogy munkajit megbecsiilik,
harcaiban mellette dllnak? A szellemi alkotémunkénak
ez az inspiralé foltétele, s most szomordan kell megal-
lapitanunk, hogy gyakran természetesnek vettiik Bara-
nyi Imre nagy féladatvallalasait, teljesitményeit, nem
vettiik észre, hogy néha vidam vagy szkeptikus gesztu-
sai mogott ongyotrén kuszkodott kétségeivel.

Baranyi Imre irodalomtérténész volt, itt is, mint
minden munkajadban a legnagyobbra valé vallalkozis
jellemezte. Tanulmanyai, kis konyve Madachrol a nagy
nemzeti klasszikus filozéfiai, politikai, tarsadalomelmé-
leti nézeteivel foglalkoztak., A fiatal Maddch gondolat-
vildga cimd konyve a fiatal irodalomtdrténész-nemze-
dék jeles marxista szemléletd munkdainak soriba tarto-
zik.

Baranyi Imre szerkesztd volt, s ezen a téren paza-
rolta erdit egy magasabb szintd folyéirat megteremtése
érdekében, ez a munka egyre tobb ideget és erdt élt £61
az irodalomtdrténész tudoményos aspiraciéibol.

Baranyi Imre az é16 magyar irodalom kritikusa volt.
Kritikaiban a marxista esztétikdnak volt hiiséges kép-
viselGje, itéleteiben sohasem rejtette véka ala vilagné-
zeti hovatartozasat és e vilagnézet konkluziéibol adédé
irodalmi nézeteit.

Kedves szerzdjének szavait élete programjianak te-
kintette: ,,az élet célja a kiizdés maga”. Baranyi Imre
beleroppant ebbe a kiizdelembe. Példdja tanulsiagos és
figyelmeztet6, elvesztésének szomorusigan ez a figyel-
meztetés tor 4t. Emlékének képét korai veszte teszi £4j-
dalmassa el6ttilink.

UDVOZLET SZEGEDROL
A TIZEVES IRODALMI SZEMLE-NEK

Szeretettel koszontjiik egy évtizedes fennillasidnak
jubileuman pozsonyi testvérlapunkat, az Irodalmi
Szemlé-t. Ismerjiik, olvassuk és tiszteljiik e kitiné la-
pot; hogyne vennénk mindig varakozassal kézbe, hiszen

szinvonalat és szocialista eszmeiségét a magyar kritika -

és publicisztika olyan klasszikusa fémjelzi, mint Fabry
Zoltan! Az Irodalmi Szemle kiildetést teljesit, azt foly-
tatja, amit a két vildghaboru kozétt G4l Gabor zsenia-
lis Korunk-ja elkezdett: testvéri 6sszefogiast minden ha-

INNEN-
ONNAN

NYELV- ES
IRODALOMTUDOMANYI
KOZLEMENYEK
1968. 1. sz.

A Romén Szocialista
Koziarsasag Akadémisja
kolozsvari filidléjanak
magyar nyelvi folyéira-
ta, évente két szama je-
lenik meg. 12. éviolya~
manak elsé szama kiilo-
nosen gazdag anyaggal
bizonyitja a kolozsvari
magyar nyelvii tudoma-
nyossag magas szintjét, a
kutatéomunka eredmé-
nyessségét,

Jancsé Elemér a 175
éves kolozsvari szinhaz
multjaval foglalkozé mi-
veket veszi szdmba és a

szinhdaztorténeti kutatas
foladatairél szél. Egy sor
tanulmany népnyelvi

gyljtés eredményeit koz-
li: Bakos Klara Adyfalva
csalddneveibdl, Madrton
Gyula héromszéki, Bura
Laszlé Nagykaroly koér-
nyéki tajszokincsbdl ko-
z8l; Zsemlye Janos ro-
man nyelvi hatasokat ku-
tatott a Kords vidéki taj-
sz6lasban. Torockd és vi-
déke 18. és 19. szazadi
irdsbeliségének nyelvébdl
ad 4j adatokat Szabé T.
Attila, a kétszdz év el6iti
nyelvallapot  rekonstru-
3dlasédnak izgalmas mun-
kaja a kozlemény. Nagy
Olga, a jeles népmeseku-
taté6 folklorista, egy rit-
ka magyar mesetipus két
€16 valtozatat kozli, Fa-
ragé Joézsef néprajztu-
dés pedig egy eddig is-
meretlen mesetipust ko-
z06l.

Az irodalmi dolgozatok
kodzt olvashatjuk Szabd
Gyorgy irasit Kassa Da-
vid Zsigmondrél, a 16.
szdzad végének koltGjé-
rél, aki nemecsak a ké-
sei latin nyelvli kolté-
szetnek volt érdemes kép-
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visel6je, hanem az euré-
pai kultira Kkivald isme-
réje is. Dombi Erzsébet
Szab6é Lérinc Huszonha-
todik év cim( versciklu-
sanak intellektualis sti-
lusjegyeir8l irt szép, ta-
niros munkat, dicséreté-
re mondhatjuk, hogy
megallapitasai teljesen az
ovéi, eredetiek, (Néhany
az Aaltala emlitett intel-
lektualis stilusjellemzdk
kozul: programszerl egy-
szerlség, természettudo-

manyos terminolégia,
névszéhalmozas, srités,
tomorilés a képalkotas-

ban, pszicholégiai realiz-
mus stb.) Kovdcs Janos
az 1921-pen megjelent és
12 szamot megért Buka-
resti Hirlap irodalmi t6-
rekvéseit vizsgalja, tanul-
manya Boloni Gyorgy
emigriciés éveinek is-
meretlen részére derit
fényt, Boloni volt a lap
foszerkeszt6je. Munkatar-
sa volt a lapnak tobbek
ko26tt: Nagy Andor, Kas-
sdk Lajos, Dienes Laészl6
(a Korunk alapitéja),
Barta Lajos, akinek a
lapban eddig ismeretlen
regényének (Zirzavar)
egy részét fedezte - 161
Kovacs Janos, Balazs Bé-
la, aki tobbek  kozott
Bartok Bélarél irt és sze-
gedi kapecsolatukrdl s
megemlékezett. Kozma

Dezs6 a roméniai magyar -

irodalom kutatasanak
eredményeit veszi szam-
ba, és elégedetlen a mo-
nografikus féldolgozasok
hidnya miatt, lexikogra-
fiai munkdkat és Ossze-
foglald tanulmanyokat
siirget. Kétségtelentlil iga-
za van, amikor az atfogé
mivek megiridsara buz-
dit, de f0lsorolasabbl is
kitetszik, hogy mind ez
ideig rendkiviil szorgos
kutatémunka folyt egy
ilyen nagyobb &sszefog-
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ladé szocialista erének a nyelvi egymasrautaltsag inter-
nacionalista médon értelmezett keretein beliil, az éltets
csehszlovakiai valésagra fliggesztett szemmel, de nem
zarkézva el a kérnyezd szocialista orszidgok nemzeti és
nemzetiségi kultirajatél sem. A két haboru koézti cseh-
szlovakiai magyar irodalom legjobb hagyoményainak

feltaréja és tudatos folytatéja az Irodalmi

Szemle,

melynek tizéves jubileuma a Sarlé mozgalom 40 éves

évforduldjaval esik egybe.

S ha a szokasos koszontd emelkedett hangulatidhoz
nem is illik, mégis megjegyezziik, hogy az Irodalmi
Szemle évforduléja dobbentett ra benniinket arra, hogy
a lap koriil éppen az utébbi idében nagyon tehetséges
irogarda nétt fol, amelynek kritikai méltatasaval, ma-
gyarorszigi megismertetésével a mi folyéirataink még
addsak. J6 mivekben gazdag, munkaséveket kivanunk
a jubilalé Irodalmi Szemlé-nek.

Szeged, 1968. augusztus 15.

A TISZATAJ SZERKESZTO
BIZOTTSAGA

HOL, SZULETETIT ORTUTAY GYULA?

Homéroszért hét varos
versengett, mind maga-
nak akarta perelni a szli-
16hely jussat, PetSfit ma
is két varos vallja szi-
16ttjének.

fsy a legenda, s mifa-
jédban ez a sok talzas he-
lyénvalé: ha filolégiai
igazsagokat Kkozolne, el-
veszitené varazsat, s sze-
gényebbek lennénk a
mualt nagyjait illéen &ve-
z3 és mnoveld hiedelmek-
nek.

Ritka eset, hogy a je-
len szerepl6it is legenda
ovezi, mint pl. Ortutay
Gyulat, a Szegedi Fiata-
lok Mivészeti Kollégiu-
ma egykori tevékeny sze-
repléjét. Ortutay minden
lexikon és sajat bevalla-
sa szerint is Szabadkdn
sziiletett (1910. marc. 24-
én) — Szeged azonban
ezt nem hajlandé tudo-
masul venni, Apja sze-
gedi ujsagiré volt, a fid
Toémorkényr6l irt monog-
rafiat, tanulméanykétetét
Szeged varosanak ajan-
lotta — csak szegedi szii-
lehet tehat. Igy
irja ezt Csaplar Ferenc,
a Szegedi .Fiatalok moz-
galmat feldolgozé kony-
vében, s legutdébb a Nép-
szabadsig is hir{il adta.

Az 1968. augusztus 31-i
szamban vAarosunk egyik
lelkes lokalpatriéta pol-
gara nyilatkozik a sza-
badtéri jatékokrol, s Or-
tutay kapesan odamond-
ja az A1jsdgirénak: ,,06
egyébként itt a szomszéd-
ban, abban a hézban
szliletett”,

Lam, mnemcsak filols-
giai 1évedésr6l van sz6:
kézhiedelemrdl, valéban
legendarél, amire éppen
forditva igaz Juhasz Gyu-
lanak e harom sora:

Szegeden
[sziilettem,
De a dajkdm dala felet-

[tem
Szabadkdn hangzoit haj-
[dandn.

A szép, bus

Ortutay, a tuddés etnog-
rafus tudja legjobban,
hogy a legendds hiede-
lem egyszersmind a héla
és meghbecsiilés jele; Sze-
ged esetében most a vi-
szonzisé, Ne itéljlik el
hit tévedd polgartarsain-
kat, mert abban mi is
egyetértiink veliik, hogy
csak ugy szabadkai Or-
tutay Gyula, ahogy To6-

morkény ceglédi volt s
ahogy Moéra kiskunfél-
egyhazi.
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A KRITIKA FELELOSSEGEROL
A IX, SZEGEDI NYARI TARLAT URUGYEN

Az ,firastud6k’” felel6sségérdl beszélni szdzadunkban nem
muld kordivat. Nem a romantikus vildgmegvaltas tovabbélé-
s6bG61 taplalkozd jelenség, hanem a kor lényeges probléméi-
b6l adédé gond. A tomegkommunikdcidés eszk6zok nagyfoku
elterjedtsége, a tény, hogy az ,,ir4studdék’ hangja napjainkban
kénnyebben utat taldl a kozonséghez, alakitja a tomegek 4l-
14sfoglaldsat, normilis koériilmények kézott az frékat, kritikuso-
kat egyarant iokozott felelésségre inti. Sajnos, ellenpéldakban
sem sziikolkodiink az irodalom és a képzdmivészet teriiletén.

Pedig a Kkritikusi felel6sség hidnya sehol sem olyan kdros,
mint éppen a képzdmivészetben. Ezen a teriileten ugyanis
kozmiiveltségiink belsd§ ardnytalansigabdl, irodalomeentrikus-
s&gabol adéddéan —~ amely hosszu ideig nem csak hogy nem
kedvezett a lataskultara fejlédésének, hanem azt héttérbe is
szoritotlta — a képzémivészetrfl, mai képzdémiivészetiinkrdl
formdlt koztudat alakitdsaban a mdvészetKkritikusnak nagyobb
felelGssége van, mint az irodalom teriiletén babiskodé kollé-
gajdnak.

A mikritika ilyen fokozott felelGsségérzete tdpldlta képzG-
mivészeti vitdink gyakori személytelensége azonban véiemé-
nyem szerint gatolja igazi eredmények megsziiletését. Az
»egyesek’ és ,,masok’” kategéridk mogétt tovdbbra sem tudja
a gyanutlan olvas6, hogy ki az ellenfél, akinek megéallapita-
saival nem érthetiink egyet. Pedig sok az ilyen ellenfél, hiszen
meég az olyan igényesen szerkesztett, nagy témegformalé ha-
tasd lap, mint az Elet és Irodalom is, helyt ad — szerencsére
csak ritkdn — olyan, vitathaté komolysidgi megdllapitasokkal
tdzdelt mukritikdnak, mint Perneczky Gézdrak az augusztus
10-i szadmban Szegedi Tdrlat cimmel megjelent cikke.

Perneczky kritikdjdnak mindharom gondolati egységével vi-
tatkoznunk kell, mivel hijaval vannak az esztétikai és kultur-
politikai megfontoltsadgnak.

Az elsG rész egyértelmi elmarasztaldé megéllapitdsokat fogal-
maz meg Szeged képzdmuvészetérdl és ,,érdekes’ felfedezéssel
hivja fel magara a figyelmet: ,,A budapesti korutakhoz ha-
sonlé eklektikus palotasorok, a dominokboél Osszerakosgatott
neodstilust dém, és a régi haldszbirkikat buzgén elfelejté
Tisza-part kevéssé alkalmasak arra, hogy muvészetet inspiral-
janak.” (A megéllapitas tovAbbgondolasa folytdn a vildgnak
midvészetet inspiralé és nem inspirdlé részekre valé feloszté-
sanak gondolata, ha bevonul a szakirodalomba, az egész ed-
digi muivészettdorténeti kutatas Aatértékeléséhez vezethet.) ¥Es
hogy a megallapitas mégse legyen lehangoldé azoknak a miivé-
szeknek a szamdara, akik mindezek ellenére szegedieknek vall-
jak magukat, az olajmezbének a vonat ablakdbol megpillantott
latvdnyanak ,,miivészi gondolattd’” valé formAaldsara hivia fel
azok figyeimét, akik egylitt élnek, alakulnak Szeged valtozo
vildgaval, s nyilvan tobbet és mélyebben ldtnak, mint ami egy
vonatablak perspektivajaba belefér.

A masodik rész az éppen megtekintett (?) IX. Szegedi Nyéari
Tarlatrél mond sommas itéletet. Megallapitdsait azzal a merész
fordulattal koti az els6 részhez, hogy a ,...gybkértelenség
miatt sok a kodlesénzétt darab”, Es valoban igy van, mert a
tarlaton Kki&llité 102 fovarosi és més, vidéken €16 mivész mel-
lett szinte eltorpiil a szegediek alig 20 £6s egylittese. De hat
kinek sikerlilt mar o~szdgos tarlatot egy vdros képzémivészeti
anyagabdl létrehozni? A szegedi nyari tarlatok egyébként
sem szandékoznak csak a vadros képzémiivészeinek féruméava
valni, hanem egyrészt a varos kulturalis vonz4skorének ki-
vanjak megkonnyiteni az orszdg képzémiivészeti helyzetérsl
valé tajékozodast, masrészt a Szabadtéri Jatékokra érkezd
nagyszdmu vidékinek kivanjak lehetévé tenni a képzémuavé-
szettel, mai képz6mivészetiinkkel valé megismerkedést.

A kritika azon megéllapitisa pedig, amely szerint a kiillftott
alkotasok — Kurucz D. Istvantél Abrahdm Rafaelen At Szabd
Ivanig ,,...lapos rutinmunkak csak koptatjAk az ember sze-
mét és a gondolattalansdg kényelmes 4lldspontjdhoz szoktat-
nak’”, a magyar képzémuavészeti élet differencidlatlan szemlé-
letére wvall.

Az unalom ugyanis nem esztétikal értékmérs, és a vidéki
tarlatok ,lekezelésének’’ divatjdval sodrdodni a természetes em-
beri érdeklédés feladdsa &ardn is lehet kényelmes 4llapot, de
mindenképpen karos.

A harmadik rész konkrét mielemzésének megallapitasaival
is vitatkoznunk kell. Ebben a részben a szerz6 bévebben ér-
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lalé6 md@ el8készitésére.
Mircea Popa irodalom-
torténész Ilarie Chendi
roman kritikus és Ujsag-
ir6 magyar irodalmi ér~
deklbdését vizsgalja egy

tanulmAnyban. Ilarie
Chendi irodalmi elveinek
kialakulasahoz Gyulai

PAal nézetei is hozzaja-
rultak. Egy jellemzd idé-
zet Ilarie Chendit6l:
sSemmivel sem lehet ha-
tékonyabban hozz4jarul-
ni két nép kozdtti szaka-
dék Aathidaldsahoz, mint
az irodalommal” Ezt a
programot Ilarie Chendi
teljesitette is. A Kozle-
mények gazdag doku-
mentumanyagaban adato-
kat talalhatunk Ko&rosi
Csoma Sandor gottingai
tanulmanyainak el6készi-
tésérsl, levelet Kriza Ja-
nostél, Benkd Jézsef tor-
ténésztdl, Vordsmarty A
vén cigdny és Petbfi Mi-
nek  nevezzelek? cimi
versének német fordita-
sat olvashatjuk, melyek
egy kolozsvari kalendéa-

riumban jelentek meg
1881-ben. S taldlunk a
Kozlemények legijabb

sziméban egy bibliogra-
fiat, melyet Réthy Andor,
a roman és a romaniai
magyar irodalom hiséges
bibliografus safarja 4lli-
tott Ossze Moricz Zsig-
mond miiveinek roman
forditasardl. 9 6nallé ko-
tetet és 44 mivet sorol
fol.

(I. M.)

SZABOLCS-SZATMARI
SZEMLE 1968, 3. sz.

A harmadik évfolya-
mat é16 nyiregyhazi fo-
lyéirat leghjabb, szidma
azt igazolja, hogy egyre
inkdbb elhagyja a hely-
torténeti folyoéiratok
multba merevedd jegyeit,
s Szabolcs-Szatmarnak
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rendkiviil mozgékony
szellemiségl férumava
valik. Szerzfgardajat a
megye értelmiségének
minden rétegébdl verbu-
valja, innen ered cikkei-
nek sokfelé tekintése. Pél-
daul, ahogyan a megye
1967-es jovedelemviszo-
nyait maris tanulsigok-
kal 6sszegezik, vagy aho-
gyan a népmivelés kér-

dését allandéan  napi-
renden tartjak.

A nyiregyhazi Tanar-
képz8d Foiskola  bariti
kapcsolatai révén keriilt

a szemlébe Petro Lizavec
tanszékvezetd {radsa az
ungvari Allami Egyetem
magyar irodalmi és nyel-
vi oktatémunkajarél és
kutatasairél. Tanszéke
magyar szakos tanarokat
képez a Karpatontul ma-
gyar nyelvli kozépisko-
l4iba ElBéadésaik és szak-
szeminiriumaik cimeibdl:
a Nagy Oktéberi Szoci-
alista Forradalom hatasa
Juhasz Gyula koltészeté-
re, Sevcsenko és Ma-
gyarorszag, Moricz Zsig-
mond munkéissidga, @ ma-
gyar drama torténete, uk-
ran—magyar nyelvi kap-
csolatok, népnyelvi,
nyelvjarasi kutatasok stb.
CGortvay Erzsébet okta-
téjuk tobb  dolgozatot
publikilt a Juhasz Gyula
és az orosz irodalom ci-
mid kutatdsi téméaban.
(Sajnos ezek a dolgoza-
tok nem jutottak el hoz-
zank, mint ahogy az ung-
vari egyetem magyar iro-
dalmi kutatémunkajanak
mas eredményei sem is-
mertek nalunk) A szem-
le legujabb szédma ko&zli
Oleg Rosszianovnak, a
kivals szovjet irodalom-
torténésznek tanulmanysat
Juhdsz Ferenc, Simon
IstvAn &  VAaci Mihaly
koltészetérsl. (A cikk
eredetileg az Innosztran-
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tékeli Lordnt Jinos valéban tehetséges festémavész kidllitott
alkotasait. ,,...amiért érdemes volt odamenni, amit magunk-
kal visziink mint felfedezést.” Ha nem abszolutizdljuk a meg-
&llapitast és az utdna kovetkezd érveket esztétikai normakkal
helyettesit}iik, még igazat is adhatunk Perneczkynek. A képek
azonban az 6 szamara azért jelentenek nagy élményt, mert
oLordnt a fanyar szliirkék és a széfukar formik egyiitteséb6l
olyan enteriéréket festett, amelyeket mintha zuhanids kézben
lattunk volna meg, éles, koncentrilt fesziiltségben, és ugyan-
alékor valami hidvos, személytelen huzat nyugtalanité koze-
gében.”

A kritika elolvasisa utdn ismét megtekintettem a térlatot,
Lérdant képeit most is mestermunkanak tartottam, de bar-
mennyire igyekeztem, a ,,HUubs, személytelen huzat nyugta-
1anitd kozegébe” nem sikeriilt Keriilném — amit ugyan ma sem
tudok, hogy mit jelent, de nyilvan létezik, csak engem eddig
elkerlilt, és azért nem liatom Lérant egyik képét sem enterifr-
nek, mivel egyik sem az. Hogy ezzel a ,,rdfogadsos médszer-
rel’” nem sokat segit a makritika sem Lérint Jdnosnak, sem
masnak, azt ugy érzem, bizonyitanom sem sziikséges.

Nem akarok ,elfogultsdggal fenekedni elfogultsigra’, erre
a IX. Szegedi NyArl Té&rlatnak nincs is sziliksége. Elvisel ez a
kidllitas megbizhat6 {télet alapjan megnyugtaté elmarasztaldst
is. ,,Mert a Szegedi Nydari Téarlat is — miként ezt D. Fehér
Zsuzsa irja — magdan viseli képzdmuvészetliink 4ltaldnos prob-
1émadit, s modot ad azoknak a kérdéseknek felvetésére, ame-
lyvek més keresztmetszet-igény( tdrlaton felmeriilnek.” Csu-
pan a leirt ftélet elemzd, tudomanyos és publicisztikai eszkd-
z6kkel valé hitelességének hidnyat teszem sz6va. A mikritika
ugyanis nem azonos a vidéki kulturilis centrumok térekvései-
nek és eredményeinek elmélyedt megismers tevékenység nél-
kiil: kategorikus elutasitasidval. Es ezeknek az eredményeknek
és térekvéseknek kulturpolitikai fontossigdt meggondolatlanul

elvitatni — bidn.
VARGA JOZSEF

Egy elfelejtett szegedi szobrisz:
BANSZKY SANDOR

Nyolcvan évvel ezelStt, 1888-ban sziiletett és otven éve, 1918
0szén hunyt el a franciaorszagi villefranche-i internalétabor-
ban Banszky Sandor szobraszmGvész, a sziazad elején Szeged-
r61 indulé magyar avantgard mivészek egyike. Baratja és
klizd6tarsa volt Csdky Jozsefnek, valamint Szolesdnyi Gyula-
nak, két szegedi szobrisztidrsanak, akikkel egyiitt a kor hivé
szavara 6 is Pé&rizsba ment, hogy az ottani tanulsigok alapjan
megujit6l kdzé tartozhassson az eloregedett szdzadvégl szobra-
szatnak.

Alapképzését Bianszky 1906-ban a Székelyudvarhelyen mid-
ko6d6 agyagipari iskoldban nyerte, majd Csakyval — fiatalkori
pajtasdval — egy ideig a pécsi Zsolnay-gyarban dolgozott.
Utédna elvégezte Budapesten az Iparmiivészeti Iskolat, mely-
nek tehetséges novendékei kozé tartozott. Munkaira tébbszor
kitlintetést kapott és szorgalma révén Allami segélyben része- ~
siilt. Mint teljesen 4rva gyerek €lt és kellett gondoskodnia 8n-
magaré6l. Oklevele megszerzését — 1910-et — kovetSen a fOva-
rosban tevékenykedett. De rovidesen Parizsba utazott — mint
el6tte Csdky —, hogy.a szazad els6 évtizede koriil itt kibon-
takozé modern mivészet alakuldsdba 6 is bekapcsolédhasson.
Szolesanyi pedig 1914 janudrjdban kereste fel Parizsban kollé-
gdit. Igy a hdrom szegedi szobrasz j6barat ismét egymaésra ta-
14lt. Banszkynak szép kis miiterme volt ekkor a Rue Vau-
giardon, ahol az ismer8sok és szakmabeliek, koéztitk Szobotka
Imre és Bosinyi Ervin festém(vészek sokszor Osszejdttek.
A nyelvész Eckhardt Tibor is megfordult itt, akir6l Banszky
egy portrét mintizott. Csdky, Banszky és Szolcsdanyi nemcsak
tanti, de részesei is lettek annak a mfvészeti forradalomnak,
amely Picasso és tirsaival az élen a francia févarosban ez idd
tdjt mar javdban zajlott.

Pirizsban 1914 tavaszan nyilt meg a Fiiggetlen Mdvégzek
KiAllitdsa, az Exposition des Artistes Independant. Ezen akkor
Banszky és Csaky is szerepeltek, s nem sikerteleniil, mert ne-
vilk a nagy vildgviros napilapjaiba belekeriilt. Tovabbi fejlé-
désiiket azonban a kdzben kitdrt vildghdbori megakasztotta.
Béanszkyt, valamint Szolcsanyit — a PArizsban é16 osztrik és
magyar kol6nidval egyiitt — intern&lé taborba vitték. Csdky-
nak nem Kellett veliik menni, mert 6 mar akkor francia &l-



KRONIKA

lampolgir volt. A villefranche-i gy(jt6taborban Banszky ¢€s
Szolesanyi egészen a héboru végéig egyiitt voltak. Itt rajzokat
és kisebb plakettokat készitettek. De volt egy kozésen létre-
hozott sfremlékiik is, amelyet egy ottani gazdag francia csa-
ladnak faragtak ki k&b6l. Koézvetlen hazatérésiik el6tt, 1918
6szén a villefranche-i t4borban Kkiiitdtt spanyolndthinak
Banszky is 4ldozatul esett. A fiatalon — harmincéves kora-
ban — elhunyt talentumos szegedi szobrasz torzéban maradt
modern miivészetl tdrekvéseir6l csak néhany érdekes megol-
d4sd plasztikai vazlata vall, amelyeket — egyéb személyes do-
kumentumaival egyiitt — az emlékezet szdmara a Moéra Ferenc

Muzeum Jriz.

SZ. Z.

MUNKASMOZGALMI MUZEUMOT

avattak Debrecenben
az alkotmény napi un-
nepségek idején. Ez
esziinkbe juttatja a sze-
gedi munkéismozgalmi
dokumentumok 1ligyét. Az
anyag tébb intézmény-
nél van, az anyag rend-
kivill gazdag; tudjuk,
hogy a Somogyi-kényv-
tdr, a mizeum és a le-
véltar szisztematikus
gyvijtémunkija szép ered-
ményekkel jart az el-
mult idében. Ugy hisz-
szik, hogy itt az idé a
szegedi munkasmozgalmi
muzeum létrehozasara is.
Az évfordulékra rende-
zett alkalmi kiallitésok
mellett (vagy éppen he-

lyettiikk!) meg kell csi-
n4lni az allandé munkés-
mozgalmi killitast. A
varos leglijabb torténeté-
nek gazdag és leghatéko-
nyabb hagyomanyarol
van sz6. Az alkalmi ki-
Allitdsokra szétforgacsolt
munka helyett az allandé
kiallitdsra kell Osszpon~
tositani az erét és tadmo-
gatast. Ehhez persze az
is sziikséges, hogy a sze-
gedi munkismozgalmi do-
kumentumok folott egy
szerv rendelkezzék, mely
a munkidsmozgalmi mu-
zeum létrehozisa érdeké-
ben kizarja az intézmé-
nyek kozti hatarvillon~
gast, féltékenykedést.

OTPERCES INTERJU EGY FIATAL
TUDOMANYAGROL

Augusztus 28—30 kozott a tudominyegyetem bol-
csészkara, pontosabban annak Finn-ugor nyelvészeti
tanszéke volt a hazigazdaja egy nemszetkozileg is je-
lentds tandcskozasnak: a nyelvtipolégiai konferencia-
nak. A meghivottak koziil huszonhat magyar és 19 kiil-
foldi tudés vett részt a vitdkon, melyek a harom na-
gyobb 1élegzeti f6el6adast és a tizenhat hasz-hisz per-
ces referatumot kovették. Eddig a hir. De mi van mo-
gotte? Mi is az a nyelvtipoldgia, és miért mondhaté je-
lentGsnek a szegedi vallalkozas?

— Nemcsak a szegedi, de a nemzetkézi tudoma-
nyos életben is ujszer(i konferenciat rendeztiink kozo-
sen az MTA nyelv- és irodalomtudomanyi osztalyaval
— mondja dr. Hajda Péter egyetemi tanar, a finn-ugor
tanszék vezetdje. — Maga a tudomanyag is fiatal, an-
nak ellenére, hogy alapjait mar a XIX. szizadban
kezdték lerakni, amikor féleg Schlegel, Humboldt ered-
ményei alapjan a nyelveket izoldld, aglutinalé stb. ti-
pusokra osztottdk. A modern tipolégia nem ezekkel a
kérdésekkel foglalkozik, hanem két ma&s problémaval.
Az egyik: a nyelvek karakterol6gidja, azaz, melyek
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naja Literatura  1968/3.
szaméban jelent meg.)
Rosszianov magyar iroda-
lommal foglalkozik, is~
merjilk a szerz6 tanul-
manyait a Tanacskoztar-
sasag irodalmarél, Ady-
rél, Zalka Matérél. Ugy
tinik, hogy az €16 ma-
gyar irodalom felé tajé-
koz6dik. A harom koltét
tartja legajabb lirank
legjellemzGbb alakjai-
nak. Tanulminyaban
tobbek kozott ezeket ol-
vashatjuk: ,Juhisz Fe-
renc ugyszélvan romanti-
kus-expressziv oldalroél
gazdagitja a magyar kol-
tészetet.” Simonrél: ,»a
hagyomanyos« realizmus
egyedien-uj ere buzog na-
gyon frissen benne”. Va-
cit a mai legjellemzdbb-

nek, szénoki lirikusnak,
politikus hazafinak ne-
vezi, 'kinek ,lirdjabol

hianyzik a hétkdznapok
unalma, nyoma sincs a
romantika és a proézai
élet konfliktusdnak, a
faradtsag, a korai kidb-
randultsadg hangulatanak,
amik idénként a fiatal
koltok kozil Papp Lajost
és Fodor Andrast kinoz-
zak”. A  tanulmanybdl
1lathaté, hogy Rosszianov
Juhasz koltészetével vi-
askodik leginkébb, s itt
keriilhet majd vitdba a
magyar kritikaval, persze
csak akkor, ha a magyar
kritika majd veszi azt a
faradsigot, hogy vitaba
bocsatkozik  Rosszianov-
val. Olvastunk egy cik-
ket a szabolcs-szatmari
népi verselékrgl is, Er-
dész Sdndor muzeolégus
irta. Mind a néprajztudo-
many, mind pedig a mG-
koltészettel foglalkoz6
irodalomtudomany eled-
dig csak ritkdn méltatta
figyelemre ezt a lassan-
lassan kipusztulé mifajt,
melyben igen &8si foglal-

971



INNEN-
ONNAN

kozas és hiradas formadja
maradt meg: az ének-
mondésé, ami ma mar
csak szérakozési vagy al-
kalmi formak kozt  él:
koszontévers, siratd, fej-
favers stb. Erdész San-
dor gyljtése azért is fi-
gyelemre mélto, mert
amint adatkézldinek ko-
rabdl Ikideriil, igencsak
6reg emberek, velik fog
pusztulni a mifaj is.

VID

A SOMOGYIL
KONYVTAR
KIADVANYA
A FORRADALMAKROL

A konyvtar egyik leg-
hasznosabb és mondhat-
juk Gttoré kezdeménye-
zése, hogy a kulonbozd
torténelmi  évforduldkra
az események szegedi vo-
natkozdsainak anyagat
szbvegmasolatokban meg-
jelenteti. Mar a Nagy Ok-
toberi Szocialista Forra-
dalom évforduldjara ki~
adott gylijtemény is mél-
té6 érdeklddést keltett és
bizonyitotta ennek a
munkéanak fontossagat. A
ritka, nehezen hozzafér-
het6 dokumentumok igy
eljutnak oda, ahol legin-
kabb sziikség van rajuk:
az irodalom és torténe-
lem szakos tandarokhoz,
kutatékhoz, érdeklddd ol-
vas6khoz, (Nehezen hoz-
zaférhetd anyagrél van
sz6. Pl. a Délmagyaror-
szag 1919-es évfolyama-
nak legteljesebb gy(Gjte-
ményét a konyvtar mar
csak tudomanyos kutatdk
szamara tudja rendelke-
zésre bocsitani, mert a
rossz rotaciés papirb6l
késziilt lap sulyosan meg-
rongalédott a sok hasz-
nalattél.)

Az 0Oszir6zsds forrada-
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azok a jellemz6 paraméterek, amik egy-egy nyelv egyé-~
niségét adjdk. Masrészt olyan univerzilis tdrvénysze-
riségek keresése, amelyek t6bb nyelvben is megtal4l-
haték. Ezeknek segitségével hasonlithatok &ssze azok a
nyelvek, melyek nem 4llnak egymassal rokonsdgban.

— Midta beszéliink ilyen modern értelemben wvett
nyelvtipoldégidrol?

— Az univerzalidk kutatasa tiz évvel ezelStt indult
meg a Szovjetuniéban és az Egyesiilt Allamokban. Na-
lunk a fejlédés nem volt olyan gyors, mint az emlitett
orszagokban, s éppen ezért rendeztiikk meg ezt a kon-
ferenciat, hogy el6bbre vigyiik a tudomdnyig hazai
fejlodését. Ezért hivtunk meg elsGsorban amerikai és
szovjet professzorokat.

— Milyen kérdésekkel foglalkozott a konferencia?

— A modern tipolégia eszméjét a tiz évvel ezeldtti
o0sl6i VIII. nemzetkézi nyelvészkongresszuson vetette
fol a mai nyelvészet , papaja”, Roman Jacobson. Az &
egyénisége erfs hatassal volt a tipolégia fejlédésére,
mely kezdetben — éppen Jacobson hatdsara — elsdsor-
ban fonolédgiai kérdésekkel foglalkozott. Ma maAr a szin-
taktikai és morfolégiai tipoldégia all a kutatas kozép-
pontjaban, s ezt tiikrozte a mi konferenciank is. Targy-
kore a nyelviipolégia elméleti kérdései kiilonos tekin-
tetlel az észak-eurazsiai nyelvekre.

V. M.

V., NEMZETKOZI PEDAGOGUS ESZPERANTO
SZEMINARIUM

Az augusztus 11-i megnyitén a Csongrad megyei Esz-
perant6 Bizottsag titkara, Ratkai Arpad bevezetd sza-
vai utdn Radnéti Tamads, a m. j. varosi tanacs népmi-
velési csoportvezetGje és a szeminarium vezetdsége id-
vozolte a résztveviket, majd t6bb mint 10 nemzet kép-
viselGje adta at honfitarsai tizenetét.

A résztvevdk nyole csoportban hallgattak eldadasokat
a Sagvari gimndaziumban. Ebb8l 6t csoport hallgatta
kezdoként, két kézéphaladd csoport létesiilt, a legjobb
nyelvismerettel rendelkezék pedig egy csoportba to-
mortltek. Helyi, illetve budapesti eldadok tartottak a
foglalkozasokat, s a tiz nap utan szdznégy hallgat6 vizs-
gazott sikerrel.

A szemindrium résztvevéi augusztus 11-én Baghy
Gyula szegedi eszperantista iré és kolts sziildhazan em-
1éktablat helyeztek el. A vendégek a tiz nap alatt meg-
tekintették a szabadtéri jatékok elGadasait, a fesztival
kiegészit6 rendezvényeit, kidllitasait latogattak, varos-
néz6 sétdkon vettek részt, 4tbongészték az Eszperantd
Muazeum és Konyvtar anyagat a Somogyi-kényvtarban,
tobb alkalommal hallgattdk meg a Ladvanyszky-kérus
musorat.

Japantél Franciaorszagig, Hollandiatél Olaszorszagig
vitték szét ismét a vendégek a szegedi szeminarium hi-
rét, s mindnyajan a mar jol ismert eszperantista bu-
csumondattal tavoztak el: ,,Gis revido en la venonta
jaro en Szeged!”

(LACZO)
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PEDAGOGIAI NYARI EGYETEM SZEGEDEN

A J6zsef Attila Tudoményegyetem és a TIT juliusban ren-
dezte meg az V. Pedagégiali Nyari Egyetemet. Tiznapos prog-
ramban a pedagdgiai szocioldgia témakoérébsl 320 hallgato 19
magyar €és két német nyelvid elGadast hallgatott.

GO6mori Albert harmadizben jott el a Nyari Egyetemre.

— Visszajarok, mert mindig érdekes a program. Nem speku-
lativ problémékat dolgoznak fel, a gyakorlat Aaltal felvetett
kérdésekkel foglalkoznak. A gyakorlat és az elmélet kapcsolé-
dik, s az el6adasok mindig problémafelvetdk. Erdekessé, von-
z6va teszi a Nyari Egyetemet elSremutaté programja. 1966-
ban pl. a modern technikai eszkdzok hasznélatarésl tartottak
el6%déssorozatot, most a szociolégia és szociometria targyko-
rébdl.

Werner Ottd, a Veszprémi Jarasi Mdvelddésligyi Osztaly ve-
zetGje szintén harmadszor utazoit Szegedre, vele jottek a ne-
velbk, szakfelligyeldk is.

— Tapasztalataikat &4tadjak a kollégiknak, vagy csak 6nall6é-
an hasznositjak?

— Tantestileti iilés keretében szidmolunk be a hallottakrol.

— Mi a véleménye, nem kellene-e szekciokra osztani a fog-
lalkoz4st?

— Leszikiilne az elfadéds, s6t dilemma elé Keriilne a hallga-

megtalalndk egymast az azonos érdeklddési emberek, megtar-
gyalhatjak a hallottakat.

— A kulturilis programrél mi a véleménye?

-— A vAros légkoére olyan, hogy az elSadison kiviil is na-
gyon kellemesen telik az id§. Nagyon j6, hogy a Nydri Egye-
temmel egy id6ében van a t6bbi rendezvény is.

Mindenki helyesli a tervet, hogy a jovére az ifjusdgkuta=-
t4s problémairéol tanacskozzanak, hiszen ez a téma nemecsak a
pedagdgusokat, de az ifjisdggal mas teriileten foglalkozoékat
.is érdekli.

Dr. Kurt Meindl &s dr. Dietrich Roland az Erfurti Tanir-
képz6 Foiskola tandrai, Az Urania német Ismeretterjesztd
Tarsulat munkatarsaitél kaptdk elfGzetesen a Nyari Egyetem
programjat.

— Melyik elBadéast tartoitdk a legérdekesebbnek?

— Nem értékelési sorrendet &llitunk fel; ha azt mondjuk,
hogy Komlési Sandor fdiskolai docens elfaddsa volt szamunk-
ra a legérdekesebb. Azért, mert mi is a csalddi nevelés kér-
désével foglaikozunk. Ezen tulmenden minden elfadads nyuj-
tott njat. Xrdekesek és hasznosak, mert betekinthet a hallga-
t6sag a kutatdsi moédszerekbe is. Nilunk a Szegedi Nyari
Egyetemet hivatalos tovdbbképzési férumnak ismerik el.

L. K.

SZEGEDI ZENEBARATOK'
VENDEGSZEREPLESE

ja, és Kariké Teréz felé
integett a szemével —,
tdn meg is nyeri a ver-
senyt!

— Hat verseny ez? —
fordulnak hozzd tébben.

— Persze, mem ldtjdk,
irva: hangver-

Bekdotott fejii nénike fi-
gyeli érdekl6dve a nyir-
bdtori reformdtus temp-
lomban a szegedi Zeneba-
rditok Kérusa probdjat. A
sziinetben izgatottan megy
az énekesekhez.

—- Gylrja dm, gyurjaaz ki wvan
a fehér sapkds — mond- seny!

Vaszy Viktor vezetésével a szegedi Zenebaratok Ké-
rusa augusztus 24—25--26-an Eszak-Magyarorszagon
vendégszerepelt. Elsé nap a kicsiny, &m rendkiviil ven-
dégszeretd Nyirbatorban léptek fel, ahol nemrég nyilt
meg a falumtzeum is, s a jris vezetdsége a képzdémG-
vészeti és zenei élet meghonositdsan dolgozik. Magyar-
orszag egyetlen gét stilusi reformatus templomaéaba
gytltek bssze a kornyékbeli varosokbél az érdeklédék,
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lom és a Tanacskoéztarsa-
sdg Szegeden cimet viseli
az uj kiadvany, a szegedi
napilapok és roplapok
masolatai taldlhaték ben-
ne 1918. okt. 24-t61 1919,
aprilis végéig. Ezeknek az

eseményeknek  torténeti,
irodalomtorténeti értéke-
lését — fGleg a szegedi
kutaték — méar tobb
szempontbol  elvégezték.,
Most csak a kiadvany
hasznossaga késztetett

. sz6ldsra benniinket.

Jol kitlinik ebbdl a sze-
lektalt anyagb6l is, hogy
a forradalmak idején
Szegeden kivalé Ujsag-
ir6 garda mGkodostt. A
hirk6zlés gyorsasaga mel-
lett f6ltiinéd a kommenta-
l4s rendkiviili vildgossé-

ga, politikai tisztanlata-
sa. Az a moéd, ahogyan
pl. Szalay Janos 1919.

dec. 14-én g Talz cimi
hetilapban az orosz for-
radalommal, Lenin ,sze-
gedi fiadval”, Belocer-
kovszkij Antallal wvalé
szivetségérdl ir, és a Ka-
rolyi-kormanyt balrél bi-
ralja, olyan eszmeiség-
re vall, mely a kommu-
nista mozgalom hazai fej-
16désének élvonaldba he-
lyezi a szerz6t. Most mar
bizonyitottnak  vehetjiik
(Péter Laszlo: Juhdasz
Gyula a forradalmakban
cimd kOnyve utdn), hogy
a Forradalmi Kis Katé

(Délmagyarorszag, 1919,
mare. 25.) ciml vezér-
cikk szerzGje  Juhész

Gyula. A  kommuniz-
must és a forradalom fol-
adatait kérdés-felelet for-
majaban taglalé iras sti-
lusdban erfsen emlékez-
tet a Kommunista Kialt-
vdny magyarazé stilusa-
ra. S ez nem véletlen. Ju-
hasz 1919. jan. 24-én az
Igazsdg cim{ hetilapba
irott cikkében (Sparta-
cus) a Kommunista Ki-

973



l INNEN-
ONNAN

altvany frazeologidjat
hasznalja a proletariatus
lancainak elvesztésérol. A
dokumentumok kozt ta-
1laljuk Moéra hires vezér-
cikke (Memento, Szegedi
Naplo, 1919. 4pr. 1)) kéz-
iratinak maé&solatat  is,
melyet egy baloldali
nyomdasz 6rzétt meg. (A
munkais réaérzett ennek
az irdsnak rendkiviil
nagy politikai, irodalom-
torténeti fontossagara, a
megdrzés erre vall) Ta-
lalunk itt egy ropiratot,
melyben a véarostél ta-
vol levé direktérium fegy-
veres harcra szdlitja f6l
Szeged lakossiagat. Mora
koényvtarosi pedanssas-
gal jegyzettel latja el és
elteszi  a konyvtar gyij-
teményébe. Ebben a
gesztusban benne van az
egész ember és az ird is
egy  kicsit: konyvtarosi
foladata a kiadvanyok
gyljtése, ez hivatalossa-
got, bantatlansdgot bizto-
sithat neki, ugyanakkor
rejtett, ki nem mondhaté
vonzalméanak, a forrada-
‘lommal valé rokonszen-
vének is Kkielégiilést sze-
rez. (Szegeden ekkor mér
francia megszillads vant)
Néhany plakat a Kom-~
munistdk Magyarorszagi
Partjanak a munkassag
korében végzett folvila-
gositd propagandamun-
kajar6l szdl, egy pedig
hirt ad Juhasz Gyula és
Kassidk Lajos irodalmi
matinéjarél (1918. dec. 12.
Korzé Mozi). Ettél kezd-
ve Juhisz Kassdk Lajost
az Ady utini nemzedék
legkivalébb koltdjének
tartotta, s ha sz6lt réla,
mindig megjegyezte, hogy
Kassdkot a proletaridtus
kiildte az irodalomba.

(T M)
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hogy meghallgassdk Verdi Requiem-jét Karikdé Teréz,
Lengyel Ildiké, Szabé Miklds, Gregor Jézsef, a szegedi
Zenebariatok Koérusa és a miskolci szimfonikus zenekar
eladasdban — s a zeneszeretd hallgatdsag egybehang-
z6 véleménye szerint oridsi élményt kaptak.

Augusztus 25—26-an miskolci fellépésre keriilt sor. A
miskolei varosi tandcs a diésgydéri varban harom zenei
estet rendezett. Bartok , Kékszakalld herceg’-e utén,
melyet a miskolei zenekar mutatott be, a szegedi Ze-
nebaritok Korusa Szab6é Ferenc Feltimadott a tenger
cimd mivét és Verdi Requiem-jét adta el6.

L. K.

CARL ORFF GUOROG NYELVU OPERAJA

A Carmina Burana  kérusban énekelnek, hol
népszerii komponistaja beszélnek, hol pedig rit-

Prometeusz cimi Gj szin- mikus liktetésben vagy

padi alkotasat Aiszkiilosz
eredeti gorog dramajanak
verssoraira irta. A fedett
zenekari arokban az eu-
ropai hangszerek  koziil
fa. és rézfuvdkat, mély-
vonoésokat, zongorakat,
harfakat, orgonakat al-
kalmaz, amelyeket sza-
mos keleti hangszer egé-

rapszodikus elGadéasi for-
méaban recitilnak, A Pro-
meteusz a Hoélderlin for-
ditdsa nyoman késziilt
Antigonéval és Odipusz-
szal egyltt trilogiat al-
kot. A mivet a stuttgarti
&sbemutaté széles kord
visszhangja utdn az idei
nyari miincheni iinnepi

szit ki, mint pl. kinai jatékok soran is Atlit6
gongok, tamtamok, japan sikerrel adtak eld.
trombitik stb. A szerep-

16k hol szbléban vagy — (NAGY DR.) —

PALYAZATI FELHIVAS

Szeged m. j. Varosi Tandcs Végrehajté Bizottsdga az 6szir6-
zsds forradalom, a KMP megalakulasa és a Tanacskoztarsasag
kozelgb 50. évforduldjanak tiszteletére palyazatot hirdet hely-
torténeti tanulmdnyok megirdsdra.

A Tészvétel elsb feltétele, hogy a tanulmany mifajsdban meg-
ifrandé mavek témai a forradalmak és e korszak munkiasmoz-
galménak szegedi eseményeihez kapesolédjanak, értékelve a
vAaros politikal, gazdasagi, miuvelddési torténetének egészét
vagy egy-egy részteriiletét (pl.: egy-egy intézmény, iizem vagy
a szegedi sajté torténete e periédusidnak megirédsa, a direkt6-
rium tevékenységének értékelése, a szegedi ir6k szerepének
értékelése uj adatok, muielemzések slapjan).

Nyomtatdsban mir megjelent vagy korabbi pilyazatokon di-
jazott {rasokat nem fogadunk el.

Alapvetd igény, hogy a dolgozatok 6nillé tudomanyos ered-
ményeket igazoljanak, gazdagitva témijuk mar Ismert szak-
irodalmat.

A pAlyazat jeligés. A benytjtandé mfivek terjedelme leg-
alabb 1 {v, s legfeljebb 10 fv.

Palyadfjak:

1db X dij 4000,— ¥{
2 db II. dfj 2000—2000,— Ft
2 db IIT. dfj 1000—1000,~ Ft

A pilyamunkak bekiilldend6k 1969. februdr 15-ig Szeged m. j.
Varosi Tandcs V. B. M(ivel6désiigyi Osztdlya cimére: Szeged,
Széchenyi tér 10.

Eredményhirdetés: 1969. marcius 21-én,



