MI VAN A FIOKBAN?

]
~
-
<
<
M <
o < 51
ﬁi—] P
Q
r.x.g :
Sl -
M > -
Z
5

— Milyen irodalmi élményekkel,
honnan és hogyan keriiltél Szegedre?

— Elsé nagy irodalmi élményem Ady
volt. Verseinek hatdsdra koteleztem el
magam egy életre az irodalom mellett.
Els6s gimnazista voltam akkor. Olvasni
béven volt idém, naponta vonaton utaz-
tam Kiskunhalasra, a gimnaziumba
Mélykutro6l, mert itt sziilettem 1934. okt.
14-én. Magyar szakos tandr akartam
lenni. Volt idé, amikor ugy tiint, ter-
veimb8l semmi sem valik valéra. 1953-
ban érettségiztem, és utdna négy évig
nem vettek fel az egyetemre. Hasonlé
helyzetben sokan taldn reményvesztet-
ten megproébaltak volna mas foglalko-
z4s utan nézni. En annyira szerettem
az irodalmat, hogy egyszer(ien nem tud-
tam mas hivatast elképzelni magam-
nak. 1957-ben lettem egyetemista Sze-
geden.

— Ha néhdny év kényszerlt késéssel
is, induldsod az 1957 utdni szegedi fia-
talok kritikusi gdrddjihoz, a ,;,mdsodik”
szegedi kritikusgenerdciéhoz kapcsol.

— Igen, szemlélGje, majd részese vol-
tam az 1957 utdni mozgalmas idészak-
nak, amit egyarant jellemzett a tul-
flitott politikai atmoszféra és az egye-
temi alkot6kor energikus, 6nallé anto-
16gidt eredményezé6 munkéssaga. Ezek-
r6l az élményekrdl irtam mar a tavaly
megjelent Tiszatdj-versantologia el6-
szavaban. Tudoményos munkéassidgom
els6 periédusa még inkdbb Szegedhez
kotott. Disszertdciémat ,, Juhdasz Gyula
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és a vallas” cimmel irtam 1963-ban.
Egy-egy fejezete megjelent az intézeti
Acta-ban, illetve a Vildgossag-ban. Ez-
utdn a sokoldald ,megalapozas” idésza-
ka kovetkezett esztétikdban, irodalom-
torténetben és kritikdban: egy esztéti-
kai tanulméany (,,Vita a széprél a szov-
jet esztétikdban. Helikon 1964/1.), Véci
Mihaly és Nagy Laszlé palyaképe, vala-
mint szdmos Kkritika és recenzié. Ez
utébbiak koziill az els6ét a Tiszatdj ko-
zolte 1962-ben.

— Ez a sokoldali érdeklédés ma mdr
nyilvdn az dtfogébb feladatra koncent-
rdlds igényével pdrosul.

— Nagyobb igény{ feladathoz nem-
rég kezdtem hozza. Els6 terméke az in-
tézetiink Acté-jaban tavaly megjelent
»Illlyés Gyula lirdjanak realizmusa” c.
tanulmény. Az irodalomtorténeti és esz-
tétikai szempontokat, tanulsagokat egy-
arant magaba foglalé témén dolgozom,
a lirai realizmus jelenlétét vizsgalom a
XX. szazadi magyar koltészetben. Meg-
gy6z6désem, hogy az ilyen jellegii ku-
tatds mind a realizmus &altaldnos eszté-
tikai problémaéinak, mind az Gjkori ma-
gyar irodalomtorténet egyes Kkérdései-
nek tisztdzdsa szdmara sok tanulsiaggal
szolgal. A sokoldalisdg nemcsak tudo-
manyos elvem, hanem szélesebb érte-
lemben is eszményem. Nem panasz-
kodhatom, van munkdm béven. Oktatok
az egyetemen — adjunktus vagyok —,
majdnem tiz évig KISZ-vezeté voltam,
az utébbi két évben fontos egyetemi
partfunkeciét toltok be, és mintegy
masfél éve itt van a rovatvezetés fel-
adata is. Szivvel és orommel végzem
valamennyit.

— A Tiszatdj prézai rovatdndl eltol-
tott eddigi mdsfél éves idészakban mi-
lyen szerkesztéi elvek wvezéreltek, mik
a terveid a jovore?

— Oriilék, hogy az orszdg minden ré-
széb6l bizalommal fordulnak hozzank
a fiatalok, én ebben a Tiszataj sokéves
kovetkezetes munkédjénak gyiimolesét
latom. Es 6riilok, hogy a mAr orszagos
nevet szerzett szegedi prézair6k — Kki-
vétel nélkiill — szintén fiatalok, olyan
értelemben legaldbbis, hogy palyajuk
zenitje még hatra van. Ezzel — egy bi-
zonyos vonatkozdsban — prézai rova-
tunk koncepci6jat is jellemeztem. Szén-
dékom els6sorban a szegedi irék, vala-
mint — foéldrajzi helytdl fiiggetleniil —
a fiatal tehetségek tamogatasa.

Terveimrél részben mar beszéltem.
A fiékban sok minden van. A lirai rea-
lizmussal kapcsolatos vizsgialédasok cé-
dulahalmaza, szdmos kozlésre varé no-
vella, kisregény, és konyvek, melyekrdl
kritikat irok majd. (=9



