SZINHAZI ESTEK

A BANK BAN SZEGEDEN

Az opera szegedi és a drama televiziévaliozatdnak bemutatéja utéan jelent6s ér-
deklédés elbzte meg Katona Jozsef Bank banjanak kamaraszinpadra allitasat. Ez-
zel a produkcibdval nyitotta kapuit a Kamaraszinhazbdl alakult Szegedi Jatékszin.
Es hogy e valtozas nem pusztidn névcesere, azt a darabvalasztdson kiviil, ami feltét-

leniil mar dnmagaban is 1j — hiszen a Bank ban a tradiciék szerint nagyszinpadi
mid —, a megvaldsitdsban nyujtott, -Osszhatdsdban kimagaslo teljesitmény is igazolja.

Bozoky Istvan f6rendezé e nagy mualkotds értelmezésének szamos lehetlsége koziil
azt ragadta meg, ami napjaink sajatos torténelmi koériilményei kozott is a legeleve-
nebben hat. Amig a korabbi rendezési elvek vagy a Petur, vagy a Tiborc alakjaban
rejlé politikai, vagy a Bank helyzetében kétségteleniil meglevé hamleti vonasokat
emelték ki, addig Bozéky anélkiil, hogy a dramanak ezen aspektusait megsértené, egy
uj, a ma emberéhez sz6l0, egyértelmiien mai produkciét bont ki a szinpadon.
Ahhoz, hogy a drama értelmezését vildgosan lassuk, a produkcié értékeihez je-
lent6sen hozzajaruld diszletet kell szemiigyre venniink. Vinkler Laszlé féiskolai tanar
puritan szinpadképe a stilizalt, hajdani nemzeti koronat helyezi a jatéktér foleé.
A hatalomnak ez a jelképe, az egész drama alatti jelenvaldsiagaval, valtozatlansa-
gaval, a naturalis kézzelfoghatésag helyett a helyszin szellemét adja vissza. Ezaltal a
hésok és vilaguk gazdagabban és természetesebben bontakozhat ki. E szimbolikus
tér dramaturgiai funkciéja, hogy a szerepl6k egészének valdsagos életteret adjon;
ezzel a szinpadon torténtek altaldnosabb hangstlyt is kapnak. Ez a szinpadkép eleve
egyirdnyban hatdrozza meg a nézdben a darab atmoszférajat, emberi és tarsadalmi
kihatasainak, bekovetkezé fordulatainak sejtelmeit, el6érzeteit. A fiuggbny hianya
miatt a diszlet a belépés pillanatdban tisztdzza a rendezé szandékat. A korona, mint
jelvény ugyanis éppugy jelképe lehet a boles orszagépitésnek, mint a parancsuralom-
nak. Egy eszme, egy idedl megévdasa érdekében meddig mehet el az ember anélkiil,
hogy sajat pusztuldsat is eldsegitené, hogy kik és hogyan tudnak élni és visszaélni e
hatalmi szimbélummal — Gj megvilagitasba helyezi a Bank ban szoveteiben kétség-
teleniil meglevé problémat. Bank ,haza és Melinda”, , kiraly és feleség” konfliktusa-
bbl a rendez6 a kirily szerepének, a megirtnal is halvidnyabbra rajzoldsaval csak
aldhtzta ezt a szandékot, hiszen itt a szinpadi jatékban mar teljesen vilagossa valt,
hogy Bank a személyhez egyaltaldn nem, csupan az eszméhez ragaszkodhat. S tra-
gédidja éppen azért ilyen megrazo, mert egy pipogya ember érdekében — aki viszont
a hatalmi eszme birtokosa — teszi tonkre magat. .
A rendezbi koncepcidét, ha nem is mindeniitt maradéktalanul, de Osszhatdsaban
kitinéen oldja meg a fiatal egylittes. A rendezé elsGsorban az akcxoval kivan hatni,
szinte minden kelléket elhagy, az egységes szimbolikus diszlet nem kivanja meg a
szokdsos technikai sziineteket, ezdltal az elfadas ritmusdnak felgyorsitisahoz objek-
tiv lehet6ség kinalkozik. Az egylittes él is e lehetdséggel. A drama megirt, tényleges
ritmusa €l Szabdé Kdlmdn Bank alakitdsdban. Maradéktalanul adja vissza az orszig-
jaré utjarol zaklatott 1élekkel visszatérd allamférfi és a kiralyi udvarban maganéleté-
ben is feldalt ember vivédasait. Szemiink el6tt bontakozik ki — szinte a rezdiilésekig
— érzelmi életének minden gazdagsaga, értelmének és érzelmeinek nagy csatija. Nem-
csak a dialégusokban, hanem a monolégokban is maradéktalanul meghatarozza az
el6adéds ritmusat. Nem jatssza: éli szerepét. Ugyanilyen szerencsésen taldlta meg az
tsszhangot a sajat és a rendezéi elképzelés kozott Kovdces Janos Tiborea. Ahogyan
sajat fajdalma mellett befogadja Bank vivddasait, szinte végigéli robbanni késziil6
belsé feszultségét, a néma egyiittjatszas nehéz miivészi munkajiaban is maradandét
nyujt. Nem hatna azonban kettejiik produkcidja, ha nem tamogatna 6ket az egylittes
intellektualis érettségli jatéka. Kivétel alig akad, pedig a rendezd és a diszlettervezd
puritdn szinpada a drama szdvege altal szigortan lezart hatdrokon kiviil semmilyen
cselekvési lehetbséget sem Kkindl, ezaltal fokozott mozgastechnikai felkésziiltséget
kovetel. Ezzel a feladattal csak részben tudott megbirkézni Izidéra megszemélyesi-
t6je, Liska Zsuzsa. Egyébként nagy mtligonddal, plasztikusan megformalt mondatai
azért hatnak sulytalanabbnak, mert mozgisinak egysikusaga nem tlikrozte érzel-
meinek valtozasait. A jaték egyik legnagyobb erénye a monologok, érzékeny Ki-
dolgozottsaga. Akar a mar emlitettek, akdr a Biberach szerepét sallangmentesen
megformalé Bozoky Istvdn, vagy a Gertrudist megszemélyesitd Bartha Madria
monolégjaira gondolunk, csak dicsérd jelzéket haszndlhatunk. Kivételt talan csak az
Ottét jatszo Kiss Istvdn produkalt, aki kétségtelen tehetsége ellenére is jobban ido-
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mitotta sajat egyéniségéhez szerepét, mint azi a rendezd koncepcidéja megengedte. Ez-
altal a szerepben rejlé jellembeli mélységeket csak ritkan tudta elhitetni.

Kiilon kell sz6lnunk a szinpadi hatast tdmogaté vilagitasrél és a Takdcs Katalin
tervezte jelmezekrdl. A rendezé a szinpad rendkiviili egységét ugyanis fénnyel ta-
golja. A melegebb és hidegebb szinek hangulati értékét, a fényerGsség médosuldsanak
értelmet tdmogato lehetéségeit maximaélisan kihasznalja. Ezaltal a jelmezek 6sszha-
tasa — ahol a szini mozgas lelassul, vagy megall — maradéktalan képi élvezetet
nyijt, de folyamatdban is jol harmonizal a cselekvéssel. Tobb azonban ez, mint de-
korativ jellegli beallitds, hiszen a vonalak puritdn egyszerilisége — ez aldl alig egy-
két ruhadarab képez kivételt — a jelmeztervezd és a rendezd mélyebb inditéka szan-
dékara utalnak. A latvadnnyal is hozzasegitik a koézonséget, hogy ne csupan a dialg-
gusok elvontabb sikjan, hanem a latvinyban is atélhesse, magédéva tegye a driama
mondanivaléjat. -

B. VARGA JOZSEF

EGYSZAL MAGAM

RAFFAI SAROLTA SZINMUVE A BEKESCSABAI JOKAI SZINHAZBAN

»AzZ elsé Egyszal magam, a regény a kisember kiszolgaltatottsaga ellen, a drama
mar a regény gyengéi ellen is irédott” — mondja darabjardl az irond. Bar a mdvek
és szerz6i nyilatkozatok nem mindig felelnek meg egymasnak, ebben az esetben el-
mondhaté, hogy méltan nagy sikerd és igen jo szinml sziiletett, s nem a divatos
matdramatizalas” sablonjai szerint, hanem az Ujrateremtés eszkozeivel.

Tarsadalmi dramarsl kozhely leirni: mai probléméat 4llit elénk. Es felesleges is,
hiszen ez nem erény, hanem alapveté kritérium. Azt viszont, hogy a tegnapban
gyokerezd és a holnapba is atnyuld, tadrsadalmunk egészét érinté ,kényes kérdése-
ket” mélységlikben vizsgdl — az aprobb dramaturgiai déccendk ellenére is —, fel-
tétlen orommel kell iidvozolni. A téma: egy falusi iskola korrupt igazgatéja éveken
at basaskodik a tantestlilet £0l6tt. (Csak az 6 kedvencei juthatnak talérakhoz, 6k
kapjak a joképesség(i osztalyokat, kedvezd az dérarendjlik, nekik jar a jutalom és a
soron Kiviili elGléptetés. Aki nem torleszkedik, azt moédszeresen zaklatja, raportra
rendeli az irodaba, s ha ett§l sem tér észhez, hat megnézheti a mindsitését!) NGi
beosztottjaival szerelmi viszonyt folytat, illetve erdszakoskodik, feleségét terrorizal-
ja. Egy jelentéktelennek latszé ligyben indult vizsgalatnal azonban a ,,jél dressziro-
zott testiilet” fellazad, és a kiskiraly tronfosztisa — ha nem is simin -— bekévet-
kezik. :

Pedagégusprobléma? Igen, de nem kizédrélag. Teljes joggal tekinthetjik A&ltala-’
nos vezetés-efikai kérdésnek, hiszen barhol és barmelyik vezetének modjaban all
jogtalan el6nyodket juttatni, és értékes embereket mellézni — kilénésen, ha jék a
,fels6 kapcsolatai”. Raffai Sarolta f6 érdeme, hogy a mélységesen igaz tarsadalmi
mondanivalét sohasem alacsonyitja demagég frazisokka, de nem is szeliditi konfor-
mista megoldasokkal. Lathatjuk a .szazalékkal nem mérhetd munkiat végzdék ki-
szolgaltatottsagat, de azt is, hogy a passziv elégedetlenség csak a gazemberségnek
kedvez. Aki félredll, nyugalmat csak idélegesen tarthatja meg, mert ha emberi
méltésagat nem akarja elvesziteni, egyszer szint kell vallania, s ez anndl nehezebb,
minél késébb keriil r4 sor. Felvetodik még az érdemteleniil ,felfuttatott” kaderek
és a fehér asztal melletti ellenbrzés gyakorlata, am nem elkeriilhetetlen sorscsapas-
ként. Az ir6nd Anna szavaival egyértelmlen nyilatkozik: ,Nem tortént semmi,
amit ne magunknak készonhetnénk, & amit ne szadmithattunk volna ki eldre.”

A drama alakjai — az egyetlen DOmok kivételével — plasztikusak, hitelesek és
helyenként kitind hangulatteremtd erével élnek a szinpadon. Ez azonban mar nem-
csak az ir6, hanem a rendez6 MAté Lajos érdeme, aki nem a maganélet sétét
foltjait, hanem a hivatali visszaéléseket, az emberi méltésdgot is sérté 1légkoér be-
mutatasat dllitotta kézéppontba. (Ebben az el6adisban Anna nem a szocialista tar-
sadalom Karasz Nellije és igy Molnar Gébor sem a megblt férj!) Kiilondésen a ma-
sodik rész fesziiltsége és a fordulat abrazolisa megdtbbentéen hiteles. Mind az 6ssz-
jaték, mind az egyes szereplék mozgatasa kifejez6. (Pl: a jarasi f6ntk hata mogiil
agalo és kitérd igazgatd!)

A szinészek teljesitményére Altaldban az igényesség jellemzG3. Szoboszlai
Sandor a cezaromanids, szoknyabolond igazgatét dithds poziciéféltésében és a ke-
gyes megbocsitds hazug pézdban egyardnt kitlinden formélja meg. Legnehezebb
feladat Korompay Valié, aki csak helyenként tudta érzékeltetni azt a belsd
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