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PROZA

MESZOLY MIKLOS: SAULUS

A biblia 4ltaldnosan ismert torténetei gyakran kitiiné alkalmat szolgaltatnak
a mai bonyolult tarsadalmi problémdak és a hozziajuk kapcsolédé magatartdsfor-
mak parabolisztikus aAbrazolasara. Mészoly Miklos is bibliai témahoz fordul Saulus
cimi Gj regényében. Hése a Jézus-hivok egyik legkérlelhetetlenebb iild6ézGje, Saul,
aki kés6bb Pal néven jelentSs szerepet jatszott az ¢j hit terjesztésében. A szerzd
a Damaszkusz felé vezetd titon bekoévetkezett ,,palfordulasig” koveti hdse utjat.

Hogyan, miért, milyen tarsadalmi és i6rténelmi viszonyok kozott, mekkora
belsGé harc aran és eredményeképpen lett Saulusbél Paulus? — Ez a md alap-
kérdése. Mészoly tehat nem azért nyult bibliai targyhoz, mintha mondanivaléjat
csak igy tudna vagy merné kifejteni. A kiilsG cselekmény egyébként is inkabb
csak kerete a nagyon korszerdi kézponti mondanivalénak. Igy aztin nem jatsza-
nak fontos szerepet a regényben itt-oft fellelhet6 alliizidk sem. A szerzét szinte
kizdrélag csak a hés bonyolult és ellentmondasos .,vilaga” érdekli, ezt tanulma-
nyozza €és elemzi minuciézus részletességgel az adott torténelmi korilmények
kozott.

Saulus helyzete mar az alapszituaciéban is ellentmonddasos: mert a hés tud a
Kiildott eljovetelérdl, de nem tudja, hogy a Kiildott azonos a négy évvel korab-
ban kivégzett rabbival. De azt sem tudja elképzelni, hogy a Kiildott eltGrné, hogy
a benne hivok iildozzék. Ugyanakkor a Kiildott eljovetelét a Torvény is tanitja.
Igy Saulus a Térvény ellenére és a Torvény nevében iildézi a Jézus-hivéket egé-
szen addig, amig kisebb részben a kiils6 korilmények, legféképpen azonban a
sziintelen 6nvizsgalat okozta gyvétrelmes vivédasok mas belatdsra nem birjak.
Saulus dontése tehat egy lélektanilag és logikailag egyarant kell6képpen moti-
valt hossza folyamat eredménye, amelynek semmi koze az elvtelen ,,palfordulas-
hoz”, s amely semmiképpen nem tekintheté irracionalis erék varatlan kodvetkez-
ményének. Saulus szinte naponta dnvizsgilatot tart: djra atéli a nap eseményeit,
megvizsgalja tetteit, eltopreng magatartasidn, s ennek eredményeként egyre job-
ban hatalméba keriti a kétség, a bizonytalansag. Nyugtalanitja rokonainak és koz-
vetlen kornyezetének magatartdsa, 6szinte jéakaréinak némén is ,,beszédes” te-
kintete, az idegenek rettegésrél arulkoddé vagy gyloletet sugdrzé pillantéasa.
Bantja a gyanakvas, a bizalmatlansdg légkdre, az ligybuzgbsagbol elkdvetett tal-
kapasok, s Kkiilonosen akkor ,szorul el a szive”, amikor rajon, hogy még benne
sem biznak felettesei, ,,sajat érdekében” 6t is figyeltetik. A sok apré és latszélag
jelentéktelennek tind esemény végiil megingatja mar-mar a Torvény hitelessé-
gébe vetett hitében. Kénytelen radobbeni, hogy nem a helyes Gton jar, egyre.gyak-
rabban szembekeril a Térvény szellemével: , A tulkapas bizalmatlansag a Tor-
vénnyel szemben; s kérdés, hogy a bizalmatlansdg nem ugyanolyan veszélyes-e,
mint a szembefordulds. A bizalmatlansag mar csak azért sem lehet egyértelmdi,
mivel 8 maga bizalmatlan. A Torvény viszont a megtestesiilt egyértelmiség.
Mondhatjuk hat, hogy a bizalmatlansag a Torvényt csufolja meg? Ezt kell mon-
danunk. A biin és vétség — a szembefordulds — mindig nyilt és Gszinte. Nem
egyéb, mint bilin és vétség. A bizalmatlansag azonban akkor is kénytelen kétér-
telmi lenni, ha buzgé — vagyis, ha tilkapas. Buzgén leplezi le a blnt, s nem veszi
észre, hogy kozben cafolja is a Torvény szellemét.” Ime a nagyszerfien elGkészi-
tett dontés ,,elftorténetének” legdontdbb mozzanatai, amelyek rendre azt bizonyit-
jak, hogy a becsiiletes, értelmes és johiszemid ember nem csupan a kiilsé koriil-
mények kényszerité erejének vagy megfoghatatlan er6knek engedve valtozhat meg



gyo6keresen, hanem érzelmi és gondolatvilaganak fokozatos megvaltozasaval, azaz
bens6 meggy6z6désbél is szakithat korabbi tévelygéseivel. Hogy mégis varatlanul
éri az olvasét ez az alapos meggondolasbdl fakadsé fordulat, annak egyszeri a ma-
gyarézata: tapasztalati tény, hogy a sokat medltalo emberektol dltalaban ritkan
-varhatunk gyors, hatirozott cselekvést.

A regény kompoziciéja Osszhangban van a kézponti mondanivaléval. Torté-
netileg is hitelesnek érezziik a mivet, bar az ird a térténelembdl csak annyit tar-
tott meg, hogy ,,a mabdl visszatekintve a mult is 4télhetdbb és vilagosabb legyen”.
Mészoly atmoszférateremtd képessége ezittal is csillog. A ,toérténetet” Saulus
mondja el egyes szdm elsé személyben. Ez a lirai eldaddasmol, amely hol érzékle-
tes, hol szaraz, szGkszavu, olykor kihagyasos, arra készteti azt olvasét, hogy maga
is atélje a hés lelkében lejatszodo kiizdelmet. Nem konnyd olvasmany a Saulus,
komoly eréfeszitést kivan az olvasétél, akinek értelmére és érzelmeire csaknem
azonos intenzitassal apellal az ir6.

Mészoly Miklés tehetséges, onmagaval soha nem elégedett, folyton Gjat ke-
resé mlvész, Kisérletezései idénként tévitra vezették, ami éppen olyan természe-
tes és érthetf, mint amennyire érthetetlen az, hogy egyesek az irénak csaknem
minden mivével kapcsolatban — a multban helyenként okkal, Gjabban sokszor
teljesen indokolatlanul — az egzisztencializmust emlegetik. Pedig Mészoly tjabb
irdsaira nehezen ragaszthaté ra az egzisztencializmus cimkéje. E jelentés iré mun-
kdassdgara jobban, alaposabban oda kell figyelniink. Erre figyelmeztetett legut6bbi
jelentds novellas kotete is (Jelentés 6t egérrél), de még inkabb erre int a Saulus,
ez a mai problémat felvet6 s a lehetséges valaszokat az értelmes olvaséra bizé,
nehezen meghatarozhaté valfajui — egyszerre koltéi, filozéfiai, torténelmi, 1élek-
tani, esszé- és fejlédésregény — modern regény. Annyi bizonyos, hogy ez a sziir-
realista elemekkel itt-ott még erdsen atsz6tt mi komoly nyeresége modern intel-
lektualis prézanknak és nem marad el az utébbi években megjelent jelentds tor-
ténelmi és altorténelmi regényeink mogott. (Magveté Konyvkiadé 1968.)

BENKO AKOS

GODA GABOR: VALLOMASOK REGENYE
— DE PROFUNDIS

,»Azt tartom, hogy a kor vallomésok-
ra ingerli az irét és hését egyarant. Na-
gyokat kell markolni a vilagbol, hajla-
maink, tudatossdgunk, Osztoneink, fej-
16dési szintiink és vilagnézeti meggys-
z0déslink szerint. Aki valamit is meg-
sejtett a mi mesterségbeli kiizdelmeink-
b6l, a nyersanyaggal vivott laokooni
harcbél, tudja, hogy ez az atkozottul
szép mesterség nem tari az illizidkat.
Harcolnunk kell a malé idgvel, képessé-
geink korlataival, sajatossdgainkkal s
sajatossagainkért...” — mondta Goda
Gabor az ES-ben 1964 végén megjelent
interjuban. Egy évre r4 a Magdnyos uta-
zds és az ez évben megjelent Vallomd-
sok regénye e cél érdekében, e vagy ki-
elégitendd sziiletett. A Vallomdsok regé-
nye nem ellentétes elddjével, de mas-
hogyan, mas elemekbdl épitkezik. Az
eldbbi a magdny és a koz6sség egymads-
sal vivott harcarél szol. Elsésorban az
emberi élet érzelmi viszonyait teszi az
iré vizsgalat targyava; Téth Fléridn ita-
liai nyaraldsanak torténetében az érzel-
mek szintézisét adja. A Vallomdsok re-
gényé-ben inkabb a gondolati anyag
domindl. Utkeresés ez, a fogalmak és

tartalmak ko6zétt. Az aGn. egyetemes és
az igazi humanizmus kiilénbsége, vagy
és nosztalgia, muilt és jelen harca feszi-
ti a sorokat, miGfajbéli kérdések (ame-
lyek nagyobb részét mar a Naplofiize-
tembdl c. gylGjteményes kotetben is
érintette az ird) foglalkoztatjak a re-
gény alkoté szerepl6it. Mindegyik alak
vérbd, erdteljesen tipizalt.

A multhoz valésigosan Zséka néni,
nosztalgikusan pedig apja és barati ko-
rének emléke tériti vissza az irét. Zséka
néni a régi vilag, a maga vildganak ke-
mény ,,osztdlyharcosa”. T6th Fléridn ap-
janak, a bator és tehetséges sebészpro-
fesszornak az emléke erét adéd, batorité.
Az iré sajat lelkében, magatartasdban
hozzd hasonléan, kovetkezetesen pré-
balja szikéjével kitapintani, kivagni a
f4j6, a kéros sejteket. Ingadozasat, en-
gedékenységét sulyos szavakkal {téli el.

A mahoz tobb szillal, tobb személyen
keresztiil kapcsolédik Téth Flérian. Ab-
rabanell, a céltudatos, megingathatat-
lan ember szinte az 6 masik énje, esti
kornélos a kapcsolat kozottiik. A nék
mindegyike kiilon szint ad Téth Fléridn
életének. A szinészn6é Kéantor Katalin a
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