lom. S aztan az uUjjaszervezbédéssel indulé Gj korszak — mindmegannyi létfontos-
saga fordulata népilink életének.

A kotet tartalmanak kritikdja igen nagy teret igényelne, hiszen a nyolc tanul-
manyt egyenként kellene értékelni. Nem latszik ugyanis ildomosnak egymassal vetni
ossze ezeket akkor, amikor indulé alapjuk tdvolrél sem azonos, hiszen maga a part
sem toltotte be mindig egyforman ugyanazt a szerepet a tarsadalom életében. Nyil-
vanvald, hogy példaul az 1929—1935 kozotti peridédus mind tartalméaban, mind a fel-
dolgozas lehet8ségeiben kiilonbézik a nyomban utdna kévetkez6tGl, s megiréjuktol
sem lehet ugyanazt szamon kérni. A kotet valamennyi szerzdjére egységesen jel-
lemz6 azonban a forrasok alapos ismerete, s az a készség, hogy allaspontjat lelkiisme-
retes kutatéomunka utdn alakitsa ki, ne pedig elére gyartott formdak Kkitoltésére
gy(jtson anyagot. Elsésorban ennek — a tények tiszteletének — kosztnhetd, hogy
a konyv valéban bizonyithatja, amit bizonyitani kivan. (Kossuth Kényvkiadé- 1968.)

KULCSAR PETER

BEKES MEGYE 1918—1919-BEN

A fenti cimmel Vdlogatott dokumentumok-at bocsdtott kézre Szabé Ferenc és
G[Adorosi] Vass Istvan. A 800 példanyban megjelent, tobb mint 7 ives kétet a For-
riskiadvanyok a Békés Megyei Levéltdrbol c. sorozat 2. darabja és a TIT Békés
Megyei Torténelmi Szakosztilyanak munkéajaként késziilt. E hossza koriilirds is
jelzi, hogy Békés, ,a torténetiré varmegye” ismét a szokott magas szinvonalon, sok-
oldalt szerkesztési és szervezési koriiltekintéssel hallat magardl

A Bevezeté vilagos szavi, mindenre kitéré tajékoztatdsabél kideriil, hogy ez a
kiadvany tulajdonképpen csak ,miholdja” A Tandcskiztirsasig Békés megyében
¢. nagyszabasa tanulmanykotetnek: ,,Ez a kotet teljes részletességgel targyalja majd
az Osszes fontos témakoroket és eligazitdst nydajt minden felmeriild kérdésben. Do-
kumentumgydjteményiink a tanulmanykstet sajatos jellegénél fogva kiegésziteni
hivatott, tekintettel arra, hogy a tanulménykotet eredeti forrasokra éplil ugyan, de
azok tényeit, adatait nem olyan szdndékkal kozli, hogy azok az eredeti forrasok
Ujabb tanulmanyozdsat feleslegessé tegyék.” A ,kiegészités” tokéletesnek mondhaté:
lehetSleg publikalatlan; gondosan jegyzetelt dokumentumokat kapunk, a szerkesztSk
a torténelmileg valtozé6 Békés megye egykori és mai teljes teriiletére tekintenek
(tehat Csongrad, Hajdu-Bihar és Szolnok megye levéltarainak vonatkozé anyagat is
feldolgozzak), a forrasokat mindig els6 kézbdl kozlik.

Hetvenkilenc dokumentum fényében az 1915 és 1920 kozotti forradalmi esemé-
nyek legfontosabb mozzanatairdl ad attekintést a kotet a lehetd legvaltozatosabb m@-
faji gazdagsaggal. .

Olvashatunk pl. verseket is. Az egyiket Somogyi Imre irta és mondta el az.
1919-es gyulai marcius 15-1 munkiasiinnepen. Ez az ,,ij Talpra magyar!” Baltha Janos
mez6berényi nyomddajiban, ropiratként jelent meg, de a gordiilékeny rigmusok nem-
csak Petdfit kévetik, a szerz6 lathatéan Ady koltészetét is jol ismerte:

Mdrciusi szell6, mdrciusi dlom...

Uj Marcius jdrt itt szabadité szdrnyon,
Vords lobogdkat lengessen a szelld,
Tindokolve jojjon uj ezeresztendd!

Uj Mdrcius jojjon... tiizes és ragyogo,

Jogot, igazsdgot, minden proletdrnak,
Legyen vége most mdr a rabszolgasignak!

A masik alkalmi verset a Békés megyei Népszava 1919. marcius 30-i szama kozodlte
Gulyas Joézsef tollabdl, Riadé! cimmel. Erdekes, de torvényszerii is, hogy ebben
ugyanugy erds Pet6fi- és Ady-reminiszcenciak bukkannak el6:

Most itt teremté forgeteg zig,
Vildgépité ztirzavar.

Es e folséges zivatarban

Nem dll magdiban a magyar:

A nagy Mammon szolgdi voltak,
Csapzott, meggyotort pdridk,
Menyorszagos, szép dlom volt csak
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Az eljévendd uj vildg,
Proletdir-katondk!
Ebredjetek hdt, talpra, talpra!

E versezetnek ugyszintén forradalmi kiildetés jutott osztdlyrészil. A Békés megyei
Népszava 1919. aprilis 15-i szdma szerint megzenésitették a f6varosban, és a voros-
katonik egyik dala lett.

A kultartériéneti dokumentumoknal maradva megjegyezziik, hogy kozli a kiad-
vany azt az érdekes jegyzokonyvet, amit az oroshézi direktérium megbizottai vettek
fel a nagymaégocsi Karolyi-kastély mfkincseinek és konyvtaranak ,zar ald vétele
targydban”. Az események egyik részt vevlje, a jelenleg Miskolcon é16 Szabé PAl
folyéiratunk jelen szdmdban felidézi a Nagymagocson térténteket, igy tehat a jegyz6-
konyvben a Szabé Sdndor név Pdl-ra javitandé.

Ha mar a javitisoknal tartunk, jegyezziilk meg, hogy Nagymagocs nem szerepel
a helynévmutatoban, s hogy egy névmutaté is elkelt volna a hasznos bibliografiai
fiiggelék és a kronolégidval kombinalt ligyes tartalomjegyzék mellé. A késdbbiek
soran ajanlatos lenne azt is feltiintetni a koteteken, hogy a Forrdskiadvényok soro-
zatnak eddig milyen darabjai jelentek meg, ti. ebb6l a masodikbdl sem deriil ki, mi
volt az elso.

Az értékes dokumentumkotet egy iszonyatos, kerékbe tért magyarsiagi nyomo-
zati jelentéssel zarul. Megtudjuk innen, hogy az oroshazi munkasegyletnek 1920
0szén ,,1000 tagja van, akiknek nagyobb része a kommunizmusban részt vettek” és
hogy Gyuldn is nagy az elégedetlenség: ,a kommunizmusra nagy hajlandésaggal
vannak”. A kétetet szerkeszt6é Szabé Ferenc egykor — és nem is olyan régen — az
oroshazi gimnizium térténelmi szakkdrében kezdte gytljteni és vizsgalni sziildféldje
forradalmi emlékeit, ma — alig til a harmincon — a Békés Megyei Levéltir igaz-
gatoja Gyulan. Mostani példas kiadvanyabdl is kitetszik: hd és tudds safara ,,a
kommunizmusra nagy hajlanddsaggal 1év6” békésiek gazdag forradalmi hagyoma-
nyanak. (Tudomdnyos Ismeretterjeszté Tdrsulat Békés Megyei Szervezete. Békés-

csaba 1968.) JURANICS SANDOR

BIBLIOGRAFIA AZ OSZIROZSAS FORRADALOM ES
A TANACSKOZTARSASAG SZEGEDI ESEMENYEIROL

A Szegedi Somogyi-konyvtar kiadvanyainak sorozata 1j flizettel gazdagodott.
Péter Laszlé szerkesztésében megjelent Az dszirdzsds forradalom és a Tandeskéztdr-
sasig Szegeden c. bibliografia és repertérium. Az 506 téielt tartalmazd Osszeallitis
még 1968-ban elhagyta a nyomdat, illetve a szolnoki xerox-sokszorositét (a sze-
gedi nem mukodik!), méltatasat azonban szindékkal késleltettiik eddig, hogy a Ta-
nacskéztarsasag félszézados jubileuman szdélhassunk réla.

Nemrég nalunk illetékesebb helyen, a Magyar Konyvszemle hasabjain is meg-
irtdk: a Somogyi-kényvtarban tudnak bibliografiat csindlni. Valéban, ez a mostani
gyljtemény is minden igényt kielégit. A szerkesztési technika rutinja és tokélye
szinte mAr automata gépezetté idegeniti a cikkjegyzéket. Szézféle magyarazatmod:
kurta tartalmi ismertetés, mini névmutaté-betét, kritikai visszhang-kitérs, révidités--
halézat, elére- és hatrautalas-rendszer, él6fej a bibliografiai részben, kezdd-zaré 6&r-
szavas eligazitis az Osszevont targy- és névmutatéban, okos kurzivilasok stb. kény-
nyitik meg az érdekl6dé munkdjat. Az eszményi bibliografia persze ilyen, mégis
kajankodik benniink az &hitozds egy-két ,hibara”, hogy legaldbb ezek révén evilagi,
emberies arculatot nyerjen ez a kitliné technikai segédeszkéz. De ,,fdjdalom”: sem a
gépirénd, sem a szerkesz{dé nem tekintettek ki munkajuk alatt énfeledfen a konyvtar
pompas panoramaéat keretezd, Stefaniara, Tisza-kanyarra nyildé ablakan; igy ,.be kell
érniink” annyival, hogy Belocerkovszkij Antal olykor Belocerkovszky, hogy a 7-es
tétel utal a 285-6sre, az viszont nem utal vissza (ha a bibliografidt folyamatosan
olvasnank, ez nem lenne ,,baj”), s hogy a 110-es tétel annotaci6jabdl kimaradt valami
(,Hitet tesz a demokratikus [dtalakulds?] mellett!”).

Szuperfilosz szakbogaraszé lelhetne még tan aprécska hibakat itt-ott; nekiink
nem feltett célunk vadaszni rajuk. A lényeget szeretnénk roégziteni: okos és joé bib-
liografia Az 6szir6zsds forradelom és a Tandcskioztirsasig Szegeden. Azért is az,
mert a munkasmozgalmi elézményekre éppugy Kkitekint, mint az ellenforradalom
korszakéra. A bibliografia persze nem lehet végcél. Mondottuk mar valahol: anyagi
er6vé kell valnia. Kivanjuk héat, hogy minél elébb fogyasszak el tételeit a szinté-
zisek, monografikus feldolgozasok; a végre megindult Csongrid megyei Munkas-
mozgalmi Fiizetek mindenekel6tt. (Szeged 1968.) RADIVOJ IVAN
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