beri lélekben — s aligha sziilhet mast,

mint a végsd emberi megnyomorodast.
E novellak hangulati értéke is devalva-
16dik; a pszichikai motivéacié alaktalan
darabokra hull az iréi szerkesztés on-
magat ismétlé vonalain.

A kotet legjobb irdsa a Szdvetségesek.

Széles tarsadalmi kozeggel dolgozik,
lendiilete, dinamikaja van; a cselekvés
adja az alakok rajzat, ez sziili a kilsé
és belsd szituacidkat is egyarant — iz-
galmas odasodrédnunk sebes Aradasa-
hoz. Egy vallalati f6ndkot mutat be,
annak Onemészt6, de — s ez nagyon
fontos — masokért és masok ellen 6n-
emésztd életét abrazolja. Korunk mo-
dern — és ezért sziirke — harcoséat, akit
barhova dobal az élet — olykor sajnos,

hogv dobalhat —, mindig talpra 4ll, s
lendiilete mindig a megoldasra varo fel-
adatokra koncentrdl. Nem a ,kincstari
optumzmus” hései kozil vald megsem
— hisz a novella legfébb értéke éppen
az, hogy Glulyis embert és szituéciét
koriiltekint motivaciéval épit; a szan-
dék és megvalésulas, a kudarc emberi
és tarsadalmi ered6it egyforma erdvel
abrazolja.

fgéretes ir6i indulds a Gulyas Janosé.
KifejezOeszkOzeinek tudatosabb elren-
dezésével, megmunkdilasdval még job-
ban megkozelithetné e cselekvd kor 6sz-
szetett valosaganyagat — hiszen min-
den tehetsége megvan thozza (Magvet6
Konyvkiadé 1968.)

MAJOROS JOZSEF

; EGY MAREK PARAZS
KECSKEMETI KOLTOK ANTOLOGIAJA

Ha meggondoljuk, irigylésre mélto
Kecskemét helyzete. Irodalmi folydirat-
tal nem rendelkezé vidéki varosaink
koziil kevés sorakoztathat fel ilyen erds
lirikus gardat. Itt van mindenekelbtt a
kotet legmarkansabb, orszdgosan is-
mert alakja: Buda Ferenc. Most be-
mutatott régebbi és Uj versei egyéni
hangjara és latasmoédjara ratalalt, ere-
deti koltéi egyéniségként rajzoljak
elénk. Erds és hatarozott képteremtoé
készsége az, ami mindenki mastél meg-
kiilonbozteti. Ettél valik minden koitéi
kozhelyt6l mentessé a szerelem (Vas-
csillag) vagy a tavaszvaras (Sujték ta-
vaszi dggal) hagyomanyos témaéja. Valo-
sigszemléletében az egyedi élménybél
indul ki, hogy eljusson az &ltalanos,
mai emberi problémdakhoz (Vonatozok,
Szolaljatok). A tettrekészség, a harc
vallaldsa, a megalkuvas elutasitidsa, a
kozéleti lira hangja harcosan, nagy
erével sz6lal meg. A Roham c, vers
kapcsan Buda Ferencnek egy masik
erds oldalat, folényes versépitd-szer-
keszté képességét ismerjitk fel. Hata-
sos, nagyszabést, tobb sikd verskom-
poziciét épit anélkiil, hogy gondolat-
menetét® elveszitené, aranytalansagba
tévedne. E téren ha Nagy Léaszlé vagy
suhasz Ferenc nevét emlitjiikk vele
kapcsolatban, az szerkesztés- és latas-
modjanak érzékeltetését jelenti. Sum-
mazaskért tegyiik még hozza, hogy
Buda Ferenc mennyiségileg és mindsé-
gileg is tlilnétte a Fiivek példdja-t, —
masodik kotetét nagyon varjuk mar.

A rég 6nalls kotetre érett Gdl Farkas
egy-két versében, ha fel is bukkan is-
mert koltéi pdéz vagy hang, azt el-
nyomja az az Gj, amivel meglepi az
olvasét, Vildgos, erdteljes, tiszta ké-

pekben beszél. Szerencsésen elkeriili a
disszonans hangokat abbeli igyekezeté-
ben, hogy tavol tartsa magat a kon-*

. vencionalis formaktol. Koriilrajzolhato-

an all eléttiink a koltd: a parasztsag-
bol jott, elvalaszthatatlanul hozzajuk-
tartozénak érzi magat ma is, kolt6i
magatartasban a kard és a toll bajno-
kat, Balassit valasztja eszményiil (nap-
jainkban szokatlan, de szimpatikus esz-
ménykép). Ars poeticijat széles 1ivq,
sodr¢ lendiiletd versében, Az idé nyil-
zdpordban tarja elénk. Latszélag part-
talan aradasu mondatzuhatagokban je-
lenik meg hitvallasa, melyet mégis —
a gondolat belsdé torvényszeriségeibsl
fakadva — szigoru ritmus- és rimfe.
gyelem zabolaz

Problematikiisabb a Tiiztdnc antolé-
giabol ismert Godr Imre. Bemutatott
verseib6l két ellentétes kép bontako-
zik ki a koltérol. Rovidebb terjedelmi
miveiben ismerjiik meg erényeit: a li-
rai hangulatok, pillanatképek fanyar
tonusu rogzitbje 6. Ez az 6 terlilete, itt
alkot maradandot. A nagyobb kompozi-
cidkban azonban elvész, szerkezeti -
aranytalansig 1ép fel, a mozaikszertien
egymds mellé dobott képek nem tud-
nak egységes egésszé oOsszedllni. Igy
végs6 soron ezek a versek nem mar-
kolnak a lélekbe, kdzbombdsen hagynak,
barmilyen nagy akarasok fesziilnek is
a sorok mogott, Az egységes kép kiala-
kitasaban az erdteljesebb valogatis so-
kat segithetett volna.

A Tiszatd] olvasétabora szamdara az
elsé kotetét mar maga mogstt hagyo
Hatvani Ddniel sem ismeretlen. E
gyljtemény koO1t6i k6zott 6 az, akinél
legerGteljesebben jut szdhoz a ,kecske-
métiség”’, az aranyhomoki tajjelleg
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(bar biografiailag 6 sem a ,hirdos véa-
ros”’ szulotte) Megnyeré természetes-
séggel és Oszinteséggel abrazolja a ho-
mok Atalakulé tanyaviligit, masutt a
borpincék héatterébdl tér elé a koltd
kozéleti feleldsségérzete, elhivatottsaga.
A legsikeriltebb darabok azonban mala
is a kisebb lélegzetG, zart formaban
irt lirai versek. Hangja ezekben a leg-
természetesebb. Mint a kotet el6z6 kol-
t6inél, nila is megtalaljuk a nagy erd-
probat, hogy bemutassa korunk bonyo-
lultan Osszetett valésdganak egy szele-

KENDE SANDOR:

Egy moralis kérdésekkel szamot veld
kényvvel gyarapodott a haborus iroda-
lom.

A féhés, Kéri Gyula, a felszabadulis
utdn &llamiigyész lesz. Egy izben régi
baratjaval, Zoltdnnal szemben is —
akit, maga sem tudja, miért, letartdz-
tattak — képviseli a vadat. Az el6zmé-
nyek: mig Zoltdn a fronton volt, Kéri
az & feleségéhez fordult a kéréssel: egy
‘befolyasos baratjaval legyenek segitsé-

gére bevagonirozott menyasszonya el-.

hurcoldsanak megakadalyozisiban. Az
asszony azonban nem farasztotta magat

az ligyért... A kis zsidélany nem tért
tobbé vissza. — Kéri megfogadja: tiz-
ezer ember haldlaval fizet menyasszo-
nyaért.

Ezen a ponton merednek f61 a mo-
ralis problémak kérdgjelei. Tal tudja-e
tenni magit az emberileg legmesszebb-
mendén jogos folhdborodasbdl, megren-
diiltségh6l tamadt vak bosszavagyon a
szerencsétlen iigyész? Az iré szandéka
e dilemmaval a legbecsiiletesebb, alta-
lanositdsadban is. A megyalésitds soran
azonban sokféle buktatdé neheziti a
mondandé érvényrejutisat. ElsGsorban
az, hogy Kende nem szamolt a regény-
nek bizonyos ©ntérvényszeri mifaji
megkotot‘r,segelvel A konyv vazolt ese-

ménye jellegzetesen egy moralizalé kis-'

regény témaja: alapvetGen kérdezd jel-
leg. De hiisz évvel azutan, hogy az élet
* mar lezarta a probléméat, kérdd kisre-
gényt irni (vajon hogyan oldhaté fol
a dilemma?) nagyon kevéssé célraveze-
t6. Bzt érzi Kende is. Ezért fordul a
nagyregényhez, mely a lezart problé-
mak szintézisben lattatisanak klasz-
szikus mformaja. Tehat felelé nagyre-
gényt akar irni. E szdndékabsl azonban
csak a nagyregényforma valésul meg.
Az életanyag a tbrvénytevs az irasmi-
ben; témdaja kérds természetének elle-
nében nem sikeriil feleld arculata kény-
vet produkdlnia. Hogyan szélesiti ki
anyaga kereteit a nagyregény felé?
Ugy, hogy héseinek kora gyermeksé-
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tét (Vicindlisok utasa). Szélesen hom-
polydgve és mégis zsifoltan tarul elénk

a kép. Ebben az esetben az anyag le-
gyur&e a lényeg megragadisa nem si-
keriilt egyértelmien.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy
értékes kotet az Egy marék pardzs. Eb-
ben jelentfs része van a két szerkesz-
tonek (Szekér Endre, Varga Mihdly) és
az illusztratorként is Kkozremiikodo
Goér Imrének. (Kecskemét 1968.)

NEMES GABOR

FELMENTO ITELET

géig nyul vissza. Igy véli megteremteni
az egyensulyt, melyet nem biztositott
volna semmi az aktudlis-kérdd jellegii

. kisregényforma és a hisz év elftt valés

probléma kozott. Itt még meg lett volna
a lehet8sége, hogy taftalméban is igazi
nagyregényt irjon (ime, igy zart le az
élet egy nagy kérdést). Ez esetben ok-
okozati viszonyok, az élet, a tarsadalom
tavoli terulete1 osszefuggesemek " gaz-
het6ség azonban elvetélt a kovetkezok
miatt: a terjedelmes, kétharmadrész-
nyi ifjakori prelidiumnak nines érdemi
funkciéja a regény dontd, utolsé har-
mada szempontjabél. A héséknek didk-
kori lakédsadéjukkal valé konfliktusai-
nal példaul sokkal inkabb érdekelt
volna, hogy a foldalatti mozgalommal
kapesolatba keriilt h&s6k mivel foglal-
koztak. Am errél alig tudunk meg téb-
bet, mintha csak egy klubba valtottak
volna belépdt.

Mindettsl fliggetlentil a regény utol-
s6 harmada (mint j6 Kkisregényanyag)
valédi drama igéretét hordozza. Kar,
hogy a drama méregfogat Kende —
meggondolatlanul — jé elére kihtzta.
Zoltan felesége, Encsi ugyanis (kiilon-
ben kitinéen megformialt figura — de
sajnos épp a dont6 eseményben moti-
valatlan maradt) fronton levé férjét
megcesalta, s az iré6 végképp elvalasz-
totta 6ket. S ezek utdn, akar foltételes
moédban is, félmeriilhet-e Zoltan fele-
16ssége az asszony erkélestelen, ember-
telen lelkiismeretlensége miatt? Aligha.
Marpedig Kéri rajta kérné szamon a
végzetes torténteket. S ez annal is- ért-
hetetlenebb, mert Encsit is Kéri kezére
ad]a egy nyomozé6 utja sordn az iré —
am futni hagyJa a toérténetbdl. Ily moé-
don az lgyész ongyilkossdga végiil is
esupan 6nnén szerencsétlen életének

- lesz megoldasava, és lezdrasava a cse-

lekvénynek — de nem viltja ki a ver-
g6d6é hos6k dramAjanak katarzisat.
(Szépirodalmi Konyvkiado 1968.)

BARANY LASZLO



