zeb6]e Ez végs6é soron azt jelenti, hogy a vezet6 nem fiiggetlenitheti magat attél
a kozosségtél, amelynek vezetSje. Természetes érdeke, hogy a kozosség tagjainak
veleményét, kezdeményezését, elgondolését figyelembe vegye. Nyilvanvalé merd uto-
pia lenne azt gondolni, hogy a vezetd és a vezetettek kapcsolata olyan természetes
harméniat jelent. Keserves ellentmondisok bonthatjdk ezt a kapesolatot, de egy
bizonyos — s micsoda ratalalds a marxista dialektikdra —, legféképpen ezek a belsé
ellentmondasok dontik majd el egy-egy kozosség, vezetdk és vezetettek sorsanak
alakulasat. Semmiképpen sem azt allitjuk, hogy a régi gazdasagi rendszerben nem
érvényesiiltek ezek az elvek. De ketségtelen, hogy sokkal bonyolultabban, a dolgok
belsé logikéja 6hatatlanul — vagyis az egyes embertsl, vezet6tdl és vezetett-t61 fiig-
getleniil — begubancolédott egyfajta mesterséges logikdba, ahol a valtozasok oka
szinte mindig kifelé mutatott, mint a deista vildgadban. Bizony sokszor tekervényes
utat futott be egy-egy igazsag, mig eljutott az igazsagszolgaltatdsig. Nem valami jogi
igazsdgra gondolok itt — habar ott is szépszerével taldlunk példat —, hanem az
emberi igazsagra, a felelGsségteljes, a kozosségért, Gjért harcolé ember igazsagéara.
Arra a helyzetre, ahol a ,megszéllott”, a ,nehéz ember” mfivészi tipusa valéban
tipus lehetett. Ahol a ,felsé kapcsolat”, a ,szocialista &sszekottetés” kifejezés nyelvi
gyokeret vert. Ahol a kétszin(iség, a talpnyalds olyan sokféle varidciéban burjanzott.
A mult id6 itt nem az ilyen jelenségek multjara, hanem a t4plald gyokerek remél-
het6 multjara vonatkozik. Mert az erkélesi jelenségekben nincs régi és j mechaniz-
mus. Az emberek tovdbb hordozzik erkolesi felfogasukat, szokdsukat, és az Gj koriil-
ményhez is igyekeznek hozzéigazitani azokat. Hissziik, hogy az 1j korulmények nem
kedveznek ezeknek a jelenségeknek, s a téplalé gyokerek lassan elszéradnak.
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