oldali szélséségekkel szemben a helyes uton kereste és talalta meg tovabbi fejlodé-
slink iranyat. A regény ezért kivalé példazat arra, hogy nem lehet jé jnavet irni
mai valésdgunkrél ugy, hogy ennek éppen a legfontosabb, legmeghatirozébb elemei,
mozzanatai figyelmen kiviil maradnak. Nem lehet, mert a regény spekulativva, té-
zisszer(ivé, a szerepldk vértelen, illusztrativ figurakka valnak. Moldova eddigi iréi
palyajat ismerve komolyan bizhatunk abban, hogy Az elbocsdtott légié hibaibdl &
maga tanul majd legtébbet. (Magveté6 Konyvkiadé 1969.)
VOROS LASZLO

KONRAD GYORGY: A LATOGATO

Nehéz konyv. Szadmomra, a mégoly figyelmes olvasds utdn is tébb homalyos
pontja van. Az iréi szidndékban, a megirds formajaban kétkedve, mégis a konyv
megrazé dokumentalitdsa, a vallalkozas iréi érdekessége marad meg bennem a mi
érdemeként, és ezt olyan jelentisnek érzem, mint az ellenvethetd érveket. J6 konyv,
olyan terhekkel, amelyeket Ggy rak hésére, torténetére, elbeszélé stilusara az iro,
hogy sokszor csinalt tehernek érzem.

,»Rosszul fizetett, mogorva atlaghivatalnok vagyok” — mondja tobbszér is 6n-
magarél Konradd hdse, a gydmiigyi hivatalnok. Ennek az atlaghivatalnoknak azonban
a legnehezebb emberi sorsok vannak a kezére bizva, olyannyira, hogy a doéntés és
a végrehajtds egyszerre foladata. Az iréi szindék vildgos: a mégoly atlagos, mégoly
kicsiny hatdsd hivatalnok is emberi sorsokat igazgat, s cselekedeteinek terhe kell,
hogy felel6sséggel toltse el. Konrad hivatalnoka ennek a feleloés tehernek sulya alatt
lehetlségeit probdlja: a vallaldst és a kibavot; képzeletében betolti munkaja leg-
végletesebb lehetdségét: elvallalja az 4&rvan maradt hiillye gyerek gondozasat, mint-
egy ad abszurdumig vive a hivatali féladatb6l kintévé emberiességet.

Konrad szisztematikus iréonak mutatkozik: a lehetdségek folvazolasa, hésének
megrajzolasa majd elinditdsa egy logikailag tisztavonali regényszerkezetet ad, a
kozvetlen kornyezet targyi vilaganak rajzatol a lelkivilagban lejatszédd, kathar-
zisra hasonlité befejez6 érzés megjelenéséig.

A regény valasztott terepe a hivatal és a hivatalhoz kapcsolédd tragédias
emberek vildga, sorsa. A hivatal, mindennapjaink részese, itt az asztal masik felén
iil6 szemével, tudataval itéltetik meg, s nem az ligyfél, hanem az ugyintézé déb-
benetét kozli az iré: a hivatal nem alkalmas emberi ligyek (regényben szerepld
ligyek!) intézésére, nevetségesen, tragikomikusan kis akadalyokon bukik meg haté-
konysaga. Az Oregasszony, aki nem birja kinyitni a nehezen nyilé hivatali kaput,
folakasztja magat; a portds nem segithet a tudakozénak, mert nyomorék; a hiva-
talnok sem, mert elfisult, Altalanossagokkal biztatja igyfeleit. Ebben a terepvéa-
lasztasban érzem, hogy az iré bizonyos irodalmi divatot kévet (a divat szét nem
rosszértelemben hasznalom!); a hivatal, mint az emberi kapcsolatok elidegenedé-
sének lehetdsége, helye, ha nem is 0j, de eléggé divatos irodalmi téma. A hivatal:
a hatalom, amely a torvényt t6lti be és lecsap az ligyfélre. Konrad, hésének, a rossz-
fizetési Atlaghivatalnoknak kétségeit irja; azt a torekvését, hogy a mechanizilodott
hivatali rendbdl tud-e kibuvét talalni; elfasultsagédnak Aallomasait illusztrilja nem
mindennapi ligyfeleinek borzalmas sorsadval. A hivatalnok pesszimizmusa o6nti el
a regényt: ,Voltaképpen nem csindlok semmit. A szenvedés forgalmét iranyitom,
athelyezem erre-arra, intézményekre, maganosokra Osszetorlédé terheit.” Az emberi
kapcsolatnak ez a szervezett, de az iré hose szerint szamos alkalommal c¢s6d6t mondo
formaja — a hivatal, az els6 olyan buktatd, amit sem az ir6, sem a hése nem tud
konnyen atlépni. Ugyanis a gond, gond marad: ha a hivatal nem alkalmas kapocs,
ha ez a forma iigyfél és ligyintézé kozott csak akadaly, és nem tudja meggatolni
a tragédidkat, akkor mi a jobb lehetfség? Az-e, amit a regényt befejezd, mar-mar
himnikussa fokozott vallomastmlésben kapunk, s amelyben a hdés minden baj-
nyomor sujtotta embert magdhoz hiv és tnmaga Osszeroppanasa tudataban is kész
vallara venni terhiiket? Ugy t{inik, hogy ez csak szép messianisztikus vagy, sem-
mint realis lehetéség, kovetendd példa.

Az a nyomorleiras, amely elirhédik a regényen, néha mar azt az érzést kelti
.bennem, hogy ezt mar nem lehet fokozni, ez mar a legmélyebb bugyor, ahova ezek
az emberek estek. Mégis fokozddik, a nyers, naturalisztikusan részletezett nyomor-
leirasok is eléntik a regényt. Az egész torténet szindékoltan van a lehetségesnél
sotétebbre festve. J61 tudom, hogy a képzelet jatszik itt a lehetOségekkel, de gyak-
ran tetten érem az irét ebben a borzalommodorossagban; a nyomorleirasok ranének
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az iréi szandékra és megmaradnak puszta aktaleiratnal. Azt, hogy ez a nyomor-
kultusz modorossagba csap at, apré mozzanatoknal lehet észrevenni. Az természetes,
hogy a gyamhivatalnok, amikor lumpeniigyfelei nyomortanyait latogatja, tényleges
nyomort lat és az ir6 ezt adja vissza. De az mar nem természetes, hogy az ir6
képzelete is blivoiten mozog ebben a képzetkdrben, és még ott is @ nyomorusagot
irja, a borzalmast, a morbidot, ahol ennek semmiféle jelentdsége nincsen. A gyam-
iigyi hivatalnok elééletét, hogy a mostanival harmonizaltassa, megterheli az exhu-
maldsi és vagéhidi vér és 6lés emlékeivel; hivatali szobajat az aktik mellett a kin-
z6szerszamok eszkozeivel butorozza; egy valldsi szekta vezetdje nala természetesen
a rakkoérhaz hullakamrajanak alkalmazottja; egy koéznapi lakasfélmondasba bizto-
san bekeril egy csipéficamos nyomorék. Ezeknek az adott esetben nines semmi
jelentOségiik, de beleillenek abba a képzetkdrbe, hogy Konradnak minden alakja
sériilt, lelki-testi nyomorusaggal megvert. Az alkoholistaknak, prostitualtaknak, gyer-
mekeket kinzé sziiléknek, sziiléket veré gyermekeknek, homoszekszualisoknak, csaladi
zavarokban éloknek, mélyreesetteknek gazdag-borzalmas sorat vonultatja f6l. Egy
ideig hull az olvaséra ez a szérnyliség, s azutédn érzi, hogy f6lésleges mar a szapo-
ritds. Az els6 5—10 esetbll érzem, hogy hose belefasul ebbe, az olvasét sem kell
ezzel a rajzassal meggy6zni. Bizonyos id8 utan észreveszem, hogy az iré ismétli a
nyomorleirast, mar nincsen kiilonésebb célja vele. De van ennek mas vonatkozasa is,
s ez a masodik buktaté az iré szdmadra; a naturalizmus kései kiviragzasa ez, amely-
nek sem irodalmi, sem filozéfiai kovetkeztetéseivel nem tud mit kezdeni az ir6,
megmarad tehat az irodalmi hatas utanérzésének.

A gyamiigyes legvégss tette, amit elgondol maganak, az, hogy elvallalja a htlye
gyerek gondozasat, mert hivatali hatalmdaval sem tudja apoldédba vitetni. E kényszeritd
helyzetb6l filozofidt csindl: az idiétak érzésnélkiili tettét teszi meg idealld, azt az
életformat (ha lehet életformanak nevezni), amely a dolgok szabadsiagat nem veszi
el, mert Ggyis vissza kell hogy adja. ,,A hiilye, a dolgok tejtestvére” — igy valik
a hivatalnok tanitémesterévé. Tudom, hogy mindez a hivatalnok filozéfidja, azt is

- tudom, hogy sok-sok nyomor latasa, atélése nyomja ilyen mélyre képzeletét, még-

sem tudom filiggetleniteni az iréétdl, mert ez a megréagatlan, igen zavaros élet-
-filozo6fia sehol sem kap olyan irdi kritikat, ami elvarhaté lenne a hdsén felul allé
ir6tél. Ezt tartom a regény harmadik buktatdéjanak.

Konrdd konyve olyan vilagra nyit kaput, amelyrél nem nagyon beszél az iro-
dalom, sajté, de van: tarsadalmunk mélyvildgara, a lumpenélet minden borzalmaéra.
Ha Konrad Gyoérgy iréi szandéka ennyi lenne: sz6lni arrél, hogy ez is van — kényve
igen j6 konyv lenne. De ugy latom, hogy az iréi szandék nemcsak ennyi, inkdbb azt
sugallja, hogy ez wvan, s egy gesztust sem tesz annak érzékeltetésére, hogy mas is
van, erésebb,. hatalmasabb, az élet egészét inkdbb ezzel a vilaggal ellenkezd iranyba
vive, szoval az egészséges élet, ha ugy tetszik a szocializmus, amely nemcsak medi-
tal e folott a mélybezuhant élet f6lott, hanem sokat tett és tesz az uUjratermelé
lehet8ségek megsziintetésért; ennek iréi mell6zése a konyv rajzolta valdésagot, amely
részleteiben igazan hi, mégiscsak csonkava teszi. (Magveté Konyvkiado 1969.)

ILIA MIHALY

SZEGED] IROK UJ MUVEI

TOTH BELA: MI, JANICSAROK

T6th Béla 4j konyve lirai énregények médjan megirt nemzedékregény. Cse-
lekménye a fordulat évében indul s masfél évtizeden ivel at: a népbdl kiemelt
kadderek sorsat vizsgilja, de egy hdsre koncentralja a mondandét. Koviacs P&l
a ménes mell6l a part hivé szaviara megy az egyetemre; a regény az 6 hol iro-
nikus, hol f4ajén nosztalgikus, érzelmes, majd higgadt 6nvalloméasa, elsé személy-
ben elmondott monolégja. Azt beszéli el, hogy a ,fényes szell6k” optimizmusaval,
a kétkezi munkdasok szivéssagaval, a tudas és a tapasztalat szemléletformalo erejé-
vel hogyan kiizdotte f6l magat értelmiségivé. Nem eseményes mi, a kiilsé torténés-
nél erésebb hangsulyt kapnak benne a belsé folyamatok. A tobbi szerepld szinte
csak statiszta, s6t sematizmusuk mintha szdndékolt is lenne, hogy testet adjon
a f6hos ellenérzéseinek, és hogy egyszempontu: oOnzésre vagy karrierre beallitott
életiik mintegy ellenpontozza a f6hdés alakjanak bonyolult gazdagsagat. Az abrézolas
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