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Hatvani Daniel
FALUSI UDVAR.

Orgonabokrok a fény felkavart pordban,

eperfdk combjai ldngolnak ruhdtlan.

Arnyékban pihés, moccanatlan régék a kacsdk,
egyik sévényrél a mdsikra csak a csend loccsan dt.

. Gallykerités kettos korcdnak szinusz-vonalai:
szegénység geometridja, gorbiilésed még a hajdani.
Roppan a mult. A szekérriudon tydkok tanydznak,
yrillékiik fehér virdga ekevasakon szdrad,
berozsddlt a csoroszlya éle, tompdk a boronafogak,
pokhdléval szévi 4t az id6 a gémberedett kinokat.
Gerenddk aldl félig kilég a hamfa,
mintha még most is deréknyi tengeri terhétdl rangna. ..
Osszekunkorodott az ‘istrang, mint kigyé vedlett bére.
Terjed a némasdg penésze a tirgyak folé néve.

A vendégoldal gépdgyicséve megcélozza a Napot,

lcsre tdmaszkodik ferdén, mint puskdjira a katona-halott,
kiegyenesedett végil, akdr a nagyapdik gerince a foldben

s mindegy mdr, hogy az ég borus-e, vagy felhitlen;

kidllé vége nem imbolyog t6bbé az ut felett,

kotelek gorcsolt hurkdra sem csimpaszkodik gyerek.
Csdrompdolést feledd guzsok merevednek a lécen,

szurokkd alvadt a kocsikendes a kerékagy tiregében,
ahogy megsziint tengelyen forogni, kiszikkadt;
szétlottyant, mint a Tejuit drkdba 16kott csillag,

énmaga a kihiilt értelem. Széttéredezett Vildg . . .
Alig-dtldthaté hulldmok mossdk az udwvar roppant Atlantiszdt.
Micsoda muzeum dereng az iszaposodé nydrban!

Visszeres oszlopain tdmolyog a kocsiszin hazdtlan,

fakul a szalmatetd, a 16torlé rongybdl kihullt a por,
folfeslett a takarmanyos kas, tirességében fuldokol,
Micsoda rétegek! Akdr a kébaltdig dshatsz le innen.
Micsoda szomjisdg él még a szivre kérgesedett hitben!
Szivés kis onzés-gazok, portdik zugdban Orzétt ontudat. ..
Rejtélyes-mélyek a bemohdsodott téglafalu kutak.

Ha szikkadni kezd a mély, orditanak a zsigerek.
Evezredes gyomor kérédzi a megszokott izeket.

Kerék- és patanyom. folé hidba n6é a gyom,

o tiport sebekben még ott liiktet a fdjdalom.

Liiktetnek az esévert szénarendek a g6z6lgé hatdrban,-
tengelyig siillyedt répds szekerek a sdrban,

széttépett lészerszamok, verejték-csillogdst kdromkoddsok,
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éjfél-utdni felkelésekben kifokult dlmok,

husz kilométernyi zérgések izgdga piacokra,

féldecire terjedd 6rémdk a sontésig loholva. ..
Liiktet a sziszegve rokott boglya -.az udvaron,

és a trdagyakazal félott erjed6é fuvalom.
Jégeso-kopogdstol hdztetd visszhanazik,

kidltds ércesedik a kondulé harangig:

Miért volt mégis? A pdllott szalonna

zsircseppje a pardzsra miért hullt sercegve és dalolva?
Giirc5lés homokija tiizelt meztelen talnak alatt,
amint a gorcsos fejfdig taposték a diléutakat. ..
Jdszolndl a ldncok némdn csiingenek le a porba,

bdr kijdr most is az egy tehén hajnalonta.

Boglydk helyén a krumplisor ldzad serény pittyeivel,
perel a magzott saldtdk, hagymdk tornyos iveivel.
Fészer folé feszitett huzalon a hajnalkdk

kék télesérei szippantjik az dlmok laza. hangjdt.
Diihérgé fényesség a Nap, s hogy szakad az égre fel,
a kerités folé egy marék reményt emel.

Kovacs Miklés
CSESZTVEN

Fojtotta volna a sors, a szenvedés
beléd a sz6t; 6 hogy akarta, hogy
tiport, fenyegetett, hogy kinozott —,
rdd zdrva gyonge tested bortomét,
1dd verve gyétré dlmok bilincseit,
nytigét annak, kit emberré a hit ,
tett, a mégis! mégis! — bizakodds,
a dacos ,,nem lehet, hogy mne lehetne mds!”’
Jobbd tenni a vildgot, nemesebdb

fajt a korcsult memzedék helyett,
embert, méltét a foldre, rendet vele,
amit igér a jovs éneke!

— Es ez megtartott az arasznyi lét
sivatagjdban, a kietlen ég
iirességének vad silya alatt.

Ez éltette rossz szived, s szellemed
ez edzette, hogy nem engedhetett,
amig az eléd meredd feladat,

a latds, felismerés kényszere

hivott: — meg kellett kiizdened vele!
S merted vdllalni! Ugyan mi fhtott
volna? Minden ellened eskiiddtt,



betegség, asszony, korod pribékjei,
remény és vdgy fdjo kétségei.

Talén. mert ldttad itt a csesztvei

kert aljaban és' a sztregovai

dombok alatt, hogy mit vdllal a nép?
— O, tudom én, meghallgattad szivét!
Ldttad, hogy ott 6k vdllaljdk — csupdn,
hogy néjon kaldsz a domb oldaldn —
utédok nemzését, robotolok

helyébe 1jabb robotolot;
szegénységbe fulé sikolyokat,

foldre goérnyesztdé napi gondokat,

a templomi, béna aldzatot, - -
a megaddst, a lét sziikre szabott,
korben forgaté tovises utjait,

s a kataklizmdk rdzkdéddsait!

Ok vallalték — millidk egy miatt? —
De lehetett-e nem hinni, hogy az,
ami tdpldlja ezt a vdllaldst,
sziikségszeriien hoz majd wvalami mdst?
S hogy ez a vdllalds onmaga-

is nagyszerti mdr, hdtha mint haza,
— s0t! — emberiség végezi, teszi,

s nem kérdezi, hogy tdn sziszifuszi!
O, lattuk mi, kil megismétlik,

hogy a végsbé sohajtdsig kiizdeni,

s bizni a jovében — igy emberi —:
Gabriel Péri, Anna Frank, Fulik!

S a tobbiek. kik dsszeszoritott
fogakkal vdllaltak golydt, bitét!
- Példdjuk ama Addm-féle, az,

amit a te vdllalasod mutat:

hogy minden ellenére, ami rossz,
hogy korok gyétrelmein tidl, korok
orvényein, fullaszté itjain,

a torténelem csaldéddsain,

tul mindenen —: a kiizdés emberi
parancsa az embert felemeli!

1964. oktéber 3.

85



AKACZ LASZLO.

AZ OREGASSZONY MEG A KATONA -

A bogir lejjebb maszott a kukorica szardn, onnan egy levélre kapaszko-
dott, majd, mint valami fényes fekete grindt, bevigédott a foldén végig hu-
z6d6 vastag repedésbe.

Borcsok honvéd vért meég egy ideig, hatha kijon, de aztdn megunta. Ki-
egyenesedett, s a puskajat a karjara akasztva ujra jarkalni kezdett. Mikor a
16ld végére ért, megallt. Innen éppen a falu széléig lehetett latni, s ahogy a
. sok kocsinyomtél fényes utat nézte, még jobban elkeseredett.

Boresok honvéd ugyanis balba késziilt. Egész héten mas sem jart az eszé-
ben, mint a szombat esti bal. Tegnap azonban a szézadparancsnoka &6t is be-
osztotta az Orszakaszba, s emiatt most nem kaphatott kimenét. A nem vart
szolgalat nagyon rosszkor j6tt neki. A mult szombaton ismerte meg Icat, a ne-
vetds apolonét, akivel most ismét taldlkozott volna. S mivel Icinak fekete
haja volt és tinc kdzben tobbszor is megszoritotta a kezét, a katonat most na-
gyon bantotta a kényszerii tavolmaradas.

Altalaban Béressk honvédnak semmi sem tetszett, amit itt parancsoltak.
Ha menni kellett, szivesebben {ilt volna, ha meg az el6adédtisztet kellett hall-
gatnia jobb kedvvel sétalt volna a széles féldeken. Borcsdk honvéd a szabad-
sagot szerette. Odamenni, ahova akar, azzal beszélni, aki neki tetszik. Meg azt
is szerette, ha mindig torténik valami. A muvezetére raborul a mihelyajtd, a
portisnak ellopjdk a sapkajat, Kicsi, a birk6zd, felemeli -a kilencvenkilés koesi-
tengelyt. Itt, a katonasagnal azonban ilyenféle dolgok nemigen torténtek. Az
orkodést meg kiilonGsen nem szerette. Itt ugyanls hallgatni kellett, 6 viszont
nagyon szeretett beszélni meg nevetni is.

Alldogalt még az utkanyarban, aztan sarkon. fordult, és megindult visz-
szafelé.

AkKor latta meg az Oregasszonyt.

Elébb csak .a kukoricaszdrak billegését vette észre, aztdn kirajzolédott
el6tte a lassan eléremozgd, fekete ruhas alak.

A katona megallt. Szolni akart, de meggondolta magat, s egy széles level(i
kukoricaszar mogiil figyelni kezdett.

Az Oregasszony kiért a fold szélére, aztdn az arokparton csomoéba rakott
kukoricatéveknél megdllt. Korilnézett, a koténye aldl egy zsakot vett elg,
" majd gyors, kapkodé mozdulatokkal pakolni kezdett.

Borcesék honvéd fejében gyorsan poérdgtek a gondolatok. Csutkat szed a
mama — mondta maganak. — Itthagytdk, most elviszi. A fold viszont a cso-
porté ... Na megéilljon csak!

Klbu]t a kukorica mogil, s aprd, figyelmes léptekkel elindult az dregasz-
szony felé. A puskajit, mintha tdmadni akarna, a két kezébe szoritotta.

Mikor vagy otméternyit elfrehaladt, megallt. Koriilnézett, nincs-e valaki
a kozelben, aztin az dregasszonyt kezdte nézni. A néni mar nagyon otreg volt.
Boéresdk honvéd ugy gondolta, van tan hetvenéves is. Az arcat behaléztak a
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rancok, a szeme mintha becsiszott volna az arccsontja mogé, s a keze a gyors
mozdulatoktél egyre jobban remegett. .

Ahogy ott allt, egy pillanatig arra gondolt, hogy talan mégse kellene igy
ratérni, de aztdn megvonta a vallat. Na, most! — mondta maganak, s gyors
mozdulattal a hajlong6é asszony orra ald nyomta a puskacsévet. Meg el is
kialtotta .magat:

— Bumm!

A néni megrezzent. A fejét hirtelen hatrakapta, valami ny6gésszer( sohaj
szakadt ki belSle, aztan, mintha igy parancsoltdk volna neki, radélt a félig
szedett zsakra.

A katona megmerevedett. Egy pillanatig arra gondolt, hogy elszalad, de
aztan eldobta a puskajat, és odatérdelt a meggdrnyedt test mellé. Egy ideig
hol a félrebillent arcot, hol a levegébe markolé kezet nézte, de hogy az oreg-
asszony nem mozdult, elkezdte szdlongatni. Aztan odahajtotta a fejét az asz-
szony hatara és ugy hallgatézott tovabb. A vézna kis testbdl azonban semmi
nem hallatszott. Fiilelt még egy kicsit, majd hiimmdogott egyet, s a labat maga
ala hazva leilt. )

Bércssk honvéd még sose latott halottat. Mikor a nagyapja j6 tizenot éve
meghalt, nem engedték oda hozza, s a temetésre sem vitték ki. Igy most sok-
kal inkédbb csodilkozva, mint félve nézte az elbtte fekvd asszonyt. Volt,
nincs. .. — mondta maganak. Jon valami, és vége... Ennek az Oregasszony-
nak csak egy puskacs§ kellett. Egy puskacsé... De azt mar sehogysem ér-
tette, hogy hogyan lehet egy puskacs6tfl ennyire megijedni.

Maga sem tudta, meddig ult ott sodrédé gondolataira figyelve, csak amikor
a megerdsddé szél emelgetni kezdte a kukorica leveleit, akkor eszmélt fel,
hogy a halott oregasszonnyal mégis kellene valamit csindlni. El6bb arra gon--
dolt, hogy beilizen a faluba, de szombat délutan volt, s ilyenkor mar egy kocsi
sem jott a foldek feldl.

Aztin valami indulat futott rajta at. Felallt,- az Osszegérnyedt testet egy
hirtelen mozdulattal a karjara emelte és elindult vele a falu felé. Ahogy ha-
ladt, mind er8sebben fesziilt benne a vdgy, hogy megtudja, ki is ez az asszony,
s hogy miért tudott ilyen kénnyen elszakadni az élettol.

Legelészor Sinka Jéanossal, a csoport kocsisdval talalkozott. Az oOreg
itatni hozta a lovait a faluszéli kutra.

. Béresok honvéd a kocsis el6tt feszes derékkal megallt. Szélni akart, de az
oéreg megelézte.

— Belel6tt?

— Csak raijesztettem.

Sinka Janos bélintott.

— Boris néni, Sassné. Kardcsonykor lett volna hatvankilenc éves. Ugy
latszik, ijedds volt szegény.

— De héat ennyire?

. — Ennyire.

Hallgattak. Boresok honvéd az dregasszony reszketd mozdulataira gondolt,
riadt szemére, és tobbszor egymasutan elismételte magéaban: ijedds, ijedds, de
hat ennyire?

— Nagyon megforgatta 6t az élet — szdlalt meg ujra Sinka Janos. ——Egy-
szer még a lovak is megtapostik.

— A lovak?
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. — Meég az elsé haboru alatt. Az urat elvitték katonanak, neki kellett ra-
kodni. Ahogy hajtott, kihullottak aldla a kévék. Eltort vagy négy bordaja. ..

Boéresbk honvéd most a rohané kocsit latta, az dgaskodd lovskat meg a
porban fekv{ asszonytestet.

— Megijedhetett — mondta aztdn. — Az ilyesmi komoly dolog. De hat
ettsl?

— Nemecsak ettl. Az élet.

— Az élet. Hogyhogy az elet?

_ Sinka Jénos azonban nem mondott tébbet. Allt a valya mellett és csak
nézett elére.

Boresgk honvéd indult tovabb.

Az els6é hazak eldtt két asszonnyal talalkozott. Szolikné jott elol vizeskan-
naval a kezében, mogotte ifji Simonné, a daralds felesége lépkedett. Ahogy
a halottat felismerték, mind a ketten sirva fakadtak.

— Igy ment el szegény — mondta Szolikné, mikor megtudta, mi tortént.
— A szive, elvitte a szive. Gyonge volt mar nagyon!

— Gyenge, de mitél volt gyenge?

— A szenvedés — mondtidk az asszonyok. — Negy évig varta haza a fog-
sagbdl a fiat. ”

Borcesok honvéd most a haborura gondolt, amirél mar annyit mesélt neki
az édesapja, majd az dregasszonyra, ahogy riadt arccal varja a postast a kert-
“kapuban. ’

— Aztan megjott a fia?

— Meg, de Ossze is 4llt nemsokara a Bagi Sandor feleségével, akihez meg
a haboru el6tt jart. Emiatt is sokat bankodott szegény.

A katona csendesen bologatott, az asszonyok sirtak még egy sort, aztdn
elkoszontek. Boresok honvéd indult tovébb.

Amerre elhaladf, a hazakbdél emberek jottek el6. A férfiak szétlanul néz-
ték, az asszonyok sirtak, a gyerekek csendesen meglapultak a keritésoszlo-
poknal.

A posta elétt Markus, a bicikliér allitotta meg ismét.

— Beldle mar kénnyen kiszaladt az élet — mondta az Greg. — Nagyon el-
-esett volt mar szegény.

— Baéntottak?

— Egyediil maradt, Osszetort. A lanya is otthagyta. Hiaba konyorgott neki,
elkoltozott az aposaékhoz. Szegény . ..

A katona most mar lassabban lépkedett. A halottat nagyobb figyelemmel
fogta, s kézben az Oregasszony fidra meg a lanyara gondolt.

Mikor a kocsma elé ért, a poros fak alatt -iszogaté emberek mar tudtak a
dologrol. Egy fiu kialtotta oda nekik, aki kézben vizért jart a kuton.

Boresok honvédet Sajti Kalman, a patikus allitotta meg. O ilyenkor, este-
felé mar mindig részeg volt egy kicsit.

— A Boris néni — mondta, és elcsuklott a hangja. — Tegnap volt nalam
kenécsért, Nagyon fajt szegénynek a laba,

— A l4ba is?

— Mindene — mondta Sisék, a santa trafikos.

Az emberek lassan korilalltak a halottat. A katonanak itt mar kérdeznie
sem kellett,
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— Még a falhoz is allitottdk, mikor el akartdk vinni az Usz§jiket a visz-
szavonuldskor — mondta az o6reg Szeri, aki ott lakoft a szomszédjukban. —
Akkor 6sziilt meg egy nap alatt.

— Egyszer a padlasrol szedték le a végrehajték — mondta Sipka, a kocs—
maros, aki ugyancsak kijott, hogy megnézze a halottat. — Otvenkettében, a
beadas miatt.

— Szegény asszony!

— Szegény asszony!

Az emberek boélogattak, néhanyan bementek sorert 'Sisdk, ahogy szokta,
palinkat hozott a patikusnak.

Boresdk honvéd az embereket nézte. Az oreg Szeri arca idénként megran-
dult, a patikus bélogatott, Sisiknak, mintha beszélne, néman mozgott a szija.

— Mar tavaly is Osszeesett — mondta hatul valaki. A lanyahoz ment be, 2
kérhdzba. Ott virrasztott a sziilszoba el6tt. Mikor aztidn a kis Mari meglett,
végigvagodott a f61don.

— Nagyon fajt mar a ldba szegénynek — motyogta maga elé a patikus.

Mikor Sisdk a harmadik palinkat hozta a patikusnak, akkor ért oda Tari
Pista, a rendér. A biciklijét ledobta az arokpartira, s ugy tolta szét maga el6tt
az embereket.

— O az?

A katona bolintott.:

Aztian a rendér végigtapogatta a halottat. Mivel ilitésnyomot meg sebhe-
lyet sem taldlt, kicsit hatrabb lépett és ugy nézett Borcsok honvédre,

— Tényleg csak megijesztette?

— Tényleg!

— Haza kellene vinni — mondta Tari Pista, a rendér.

— Hol lakik?

— A templomon tal, a harmadik haz az 6vé — mondték tébben is. — Most
meszelt szegény. Ozbamaval van elhiizva a fal alja.

A holttestet feltették a rendoér biciklijére, s ugy toltdak wvégig a falun.
A furcsa menethez nem csatlakozott senki, csak Sajti baktatott egy 1de1g utana,
kezében az lires palinkaspoharral.

Az bregasszony haziaba kénnyen bejutottak. A folyoséajtd nyltva volt, a
konyhaajté kulcsat is hamar megtalaltak egy szogre felakasztva.

Boresok honvéd a halottat a szoba sarkaban 4llé faragott végl agyra fek-
tette. A haromszogletl, fodros parnat szépen odacsusztatta a feje ala.-

A rendér mér az udvaron jart, amikor eszébe jutott, hogy a szabaiyok
szerint nem fegyverezte le a katonat. Visszament és a puskat elkérte téle. Az-
tdn indult, hogy jelentse az esetet.

Boresék honvéd egyediil maradt. Félelmet most sem érzett, csak valami
megmagyardzhatatlan érzés t6ltétte el. Nézte a csontszind halottat, és idén-
-ként bélintott egyet. '

Mikor este fél kilenc felé a késziiltség eljott érte, szé nélkiil tGrte, hogy
kbzrefogjak és bekisérjék a laktanyéba.
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Simai Mihaly
TA]J

Kertek tenyere
mesezéld sérkdnyok
sdrga sarléval a torkukban

Dél van
a nap arany killéfogait
csikorgatja az isten

Kékség felgyujtott kazlaiban
fiisthomloki szél gondolkodik

mig a torzseken dorgd

z6ld oklok
boldogsdgukat kovetelik a nydrtél

Serf6z6 Simon
iME A VAROS

. Ime a vdros,

ahol otthonom wvan,

és folismerek szavaimra,
elkiildi értem szeretgit,
izgalmas ismerdseim,
— hallottam rélad, emlékszel,
régota nem égek

. mdr hidba,
itt élek,
' kiszamolom az utcin a pénzt,
vacsordra elég-e, '
olyannak tartom magam,

. mint itt mindenki,

- gondjaimmal hasonlitva rdjuk,

hirdetek valamit, melyre

folgyulva raddbbentek,

nem tdmadok ajtékra,

de bemegyek bdrhovd,

lasst imdk szertartdsa

kézben valakit leszdlni:

— ehhez mdr ma kell kezdeni,

kik nem tudtek eddig rélam,
az tgyek sorozdasztalaindl

nevemen szolitanak,



ki onmagam iildéztem,

hdt idetaldltam,

életem mem grulom,
mint parasztok a lovat,

tme a vdros,

ahol az egzotikus kélyckdlmok

meg visszavdgytak a
csordakit-estiiskoldba,

— nem mondjik mdr fol a leckét,

elmamdnak pirongaté hzusagazm
viszketéseikre

alig emlékezem,

nem akarok mdr szdkni innen,

intek csak,

ahogy a liba-pofdji emlekek
gdgogva- elhiiznak a szélben,
mint meztelen asszonyt,

ugy érzem a varost, \
az égre néz velem,
merre tdvoli harangszé szdll,
és langba borult csillag.

Németh Ferenc
6sZ A DOMBOKON

Kad lepi otthon az temet6t,

. fiistbe takaréznak a hdzak,
csond legelészget a szOlohegyeken,
ciganygyerekek citerdznak.
Sarokba hizédnak a vének
melegedni a csutka tiizénél.

Mind kevesebbek, mint a fogyd hold,

mely az eziistnyirfdk dgahegyén kél.

Kihalnak a régi jé oOregek,

-ki fé6zi az 6si ételeket,

hova tinnek a ldnyok, az dlmok,
~ a felhék, melyeket a szél tereget,
meg a régi szokdsok, a mondék,
hova téinnek a novemberi esték,
amikor az dgyakat bontjdk?

Dér csillagozza a galagonyabokrot,
eziist subdjdt az Gsz leteriti.
Szemerkél az dlom a hdzak ereszén
-8 hajnalra a féldet telehinti.
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Horgas Béla
BOLDOG LEHET

boldog lehet az

akinek ilyen korban

boldog lehet az

tilthet a foldon

és nézheti testeden dt

madarak simogatnak -

tollukon zajtalan siklik a nap
egy kis halvdnyzild -szerkezet
zakatol itt valahol

vdrd meg amig elhallgattatom
vdrj addig a vizparton

a harmadik konél -
'mdr csak az erétlen lemezkék
egytigytt kis zuhandsa .

a korbeforgé lendkerék zavar
majd megdllitom

egy marék homokot hoztam
nincs mds orékkévalo

most mdr csak téged fosztogatlak
egész életedben te gazdag

mig a szdd szélébol is kifut a vér
olyan szegény vagyok én

clyan boldog

hogy ilyen korban

nézhetem a testeden dt

az erd6 az erd6 az erdd

az Osszekuszdlt erdd

a novényomladék alatt is

nincs mds 6rokkévaléd

_Gél Séndo;

BAZALTBA VESVE...

Bazaltba véste kutjait a csond
szurok-ragyogdsi az éjjel
mozdonyok dohognak dt a tdjon
vas-gyomrukban a tdz oriiletével.

Félszikrdzik a meghorzsolt magdny
dtizzik delejes teste

valészintitlen, messzi csillagok
fényt konnyeznek a fikra, fiivekre.



A toltés melletti nddfedeles hdzban
(pardnyi, mintha siinkutya volna)
sokszdgii hdlét sz6 a fdjdalom
millié-kard pdkja

s lerakja a kin kristdly petéit,
melyeket teste melegével

kikolt a kotlos idd és tapldal ~
eleven vérrel. :

Hiaba épiil a birsalmaszagban

bdstya a haldl ellen 6tven éve, =
visszatorpan a remény kéborlé nydja

a mélység széléhez érve,

mert onnan villogé, tdnyér-szemekkel
csattog fel a szenvedés kiéheztetett
rdja-hada

és’ nincs menekiilés, mert mozgd falként
. kényszerit elébbre minden éjszaka.

Anydm, ha tudndm, hogy segit,
karjaimat, barna szememet
adndm oda érted,

fehéren izzé kévekre fekiidve
néman halnék meg érted.

Sinre hafqlnék, mikor a hajnali
tehervonatok jonnek,

csak emberibb legyen a szenvedés,
csak egy éjszakdd legyen kénnyebb.

Magamba oltandm a fdjdalmat,
mely téged naponként

rombolva dtjdr,

mert a tehetetlenség nekem gyotrobb
a haldlnal.

Igy gondolok rdd, mikor a csénd kockdibdl
mdr az éj piramisdt kezdi épiteni

az este

s valésziniitlen, messzi csillagok

fényt kénnyeznek a fikra, fiivekre.

93



TOTH BELA:

KORMANYFERFI

H. rész.

Osszel a harmadik évfolyamon leveleztem. Egyszerre értelemmel lett teli
az életem. Célok nélkiil tehetetleniil verg6dik az ember akar halott targyak
az aradmanyos folyon. Tanultam. De hat attél messzi voltam, hogy igazan tel-
jesnek tudjam az életet, nem volt asszonyom. Mari? Marival, hogy is lehet ezt
elmondani? Hadifoglyok mesélik; hogy amikor nagyon kiéheztek, nyersen meg-
ették a fagyos krumplit is. Marira éppugy rabiztam a fizetésem, ahogy a felesé-
gemre. J6l bant vele. A gyerekek szépen, tisztdn jartak. Minden hénapban tu-
dott valami \ijat akasztani rajuk. Es nekem is jutott egy-egy uj zokni, min-
den sz6 nélkiil. Csak betette a szekrényembe. Egyszercsak el6allt, hogy va-
lasszunk 0j szekrényt, mert a régi kétajtosban mar nem fériink meg. Vilasz-
fottunk. Fizetett. Mib6l? Kacagott. Elég jol keresel, mondta. Maskor meg ra-
diét vett, mert a régi mar csak Pestet fogta. Es £6z6tt mindennap. Es nem til-
takozott, amikor egylittlétiinknek Ugy a negyedik hénapjdban egy é&jjel at-
hengeredtem hozza. Uvbltétt bennem az allat. Nem tiltakozott és nem halsl-
kodott, mintha vagy tiz éve igy élnénk mar. Masnap nem kacsintott ram cin-
kosként, nem tilt az 6lembe, nem mondta, hogy hazasodjunk ossze.

Anyam rendszabalyozott volna.

— Miért nem veszed -feleségiil? Rendesebb asszonyt nem is taldlhattal
volna.

Kedvelték egymast Marival. Silrtin médjat ejtették, hogy taldlkozzanak.
Mari eljart hozza mosni, vasalni. Ha valamit siitott, szaladt vele anyamhoz.
-De amugy is szivesen elidézgettek egymaéassal. Anyam egyre nyakuraszott.

— Vedd feleségiil. A kolykésk is szeretik.

Mind igaz volt.

— De én nem szeretem. Annyira nem, Uugy nem, ahogy a feleségét szokt
az ember. , , '

— Minden férfi hiilye. Azt szeretitek ti, aki el tud teriilni az agyon. Aztan
lehet akarmilyen ringyd, arokparti perszéna is.

— A hazassaghoz szerelem kell,, nemcsak megbecsiilés, meg szorgalom,
meg mit tudom én, mi?

" — Mari megérdemelné,

— Talan 6 mondja ezt anyamnak?

— Még akkor is masr6l kezd beszélni, ha én megemlitem neki. Azt
mondja, j6l van ez igy is. De meddig lehet ez igy? Nincs jogod bizonytalansag-
ban tartani. .

Tanultam. Volt r4 idém. Meg kedvem is. Mire volt gondom? Mindenem
megvolt. Még né utin sem Kkellett szaladoznom. Piszok az ember, hogy errél
ilyen utszélien tud beszélni, de ez az igazsdg. Mari meg villalta. Olyan komoly
és figyel6 arccal, ahogy a kolykoket &ltoztette reggelenként.

Otodik félévi vizsgamra olvasgattam az Akadémishoz kiozel levs kavé-
hazban, s asztalomhoz 1ép két hélgy, hogy engedjem meg, mig elfogyasztanak
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egy duplat. Valéban egyedul iiltem, minden mas hely foglalt volt. Félrehuztam
a jegyzeteimet. A hélgyek ram se néztek. Hoztdk a kavéjukat, mindjart fizet-
tek is, és én tudtam, hogy én tébbé socha nem latom 6ket. Pedig az egyik, ké-
pes Ujsagokbdl nyirkaltam ki olyan nétipusokat, amilyenek nékem elérhetatle-
nek voltak. Az egyik hélgy ilyen volt. Elfelejtettem elesettségemet, elfelejtet-
tem, hogy életem bilincsei rettenté szegekkel kovdacsolédtak 6ssze, lehuznak, -
az 6rok foldonjarasra predestinalnak. Es egy pillanat alatt atfutott rajtam,
hogy nekem mar nincs jogom a boldogsagra, mert igy jartam, nincs -jogom
egy olyan nét szeretni, akit minden porcikdimmal koéril tudnék fogni. Most
felalltak, elindulnak, tébbet soha nem latom dket.

— Mint kamaszkoromban, most is azon sajogtam, hogy kiknek juthatnak
az ilyen,imdadni valdéan szép nék? Ki az a kivalasztott szerencsés ember? Aztan
nem tudtam ranézni a jegyzeteimre. Morfondiroztam magamban, hogy az 6reg .
is johetne mar. Csak {ilok, {ilok, s lesem, hogy mikor telefondal, hogy &lljak eld.
Semmi kedvem az Ucsérgéshez. Mennék, futnak haza. Azt is minek? Haza-
érek felpiszkalva, szép nék képével a fejemben és idegeimben, aztan ott lesz
Mari. Aldott lélek, de inkabb lenne testvérem, mint... Az ember a testvéré-
vel ... [Képni, kopni lenne kedvem. De ha nyomom a .gombot, hamar végzek
az egyetemen, ha nem a pofdmért, majd a tarsadalmi helyzetemért magam-
hoz dhithatok egy ilyet, egy ilyenfélét, aki majd karpotol minden kinlédasaért.
Rajta legyen, rajta is legyen, amit szerethetek, ne csupan benne. Hat a soférnek
nem juthat ki a jobdl, csak karambolok, megesalattatasok, lopott tlelkezések,
vagy megutalt nyomorult kényszermegoldédsok? Mikor élhetek mar kiteljesedve?
Soha! Nem! Abban nem lehet belenyugodni! Ideges voltam. Rdgtam a mancso-
mat. A szép né visszajott.

— Bocsanat, a kesztylimet itt felejtettem a széken.
— Kérem, parancsoljon.
. — Ko6szoném. — Elindult.

— Egy pillanat. Ne vegye tolakodasnak, beszélni szeretnék Onnel.

- Ninecs nekiink beszélnivalénk. Kiilonben is, elkésem a buszom.

— Hagyja. Hazaviszem. Kocsival vagyok.

— K&sz6nom.

— Nincs egy pillanata?

— Egy fél sincs.”

— Nem adom vissza, amit még itt felejtett.

Nagy szemeket meresztett.

— Mit?

— Ha nem marad, nem mondom meg.

— Ugyan. — Kedves biggyesztéssel ugrott valami enyhe harag az ajkara.
— Legyen vele boldog. — Fél lépést tett, belenézett retikiiljébe. — A nap-
szemiivegem. Kérem szépen vissza. — Fenyeget6en nézett. Tetszett a hangja is.
Kinézett az ablakon. -— Most elment a buszom. Maga miatt.

— Foglaljon helyet. Parancsoljon valamit. Hazaviszem.

— Vigyen, de régton, maga miatt késtem le. K6z6Ilném kell, hogy mesz-
szire lakom. :

— A vilag végére is elvinném.
" A lany elél iilt mellettem, s mindennél nagyobb gondja volt a szemiive-
ére.
8 — Nincs nilam. A téskajaban kereste, bizonyosan ott is van. — Belenézett.
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— Visszatette.

— Nem is volt nalam.

— Maga biivész. Az elébb még nem volt itt.

— Azt hiszem, ott volt, csak nem latta. A haragtol.

— Lehet. Akkor most tegyen le, kérem. Megvan a szemiiveg. Még innét is
nagyon messzire lakom. .

— Nem baj. Annal tovidbb magaval lehetek.

— Maga pesti?

— Nem, szegedi vagyok.

~— Pont ugy tolakszik, akar egy fGvéarosi pilota.

— Ja kérem, a szép nokért...

— Ugyan. Nyomja a sodert. Ugy ismerem mar a dumajukat.

— Sokan mondjak, hogy maga szép?

— Nem is vagyok az, s nekem mondhatnak barmit. Komoly vdlegéryrem
van. Mas nem érdekel. Az embernek azért van két fule, ha az egyiken bement
a duma, legyen masik, ahol kijon. .

— Melyik iskolaban tanitjak ezt Pesten?

— Iskola nélkiil is tudja azt minden lany, hogy kik a férfiak. Kiilonssen
a sofdrok.

— Szélhamosok? . ..

— Ahogy mondja. Ismerheti 6ket. Vagy a sajat kocsija? Akkor meg azt
hiszi, mert van egy tragacsa beesnek maganak a ndék. Az 6lébe masznak.

— Sajnos nem igy van.

— Még szép.

— Es ki a vélegénye?

— Most katona.

— Szegény.

-~ Miért. Maga nem volt?

— De. Csak-nem szerettem. Kéményseprének is azért nem mennék ”el,
mert azok is derékszijat hordanak.

— Hat 6 sem j6 szandékabdl ment oda. Vasas.

— Es nagy a laz maguk kozétt? ~-

. — Az a mi dolgunk.

— Igaza van. Bocsasson meg.

— Semmi, csak ne higgye, hogy az auté mindenkinek elveszi az eszét,
meg a hadova.

— Hol dolgozik?

— Ne faggasson.

— Gondolja, hogy a maga arcihoz illik ez a merevség?

— K§sz6ndm a boékot.

— Tehat mivel keresi a kenyerét?

— Szévdnd vagyok, ha tudni akarja.

— Hiszen akkor szaktarsak vagyunk. Szényegszové voltam.

— Volt. Es hol?

— Szegeden.

— Szép.-

— Szép szakma volt, most kormanyférfi vagyok.

— Linkebb foglalkozas, mint az elébbi. .

— De legalabb viligot 1lat az ember

. — Es sok nét, ugye?. -
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— Hat nem csukom be a szemem, ha elém kerulnek Kiilonésen most nyx-
tom ki, hogy magat latom.

— Hidba minden.” Nekem teheti a szépet.

— Megsértettem valamivel? Minden nének tetszik, ha szépekkel trak-
taljak. :

— Csak nem akarkitél.

— Persze. A sofér akarki.

— Nekem igen.

~— Végeredményben igaza van. Mikor lathatom?

— Sohal

— Az nekem tulsdgosan soka lesz. Legkozelebb mikor?

Szigort erdltetett magara, és hallgatott. :

— Nézze, ha maga valéban textiles, akkor most déleldttés volt. A jovd
héten délutanos. Tehat délel6tt szabad és itthon lesz. Itthon fogom keresni.

— Itt alljon meg, kérem.

— It lakik?

— Innét mar gyalog is konnyen hazajutok.

— Elviszem a lakasukig.

— Koszoném. Kérem, alljon meg.

Megéalltam. Kiszallt.

— Visz-lat — mondta, és.ram se nézett.

— Kezet sem ad?

— Igaz. Szamar vagyok. De maga az oka.

— Viszontlatasra. — Nyujtotta a kezét.

— Oszintén mondja, hogy visz-1at?

— Nem. Ezt nem.

-— Be sem mutatkoztunk. Veré Imre.

— Eszter.

— Szép név.- De milyen Eszter?

— Cserag Eszter, csak engedje el a kezem, itt engem rmndenkl ismer. Es
kiilonben is.

Beszaladt a sarki kozértbe. Felemeltem a motortetét, azzal a szandékkal,
hogy megvarom, mig kilép. Az uzlet koriil nagy volt a forgalom. Fél orat
varakoztam. Sejtettem, hogy szem el8l tévesztettem. Bementem a boltba. Nem
volt ott. Meglépett. A déligyiiméolesosnél telefonaltak. Megkérdeztem, ismeri-e
" Cseragékat. Gondolkodés nélkiil intett nemet. Aztdn hozzam hajolva mondta,
hogy a pénztarosnal érdeklédjem. Az idevald. A pénztiros tudta. Pontos cimet
adott.

A professzor mar vart a kdvéhazban. Scoha semmiért nem szokott szem-
rehanyast tenni nekem. De ha valami szirta a begyét, akkor magazott. Most is.

A Pest utani napokban négy targybél vizsgaztam. Politikai gazdaségtanbol
meghuztak. Dilledt szem{ tanarsegéd nyaggatott vele, és sehogy nem tud-
tam egy nyelven beszélni vele. Diihds volt rdm. Tiiskésbokor haja barazdas
homlokéaba hullott, kezét nadriagzsebébe furta, és jarkalt a szobaban. Pedig pol-
gazbél tudtam magam a legfolkésziiltebbnek. A gyarban is foglalkoztunk vele
vagy két évig, az egyetemen meg szeminariumot vezettem belble. Az igaz, hogy
az 4j tankdnyvbe nem nagyon néztem bele. Bantott nagyon. A fene egye meg,
hit ez a taknyos hajit a pléhre. Nem 1gaz hogy nem tudtam. Mindegy, meg-
huzott. Tobbi targybdl négyesekre lecsuszkaltam. Ez meg k1ha31tott

— Nem irom be az indexbe. J6jjon vissza jév6 héten.
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Morogtam magamban. Jovok persze, ha bennem akar gyényorksdni a fia-
tal titan. De ahogy az Glembe vettem ujra a konyvet millié tételével, fejezeté-
vel, bekezdésével és képleteivel, minden lapjarél Eszti tancolt elé. Nézhettem
a polgazt. Orakon at ultem f6l6tte, semmi nem ragadt ram. Ahany lap, annyi
fotografia Esztir6l. Olyan abrandos voltam, mint egy tizenhat esztendos ka-
masz. Ugyis az enyém lesz! Szépen megszerzem a tandrit, aztan felesegul ve-
szem. Erre rdhajtok. Talan még ezért érdemes nyomni a gazt.

A kovetkez6 héten nem volt az dregnek utja Pestre. Egyre emlegettem
pedig neki a kérdést. De 6 csak beletemetkezett a jegyzeteibe, és semmivel
nem lehetett kirangatni beléle.

— Ulj a fenekeden és tanulj! Oriilj, hogy 4llhatsz.

De nekem mehetnékem voli. Addig mddoltam maés intézetekben, hogy csak
elkértek egy pesti utra. Az Oreg mérgelédott.

— Pofatlansag. Szerzek magamnak kocsit, erre mindenki raszall.

Persze a végén én gy6ztem, mehettem Pestre. Rohantam ki Cseragékhoz.
Szépen fel6lttztem, arcom mar kezdett kisimulni a bajok ota. Otven korili
oregedd asszony foglalatoskodott a haz el6tt. Ruhat csavart. Arca teli volt
harmatos veritékkel. Furkeszo szemmel teklntett ram, kotenyehez torilte ke-
zét.

— A villamos ktsz-t61?

— Nem, kérem szépen, én X. Y. vagyok, Esztikét keresem, illetve szeret-
.ném a kedves mama engedelmével meglitogatni.

— Kiesoda maga? Munkatarsa talan, vagy?... .

— Igen, mama, én a vagy vagyok.

— Nincs 1tbhon Mar azt hittem, a ménkid iisson bele a v111anyszerelokbe
egy hete konyorgék, nincs villanyunk. Mar azt hittem, 6k jonnek.

— Ha tudok, segitek, néni kérem.

— Frt is maga ehhez ... — és megnézte ripsz fehér német ingemet, fekete
csokornyakkendémet, ruhamat és cipémet.
— Megengedi?

— Se a moso6gép, se a vasalé nem megy, mert ezek akkora urak, ha beszdl
magamfajta szegényember, egy hét is kevés nekije, mire kireszeli Oket az
ordog. Pénzért sem jonnek. Holnap hazajonnek a fiaim, és tiszta inget nem
tudok rajuk adni.

Megnéztem a biztositékot. Le volt égve. A kocsifarbédl rézhuzalt hoztam,
atkotottem a dugét. Volt daram. Semmiség. De hat két nészemély hogy érthetne
ehhez. Mindjart a ktsz-hez rohannak. A centrifuga is elindult. Mig cs6pogott
miianyag csévén a viz, a néni valamicskét engedve merevségébdl, ram villan-
tott.

— Honnét ismeri a lanyom?

— A mult héten volt szerencsém. (Olyan véalasztékosan beszéltem, ahogy
a professzorok szoktak a kocsimban.)

— Sz6val, olyan futé micsoda, he?

— Nem.

— Nand, majd elismeri. A villanyvasaléhoz ért-e?

— Volt méar vele dolgom.

— Megnézné? Nem kérem csak ugy.

Kihozta. En meg szerszamokért mentem. Szétszedtem. A mama ugy né-
zett ram, mint akinek félnie kell, hogy kilopok belSle valamit. Csak a cekasz
bujt ki a beléps anya alol. A szigetel§ gyongyoket nem is kellett bolygatnom.
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Meghtztam a cbavart bedugtam a zsmort Az ellenallds folparazslott. Jo. Osz-
szeraktam a vasalé6t.

— Parancsoljon, néni.

— Nem lesz baja?

— Egyhamar nem.

— Es mit akar a lanyommal? A szélhamosokat nem tlirém. Komoly véle-
génye van. Technikus a° TMK-nal, vagy minél. ’

— Tudom.

— Nahat akkor. Mivel tartozom a szerelésért?

— Semmivel

— Igyon meg egy pohar bort. )

— Nem szabad. Kiilonben sem tartozik a néni. ‘Bar csak ... Orokké ezt csi-
nalhatndm itt maguknal. . :

— Micsoda?

— Mondom, szivesen lennék orékos villanyszerel6jik.

Eszter ennivaloan szép piros kalapban, fehér kabatban, ringé alju szok-
nyaban jott be a kapun. Keze teli volt csomagokkal. Meglep6dstt.

— Hat maga?

— Mondtam, hogy eljovok — és segitettem lerakni a halokat meg a te-
jeskannat.

— Miért tolakszik? Mondtam, hogy hagyjon békén.

— Megcsinalta a villanyt meg a vazalot is.

— Koszonjik, menny1ve1 tartozunk, és kérem .

— Menjek?

— Igen.

— Legalabb iiltesd le az elvtarsat, ldnyom. A villanyszerel6kre varhattal
volna. Kinald meg valamivel.

— Semmi kedvem hozza.

A mama szigorral nézett a lanyra.

—-J6jjon, maga nem is tudom, milyen alak.

Szidott, de bizonyos jatékossagot éreztem vibralni szavaiban.

— Alkoholt magdnak nem szabad innia. Csindlhatok szederlevet?

— A maga kezébdl, Eszter, a lugot is meglszom vagy a katranyt, csak
forré ne legyen.

— Latja, csak egy kis engedést vegyen észre, maga madr azt hiszi, minden a
magaé.

- Barcsak hihetném.

— Masrdél beszéljen.

— Olyan szép lany maga, hogy az csuda.

— Masrdl beszéljen, kérem.

— Beleszerettem.

— Itt a tészta. Meg a szederlé, egyen igyon. Nincs kedvem az aradozas-
hoz.

— Miért ilyen szigoru?

— Az élet azza teszi az embert.

— Ja, az élet. Bizony az néha megtaszigalja a dolgozot. Csak egyet, Eszter,
engedje, hogy idénként felkeressem magukat.

— Semmi ozuksegem ra. Nagyon kérem.

— Nem tetszem maganak?

— Nem.
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— Utal? .
— Nem is utalom. de nem is tetszik. Egy pilota a sok ezer kéziil.
— Megvet?
— Nerm.
— Szé6val eljohetek néha?
— Megleszek anélkiil is. Mar mondtam, hogy hanyadan allok.
— Es ha nem lenne az a fiu?
— Akkor lenne més.
— De az sem én lennék?
— Valoszind. )
— Bucstuzom, Eszter. Boélintson ra, hogy nem dob ki, ha eljsvék. Elég si-
Tiin Pestenl jarok. Tehat a jov4 héten. :
— Vendéget nem szabad kidobni.
— Koszonom. .
A mamaéanak kezet csékoltam, és visszamentem a varosba. A kivetkezé hé-
ten senki nem volt otthon Cseragéknal Az ujjamon szamoltam ki, melyik
miiszakban kell dolgoznia. De az tlizemet nem tudtam, hol dolgozik. Ragtam
az oklémet. Valéban elbizakodott lennék? Azt hlttem ugy nagyon beliilrdl,
hogy majd itt il a kis piros kalapban és engem vér. Miért varna? Megmondta
" Persze, nem nyugszom bele. Acsorogtam a bezart kapu el6tt. Az utcan gyere-
kek fociztak.

— Bé4csi kérem, tessék engedni, hogy dudaltassak — mondta egy masza-
tos srac, talan még iskolaba se jart.
— Dudaltassal, pajtikdm — és az oOlembe vettem a fiut, egy rakomanyt

meg hatulra engedtem bel6litk, és jatszani kezdtem az utcaban velik. Meg-
tudtam, hogy Eszter miiszakot cserélf. Amint jélaktak az autémmal, kivagtat-
tam a KISTEX-be. Csak vaskos hazugsigok aran engedett be a portis. Fél
o6raig magyardzkodtam, mig az elécsarnckig eljutottam. Halom viragot vittem
be hozza. Szikrazott a szeme a dihtdl, és jol megmondogatta a magdét, bar
nem mindent értettem bel6le, olyan nagy volt a gépek zsivaja. Viragot visz-
szaadni_nem illik. Sem a hozénak a hatidhoz vagni. Hiromnapi vandorlas utan
levelet kaptam Esztert6l.

,Verd Ur! Ennél nagyobb kitolast nem is csindlhatott volna velem. Direkt
miszakot cseréltem, hogy ne talaljon meg. Erre Maga kijon az iizembe, hogy
mindenki megldssa és tanusithassa vélegényem el6tt, hogy pasasom van, aki
még ide is utdnam szaladozik. Nem kérek magabdl, és soha nem akarom latni,
csak meg ne vakuljak. En erdélyi vagyok és utdlom a sikféldet, a sikfoldi
sunyi atyafiakat. Erti? Igy gondolkozzék! Ha nem értené, majd a batyiim
megmagyardzzak maganak. Az egyik bunyds, a masik meg mozdonyvezetd.
Mar igy is veszekedtek a mamaval, hogy mért nem rugta ki azt a 1éhitot.
Megkaphatja, ha sokdig keresi maganak.”

"Csak azon csodalkoztam, hogy ekkora brutalitdis miképpen fér bele ilyen
szép nébe? Amugy meg pengetdig az onérzetembe szurta a bicskat! Nem en-
gedek! Egész életemben boldog lennék, ha magameénak tudnam ezt a tiszta
szem, kedves lanyt. Nem engedek!

Irtam neki. Volt idém. Pétvizsgan is tal voltam. Orokké. vartam. Es ba-
multam eddig elfutott életemet. Semmi szép benne. S foléttem megallithatat-
lanul ketyegett az id6. Igazan boldognak, csak talan én hittem magam egy id6-
ben. S lehet, hogy mar akkor is szarvaim voltak. Hogy ne kelljek, azt nem
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tudom elviselni. Haditerveken tortem a fejem. Eszter meghéditasanak modo-
zatait latolgattam.

Valahdnyszor Pesten jartam, lestem, mint a megszallott, dcsorogtam ut-
cajuk sarkan. De két hét is eltelt, még csak nem is lathattam. Leveleimre nem
valaszolt. Kapujuk zarva, mert a fenyegetése ellenére is bementem volna hoz-
zajuk. Aztdn megint az utca sracai huztak ki a bajbdl. Megtudtam, hogy Cse-
rag néni harmadik hete fekszik a Rokusban. Operaljak, talan mar at is van
rajta. Virdggal meg minden jéval &lltam agya elé. Gondoltam, ha a niama-
nal behizelgem magam, nyert ligyem van.

Itthon mozdulatlan volt az életem. A fitkak okosodtak, mindeniik megvolt.
Mari aggédd kék szeme vigyazta mozdulatukat. Jobban szerette Sket, mint a
szil6 édesanyjuk. Hugomnak szaz életre elfogadtam volna. Utaltam magam.
Nagy éalmokat szttem a szép Eszterrél, és idénként Mari mellé bGjtam. Fi-
gyelte minden lépésemet, igyekezett a gondolatom is ellesni. Scha nem be-
szélt a sziileir6l, sem a feleségemrél.

Aztin, hogy bekdszéntétt a nyar, megdallt a professzorom ¢lete is. Nem
volt utunk Pestre. Ha megfesziiltem, akkor sem tudtam havonta egynél tobb-
szor feljutni. Levelezgettiink. Ugy véltem, a mama feloldotta a zarlatot. Na-
gyon semleges dolgokrél irkdltunk. En j6l megmondogattam a papirnak érzel-
meimet, de arra scha nem jott valasz. A munkarol, a mama egészségi allapo-
tarél, a kéthetes SZOT-udiilésrdl irt. S ha ritkan taldlkoztunk, szinhdzrél be-
szélgettiink, moziszinészekr8l. Hozzidjuk nem mehettem, mert Eszter szerint a
batyék latni sem akartak. Uldégéltiink a Margltsmgeuen a Huvoésvolgyben
meg hangulatos kisvendéglékben. Es mindenrdl beszélhettem, csak az érzé-
seimrél nem. Ha elkezdtem, akkor szedel§zkodott. Kolesonképpen 6 sem be-
szélt a fiarsl. Ebben nem egyeztiink meg, de éreztem, hogy tapintatebél teszi.
Vallasos volt. Mar a templomot elhagyta volna, de az anyja... A kedves ma-
manak nagy gondja volt lanya lelki éltére. Panaszolta, hogy a baratnéi kine-
vetik érte. De mit tehetett? Kiilonben sem art az. Az anyja kedvéért. Az anyja
ot gyereket nevelt £6]1 egyedil. Az apjara razuhant Erdélyben egy kokilla tii-
zes vas. Az 6t kozil 6 volt a legkisebb és a lany. '

A nagyon vart 6sz meghozta a hetenkénti pesti utakat. Eszter megadta
magat a sorsanak? Nem tudom. Kitartéan soha nem nézett a szemembe. Ha
bsszeakadt tekintetiink, az 6vében mast mem leltem, mint tisztasagot. De
olyat, hogy a fene majd megevett téle. Moziba is jartunk. Olyankor nem tirte,
hogy beszéljek hozza. Mindern figyelmét g filmre forditotta. A kezét se engedte,
megcsokoljam. Pedig ugy konyorogtem érte, mint szopdés a tej utan. Nem
engedte.

— Eddig azt becsiiltem, hogy nem élt vissza kénny(i helyzetekkel, hat
ne rontsa el a megbecsiilést.

Oriiltem, hogy valamiben tetszem neki. Aztan hetenként talalkozgattunk.
A tudomidny is tizemelni kezdett a nyari sziinet utan, és én szillitottam ebbe
az lizembe a doktor proletarokat. A megbeszélt taldlkozdsokon semmi valtozids
rajta. Pontos volt, kedves. Kimértségéb6l nem engedett. Ennek is O&riiltem.
Gondoltam, valamerre ugyis eldél a dolog, hiszen mindent megtettem megnye-
résére. Keményen tartotta magat. Ajandékot, virdgon kiviil, nem fogadott el
Moziban a raesd részt fizette. .

Otthon semmi valtozas. Senki nem tudta, hogy én Pesten legényember
életet élek. Hazudok, mert otthon is tortént annyi, hogy az egyetem lakéssal
prezentalt meg. Szoba-konyhés, kedves 0j komfortot kaptam. [Kicsi volt, igaz,
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de déli fekvési és tiszta. Kezdlink emberibb életet élni. Most még Eszter kel-
lene ide, és rairhatnam életem szamldjdra: fizetve. Mit sem akarnék tébbet.
En nem futkiroznék, nem lesnék mas néket. Ot nézném, és fognam kéril min-
den gondolatommal. De hat csak a végtelenbe t(iné utak legvégén sejthetek
valami megoldast. Ha majd végzek. Es & ugy jon a taldlkozékra, pontosan ér-
kezve, mosolytalan arccal, megfontoltan, ahogy a legforrobb nyarban. Semmi
valtozas rajta.

Hetedfélévi vizsgdmra nyaldostam a Jegyzeteket Sokszoros buzgalommal
hajtottam a sorokat, mert minden reményem az volt, ha tanar leszek, ma4s-
ként beszél velem Eszter.

Szerdan font voltam. Presszéban iiltink, aztdn moziban, ahogy szoktunk.
Hazavittem az utcajukig. Szépen kezet fogtunk. A pénteki postaval levelet ka-
pok téle. Idegesen bontom a boritékot. Midta ismét rendszeresen jarok fol,
nem leveleztiink egymadssal. Valami tortént! J6 hir, rossz hir?

,Kedves Imre!

Bocsass meg, széban nehezemre esett volna megmondam hogy a vdle-
gényem még a mult honapban leszerelt. Holnap megeskiisziink. Tdbbet nem
talalkozhatunk. Ne haragudj ram. Kicsit behizelegted magad nalam. Es fajt
volna latni banatodat, amikor megmondom, mi a helyzet. Szandékosan irom
ilyen késén a levelet, hogy mar ne legyen alkalmunk taldlkozni. Derék ember
vagy, akitél elvdrom, hogy nem zavarod meg a férjem fejét, sem az én nyu-
galmamat, levéllel, esetleges megjelenéseddel. Kerlek hogy nyugodj bele don-
tésembe. Jésagodért szeretettel és halaval Eszti.” :

Mintha a hajam gyulladt volna meg. Egy pillanat alatt kiforditott az élet,
mint paraszt a liszteszsdkot. Fuvar nincs Pestre. A professzorom még tegnap
elutazott Debrecenbe. Péntek van, egy ¢ra. Menetlevelet kell szereznem. Nem
megy az gy, hogy nyugodjak bele. Nem nyugszom bele semmibe! Dehogy tud-
tam én, mit akarok. Latni akartam, beszélni vele, megmondani neki, ellopni,
vagy megolni? Mit tudom én?

Szaladozok alkalmi fuvarért. Intezeteket csongetek fel. Nincs utjuk. Eset-
leg holnap reggel. Nekem kés6. Ma dolgozik utoljara. A héten délutanos volt.
Ma tizkor lelép, aztan vége. Holnap minden elkésett. Futok a O‘epkocsx eléado-
hoz. Merev pofaval iil a szemétdombjan.

— Mi feslik? — azt mondja. Minden soférrel ellenséges. Neki minden so-
f6r gazember, strici, 1ébolé. Téle nem lehet &sszekacsintasra menetlevelet sze-
rezni. Gondoltam, kihivatom valakivel a szobajabdl. Beszerveztem hozza a ha-
veromat. Mar két éra is elmult. A személyvonat 6t perccel elébb elindult. Csak
kocsival mehetek. A havert a garazsban lelem. Eppen menne haza. Megegyez-
tink. Hivassa le az el6adét a szobdjibol. Ha az lemegy, nem zarja be az ajtot,
nyert ligyem van. Ogyelegtem a folyosén. Az eléadém kilép, ballag le a 1lép-
cs6én. Besurrantam a szobajaba, folnyitottam az asztalfickjat, kiallitottam a
menetlevelet. Bélyegzdt nem talaltam. Jottek a folyosén. Zsebre gylirtem a
papirt. Az el6ado belép. -

— Maga mit szédeleg itt? Nincs més dolga?

— Dehogy nem. Eppen azutdn jarok. Gumiutalvany kellene. A potl«.ere-
kemben lerobbant a bels6.

N

— Hiszen a nyaron kapott.

— Rosszak azok kérem, mint a bdun.

~— Hozza 16l, ha 4gy van, ahogy maga mondja, kap utalvanyt

— Siirgés lenne. Nem szeretek hidnyosan indulni.
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— Hozza, de azonnal.

Jo6 volt a gumim. Szereznem Xkellett egy rosszat, amit bemutatok Fél
négyre értem vissza, és a menetlevelemen még nem volt bélyegzs. Az eléadéd
feltette szemilivegét, az ablakhoz vandorolt, himmogott.

— Ugy bannak a nép vagyonaval, mint a Csaky szalmgjaval. A kapitalista
rég kirugta volna az ilyen haszontalan soféroket.

Kedvem lett volna azt mondani: kuss legyen, szaladnom kell. Otféle papi-
ron irta meg a kiutalast. Felhivta a raktart, letdrgyalta a gumikészletet. Fél
6t el6tt ot perccel kezemben volt az utalvany. Bélyegzé még nem volt a me-
netlevelemen. Ugy szaladtam, hogy nem is koszontem. Gondoltam, a rektori
hivatalban majd szerzek bélyegzét. Valahol g bels6 szobaban beszélgettek tele-
fonon. A korbélyegzd az asztalon. Zsebre vagtam. Vissza a gardzsba. A garazs-
mester haverom. Neki elmondhatok mindent. Sofér volt, érti az dbrat.

— Nyugalom, Imrém. Reszketsz az idegességtol. Magertelek komam. De
nyolc elétt nem indulhatsz.

— Miért nem indulhatok? .

Megstugta az egyik haver a rektoriban, hogy ma este leellenériz benniin-
ket a gazdasagi igazgatd. Fekete fuvarokat sugtak a fulébe. Munka utini fu-
sikat. Ma rank csap. Mosd meg a kocsidat. Tedd le. Nyolcra végez az oreg,
meglasd, aztin uzsgyi. Birja a flrészed.

A szocialista Osszekéttetés hirkdzlése pontos. Megmostam a kocsim, letet-
tem. Szédelegtem a garazs koril. Hét elmult. Egy lélek nem mutatkozott. En
meg rohantam volna, mint az érilf. Még hdrom éraja van a lanynak az lizem-
ben, aztan hazamegy, és tébbet nem lathatom.

Fél nyolc utdn megjelent a fépocakos. Uriemberes megfontoltsdggal tar-
tott szemlét a tizendt gépesitett jarmi felett. Alapos ember. Mindent szem-
iigyre vett. Sarkckat megnézett, benzineskannakat l6tyogtetett, kilométeréra-
kat vizsgalgatott, lekiléztatta a fagyallé folyadékot. Nyolc utan tizzel feligytirte
" kabatgallérjat. Olmos es6 csepergett. Elmentek. Tlizzel felbolyditott vaddara-
zsak tudnak oly vakon nekirohanni mindennek, ahogy razdditottam kocsimal
az utra. Szaztiz perc alatt fel kell érjek, kiilénben vége. Uldézém a kocsim,
mint akinek esze nincs. Az Ut valosagos korcsolyapalya. A kilencven és a szaz
kozott lebegtem. Pesten ugyiscsak marékkal tapogathatom az utat. Persze,
hogy ne menjen minden olyan simdn, a Soroksari Gton belefutottam egy kifor-
dulé gerendiskocsiba. A jobb szélvédém betort és belil feltépte a karpitot.
Mire dsszefutott volna a nép, meg a rendér allt volna kozénk, a fuvarossal lehtiz-
tuk a kocsit a gerendaval, és én tort iiveggel szaguldottam tovabb. En voltam
a hibas. Es ha igazoltatnak, megtalaljak nilam a hamis utlevelet. Mire a jar-
daszegélyhez iut6dott az elsé kerekem, a délutani mdiszakosok tédultak kifelé.
Eszter is. Ha egy percet kések, elszalajtom. Kiszéltam neki a kocsibél. Nem
akarta tudomésul venni. Tovabb lépdelt. Utana mentem.”

— Eszter, kedves, beszélni akarck veled!

— Megirtam, hagyj békességben!

— Nem ugy van az, a csuda vigye el a vilagot.

Ment volna, és kirantotta karjat a kezembél.

— Nagyon kérlek, ne csinglj jelenetet.

— Ha nem iilsz le mellém, jelenetet rendezek. Melyik lanyért szaladnak
ma kétsziaz kilométereket, azt mendd meg.

— Nem kivantam.

— Ulj mellém, hogy még egyszer beszélhessek veled.
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— Sietek haza. Tudhatod, mi van ilyenkor lanyos hazaknal.

— Hazaviszlek. Csak szot valthassak veled.

Koriilnézett. Belilt a kocsiba.

— Mi tortént ezzel az autoval?

. — Karamboloztam.

— Most?

— Igen.’

— Nem toértént bajod?

— Szerencsére nem.

— Szegény ember.

— Sajnélsz?

Nem sz6lt. Séhajtott.

— A régi kis presszoba bejdssz?

— Sietnem kell. Milli6 dolgom ofthon. De ha annyira... Egy kavéra, és
aztan meg kell hogy értsd.

— Meg. Megértem. Es te?

— Megértelek én is. Nem is haragszom rad. Kicsit jolesik. Nem hazudtal.

— Ugye? Nem banod meg, amit most cselekszel?

— Ki tudja. Régédta ismerjik egymast.

— S az elég?

— Nem tudom.

— Szeretsz?

— Azt sem tudom.

— Akkor miért sietsz vele?

— Megszoktam. Ismerem, komoly fiu. Es eljott az ideje.

Hallgattunk. Szivtuk- 2 cigarettat,

— Megcsokolhatlak?

— Nem.

— El6szor és utoljara sem?

— Nem, nem. Semmiképp!

— Miért?

— Mar meggyoéntam. Holnap aldozok, reggel Tizkor eskiivs, csak ebéd
lesz és elutazunk.

— Ezek kinai falak?

— Nekem igen. Vigyél haza.

— Keérlek.

Nem siettem. Recsegett a jég a kocsim alatt. Egyszerre valami régen ér-
zett gydngeség fogott el. Sajndltam magam. Nekem mdar semmi sem sikeril az
életben. Szivargott a kénny a szemembdl. Csak az utat figyeltem. Katonai
oszlop jott veliink szemben, az Esztergomi utrél. Lampajuk megvilagitotta a fil-
kémet. Az arcomba nézett. Latta rajtam, hogy megmerevedtem, mint a fagyos
kutyalab. Fontolgatds nélkiil bujt hozzam.

— A vilegényemmel ma is Osszevesztem. Miért nem  ismertiik korabban
egymast?

Félrehtizdédtam az uipadkara. Megalltam. Két kézzel oleltern at, és min-
den szabadjara szaladt érzelmeimmel csékoltam. Ram fonta karjait. Vadul
téptikk egymiast a parpercnyi lehetéségek tudataban, hogy mar nines tovabb.
Csdkoltam arcat, szemét, homlokat, térdét, konyoke gombjit, hajat. Ram om-
lott. Az elsd iilésemet hatracsuklossa régen Aatszereltem én. A kocsimban jol
lehetett aludni is. Egy huzas, és kész volt az 4gy. Nem lepédott meg. Osze-
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“fonédtunk és szdmomra megszlint a kocesin kivili vildg. Az eszem szemérmesen
hatat forditott nekem.

A muszerfal kivilagitott oraja éjfélt mutatott. Idénként elzidult mellet-
tink az uton egy-egy autéd. Szorosan oleltiik egymast.

— Tobbet nem akarok hazamenni!

— Drégém, viszlek Szegedre. Mar indulok is.

— Fekiidt a hatan, karjat feje ala tette, és a semmibe bamult.

— Nem tudnék anyam szemébe nézni, a Fecdééba, az oltar elé allni.

Megfordult. Arcat két karja hajlatdba temette. Razkodott a zokogastol.

— Nem iz kell senkinek a szemébe nézned.

— Menjink Szegedre — és biztatisképpen tiirelmetleniil tlitégette a ha-
tam. A tort iiveg helyére igazitottam a padléborité gumit. Inditottam. Ezer-
nyi kétségek, gondok kozoétt. Soha nem kérdezte, és én, mint rossz pontokkal.
soha nem hozakodtam el8, hogy nés voltam, hogy két gyerekem van, hogy
Mari... O azt hiheti, hogy legény vagyok. Ovatosan hajtottam. Simogatta ar-
com.

— Igazan szeretsz?

— Bebizonyitom.

-— Sokat szenvedtem, de ahogy kozeledett az esklivé, meg-megrémiiltem.
El6ttem volt a képed. En még nem voltam senkié, Elvesztettem az eszem.

— Ne sajnald, j6l meglesziink. Valamit meg kell valljak.

— Voltak szeretid?

— Nem. Nem voltak.

— Akkor azt akarod mondani, hogy nem is vagy sofér.

— De. Kozonséges sofér vagyok. Akit leszidnak a rendérségen, a munka-
helyen, az orszagiton. De egy év mulva tanar leszek. Mast akarok mondani.
Né&s voltam.

— S elvaltal? Nem baj. Semmi szdmitas nines bennem.

— Van két fiam is.

Sokaig hallgatott.

~— Ezt miért mondod?

-— Hogy ismerd a helyzetemet.

— Es ligyesek a kisfiuk?

Marirél nem széltam. Sokalltam volna egyszerre a fajdalmas injekciot.
Marival mit csinaljak? Esztert nem is vihetem a lakasomra. Elviszem valame-
lyik haverhoz, lefektetem és valamit majd teszek. A kocsit is javittatnom kell
azonnal. A bélyegz6t visszalopnom.

Fél négykor felvertem legjobb haveromat.

— Engedd meg a menyasszonyomnak hogy itt maradjon, mig -rendbe te-
szem a lakdsomat.

Azt sem tudtam, hova fussak el6bb. A kocsimat sebtében adtam le a javi-
ténak. Gyalog téptem hazafelé. Még aludtak. Odatliltem a Mari agyara.

— Megint bajban vagyok, Marikam.

Szeme irisze riadtan nyilt szét. Latta tor6dott pofamat, azt hitte, karam-
boloztam, engem azonnal visznek. — Marikdm, a vezetdség rajott, hogy tor-
vényteleniil élek veled.

— Mi kozik hozza?

— Hat tulajdonképpen semmi koziik nem voilna, de tel]es rendet akarnak,
széval tudod, nem tirik, hogy ... Lakést is adtak. Nyolckor jonnek megnézni
a helyzetemet, és hat tégedet...
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— Utadban vagyok?

— Most egy kicsit.

— A Dbizottsag miatt. Ertem.” — Kilépett az agybdl.
— Mindenemet vigyem?

— Vigyed, Marikam. Nincs kocsim, de hozok taxit.

Mig szedegette Ossze kevés darabbdl 3llé6 darabjat, szeme vitaba szallt ve-
lem. ,,Hazudsz. Addig kellettem csak. De ahhoz gyava vagy, hogy megmond.’
Félsz, hogy kovetelek rajtad valamit?” De nem sz6lt. A régi butyorban, a ko-
pott fekete kofferben most is elfért a ruhdja. Mire a gyerekeket megcsékolta,
szeme megdagadt a koénnytsl. Akarmire megeskiidnék, hogy végteleniil saj-
naltam. Szerettem volna ott tartani, de mi lenne Eszterrel. Eszter azt viarja,
" hogy ide hozzam. Eszter nem tudja. Szoktam hazudni egyszer, de szazszor egy-
mas utdn, de folyamatosan hogy hazudhainék Eszternek. Hogy Mari a hazve-
zeténdém, vagy a testvérem. Aljas vagyok és gerintelen. Miért nem mondha-
tom, hogy Mari a testvérem? ’

Telefonaltam taxiért. Mari adta az utasitast.

— Ujszeged,- Csorvai ut 9.

Minek kérdezzem szandékarél. Anyamtol is bucstzni akart. Igaza van.
Anyadmnak nem kell magyarazni elejértl a dolgot. Tudja, mirdl van szé6. Mari-
val osszeborult, kikisért bennilinket a kapuig. Mari belekapaszkodott a kapu-
1élfaba, szaraz testén végigborzongott a siras.

— Szarhézi alak vagy, édes fiam — mondta anyam szomortan, és be-
csukta a kaput. Alltam a kocsi meg a kapu kozétt. Eszter var engem. Biztosan
nem alszik. En meg utolsé médon paterolom el haztél azt az asszonyt, aki.. .,
nekem nem szabad boldognak lennem? Sajnialatbdl, mindent sajnalatbol
nyelni, tlirni és mashol keresni a kiutakat? Koldus médra lopni, vagy éhesen
nyélat csorgatni az igazi szerelem utan? Vagy zugban zabalni, mint varosi
koborkutyak, amikor az utcai kukakbdél kihizzak a labszircsontot? Szemétdom-
bon éljek? Kinek magyarazzam? Hova tegyem magam? Jogom van szépen, be-
csliletesen élni. De hat ha ahhoz csak becstelen uton jutok, méasok kinlédasa.
aran. .
Marit hazavittem. Nem volt erém a tanyara bemenni. Kiszllt a kocsi-
bol, kezébe vette ¢somagjait, majd a homokra eresztette. Megcsékoltam a ke-
zét.

— Ne haragudj ram. A

— Aldjon meg az isten. Ha bajban vagy, kijohetsz, amig én élek,.., én...
A parnahuzatok alatt szorongattam kétezer forintot téli kabatra, a gyerekek-
nek.

Legszivesebben visszavittem volna Marit. De amint a varos felé fordultam,
Esztert lattam magam el6tt, hogy varakozik ram, szivja egyik cigarettat a ma-
sik utan. A taxival egyenesen érte mentem. Tul volt a reggelin, nagy beszédbe
merllkoztek a haver feleségével. )

— Megylink, Eszterkém. — Ugrott, csomag semmi nem volt. Egy bejaro-
taska és kész. Csak éppen belil tettem az ajtén, a gyerekek ébredeztek. Fol-
rohantam a rektori hivatalba. A bélyegz6t beguritottam az irdasztal ald. Fél
kilenc felé honaljnyi ennivaloval értem haza. Mar rend volt a lakdsban, és Esz-
ter arcdn a kételyhinarokkal befont gond-békanyalak. Két gyerek Aagya, két
feln6ttagy. Egy felnéttagy még meleg. Egy asszonykéz tisztasaga, rendje, izlése
a szekrényekben. Leiiltem vele szemben. Testem szabalyosan remegett, mint
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lovaké, ha rosszul banik veliikk a kocsis. Csongettek az ajtén. Ismeretlen mar-
cona arcok meredtek ram. '

— Cserag Esztert keressiik! — Eszti megismerte a ﬁangjwkat.

— Mit akartok? — kérdezte teli kétségek kozott.

— Hogy megtljlink, te orszagos kurva, te! Az egész familidt legyalaztad.

— Ne tlivoitsétek teli a hdazat.

— Nyisd ki az ajtét, mert szeétverjik az egész varost.

— Kedves jé6 batyaim, csillapodjatok meg.

— Kiirtjuk .még azt a lacibetyart is, azért jottlink. Innét visszafelé mi mar
csak bértonbe megylink., Nyisd: ki az ajtét, intézziik cséndben. Meghaltok, az-
tdn nem tud senki semmit. Csalddi tragédia, és kész.

Hangjukban oreg és nehéz megfontoltsig. Mint egy mozdony diiborgése.
Eszter még beszélni akart a kukucskan keresztiil. Az ajté kivagédott, a zarle-
mez-csavarokkal egyilitt a szoba kézepére penderilt. A testvérek elSrenyujtott
vasmarokkal léptek a szobaba. Arcuk mozdulata végsé leszdmolasrél és nem
ijesztgetésrél beszéltek. Egyik Osszefogta rajtam a gunyat, és felemelt a szék-
rél. Egy moccanasnyi eré nem volt bennem. o

— Egy ilyen kis szemétkupacot szereztél be magadnak? Egy ilyen &reg
hazinyulért rugtal fel mindent?

Logtam kezében, mint a térott colostok. A fiaim felszaladtak az agyra. Az
els6 riadalomban a hang is megfagyott torkukban. Csak a szemiik meredt ki,
és kékre valtott az arcuk. Aztan razenditettek. A tamadok felfigyeltek. NG-
stk voltak, de gyerekiik nem sziiletett. Buzogany keziik lehanyatlott, nem tud-
tak, mit kezdjenek? Gyerek el6tt 6lni? Vagy gyereket is? Arcuk red6i, mint ne-
héz szinhazi vasfliggdnyok, lassan mozdultak meg. Mint uj szinész az uj ko-
zonség elétt, ha elvesztik a szoveg fonalat, tétovan alltak.

Az esti gyorssal utaztak vissza. Négyen kisértiik ket az allomasra. A két
testvér a két gyereket a karjan hozta fel a peronra. Eszternek erdszakkal adtak
oda tiz darab szézast. A vonatablakbdl kiszéltak:

— Legalabb ti legyetek boldogok!

(Vége.)

Hegediis Istvan

SUTOLAPAT
Forgolédott pardzslé sikon begbzolve az élet illatdt
e sebhelyes igen gyulékony vdrta mig felpirul az iinnep
fakorong és fanyél s kinja kerekded rézsdi kistilnek
kar és tenyér s akkor elindult ujra dhitattal
1j kovdszok hajdani hordozéja - s kiszdllott immar diadallal
ki azokkal pokolra szdllt mert mellén mint megannyi rendjel
sisteregve ujra és ujra a kenyerek sziiz arca pihent el
surolta értitk a haldlt , melyekre gondol ma is meghasadtan
s aztdn e szivig kiszikkadt lapdt kacatok kozt kamrasarokban.
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Andrdssy Lajos versei:

REGGEL

A viz selymesen fodrozott, s az égen
most indult vérésen a Nap, a csillagok
betakaréztak ... Hijvis szél legyint
arcul, szememrdl elfijja a mdmor
lcgdét, mdr jozan reggel van megint
rnyakam kériil csak karod helye langol.

AMIT TESZEK...

Befejezetlen 16g szobdm faldn

néhdny festmény, réjuk mdr por fagyott,
egy félberoppant elszdnds utdn '
kéztitk még ma is nyugtalan vagyok,

és visszahiuzna hdnyszor még szivem,
hogy tjra kezdjem ott, hol megszakadt
utam, ugy fdj az, ami lett:

egy félig érett férfimozdulat. ..

Kopott cipém sarokban — 6, ha most
letagadhatndm lépteim felét,
dlmatlanul nem gyurna papirost
kezem, nyugalmam nem hullana szét.

De pontos éra méri tetteim,

s amit teszek, csak az vagyok magam,
csékelnak, titnek, mint szeretteim,
szdndékaim — de elkopik hajam.

MENTEGETODZO

Kidltozok, mint aki fél,

s mint aki mdr ettdl se fél?
Miért hdt?

Tudom, él még tgy valahdny,
hogy onnén sorsa ablakdn
se néz dt:

Nyissdtok fel a mellemet,
nézzétek meg, hogyan lehet
ekkora szivvel, mint ami
itt benn dobog, megjdtszani
a némadt? .



Czinke Ferenc rajza
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U] KOLTOK

Szepesi Attila

indul Uj
és nem hisszik,
hogy ez Gjraindulé rovat méltébb fiatalt

Nagyobb kihagydassal uajra
kolték ec¢. rovatunk,

valaszthatott volna els6 bemutatéasul,
mint Szepesi Attilat. Nevét nagyon ke-
vesen ismerik, és ezen taldn még az
Elet és Irodalom kozlése sem segitett
sokat az elmult év végén, amikor meg-
jelentette egy versét. A legfiatalabbak
kozil valo, életrajznak nagyon rdévid,
ha azt irjuk réla, hogy egy rosszul vég-
z6dott szegedi kirédndulds utdn (kizar-
tdk a Szegedi Tanarképzd Féiskolarol)
a Pécsi Tanarképzé Foéiskola hallgatéja
lett. ma is ott tanul. 1942-ben, Ungvéaron
sziiletett.

E rovid életrajz mellett a gyongy-
kagylora emlékeztetnek azok a versek,

amelyek e rovid palyafutds nem
hozzamért szoritéibol sziilettek. Ver-
seinek szdma nem sok, taldn csak

soka fogja kotettel ostromolni valame-
lyik kiaddt ez a szerz6, bar elég koran
azt nem lehet elkezdeni, hogy végiil is
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ne harmincévesen legyen els6kotetes
fiatal kolt6. Verseit kozolte a Dél-Ma-
gyarorszag, Tiszataj, Alf6ld, Jelenkor
stb. Soknak tlnik, de mindez 1963 vé-
gén és 1964-ben tortént, és csak két he-
lyen publikalt egynél tobbszor. Ugy
latszik, az baj
van, pedig a versek, amelyeket ir, a
legjobb ajanlkozé6i lehetnének.

Formailag készen, botladozas nélkiil
jelentkezett, mint versir6. Nagyfoku
csiszoltsag jellemzi, valahogyan mindig

a fényes feliiletekre emlékeztetik olva-
sojukat. Nem _ jatszik ezzel, rogton
észrevehetd, hogy amit ezek a fényes
feliiletek takarnak, szigort épitkezéssel
egybeillesztett élmények, lirai mondani-
valék, Igy nézve kolt6i nyelvét és esi-
szoltsagat, értjik meg, hogy miért nem
tud szertelen vagy pongyola lenni, bar-
milyen csabité lehetéségei is vannak ra,
ha mashol nem, kortarsainak sikereiben,
akik a szabadverset gyakran a Kkoltéi
médon valé szélas gyongeségének me-
nedékeként mivelik. Kis életut vetii-
letei ezek a versek, de kiilonosen fi-
gyelemre mélték, a versben valo beszéd
komolysagarol tantuskodnak.

Mi az, ami rairanyitja tekintetiinket,
érdekl6déstinket? Hit és fegyelem. Fia-
tal kolténél talan tal oOregesnek tlnik,
de valljuk be, érdekesnek is. Nem mi-
mel spleent, sem Kkortarsai sznob bal-
vanyai el6tt nem térdepel. , Mogottem
a hitetlenek — laéthatatlannd téavolod-
va” — irja egyik versében, és nem hagy
kétséget hite korahoz, vildgdhoz tapadd
tartalmarél. Fokozodé érdeklédéssel ol-
vastuk els6é irasait és szerénységgel ér-
kez6 ujabb verscsokrait, amelyekben
Szepesi Attila koltéi tehetségének ujabb
jeleit lathattuk: a maga korat egyre in-
kabb élni, szépen és bolesen élni akard
ember szemhatarédnak tagulasat. Vérbe-
li koltére vall minden reflexiéja. Mar
nemecesak impressziéirél ir, latni, hogyan
kapnak helyet benne koranak égetd és
6t érdekl6é mozzanatai. Verseibdl els-
elébukkan a példaképek vonésa, Kke-
zenyoma (Joézsef Attila, Radnoéti), de a
hatast is lassan mar levedli.

Indulé kolt6, konnyd volna igy zarni
e bemutatast: lehet még beléle minden,
nem Kkolté is. Mi hissziik, hogy Szepesi
Attila elhivatottsaggal aldott, tehetsé-
ges fiatal.

TAPAI MIHALY



Szepesi Attila két ‘verse:

PELDABESZED.

Bizony, kinek e kor a békét
- nmem adta, villd falak menedékét,

hidak alatt éri az éjjel,
elnyujtéozhat hulldmuveréssel.

Vagy raktdr penészén ha hullik
dlomba, s nydldval az este malik,

a hajnal jeges lapjai
ébresztik, s el sem tudja mondani:

hova tovdbb?
Csak a szorongds
lapul torkdban, hatalmasat-mondds

kisérti: rdagodik egy dallamon...
De tudja, egy mapon,

talan amig nem késo,
szdzarci vdrosok sziiletnek, — és 6

vdlogat majd az ablakok kozott, -
mert egykor szelekbe torilkozétt.

UVEGONTOK

Akdr a hdttér piros villogdsa,

mely a csontokat megmutatja itt,
foltérképezve a testnek magdnyra —
serény sejtjeit és veérkoreit;

ugy izzik, — fegyelmezetten a lélek,
belsG lakom, csak arcod hatja dat

s vigydzom, mint e csarnok a vdll-élek
létezésbil kimért mozdulatdt —

s bdr valahol bennem az 0Osztonisség
. eltaszitana, s magdanyt vetne ki
ketténkre is; dttfiz a rostokon,

mint az iivég tiing drnyékai _
kozdtt a lang — az éltetd kdzdsség, —

mellyel koriilvesz konok ‘szdzadom.
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MOVESZET

Feltimadas a RozsdatemetSben
(Kissé rapszodikus reménykedés)

Kérem az olvasdf, neheztelés nélkiil
engedje meg, hogy szerényteleniil kezd-
jem, és emlékeztessem sajat irasomra,
~mely a Tiszatajban jelent meg, tavaly
auguszfusban. A szegedi szinhazrél ir-
tam akkor is, a tobbi kozt ezt:
»..vallalja a szinhiz Onmagat! Ne
csak koltségvetésben, elszimolasban, ki-
pipalt szempontok teljesitésében, hanem
gyakoribb miivészi er6feszitésekben is.”
Es még ezt irtam: ,,..tobb figyelemre,
elszantsagra, aldozatkészségre lenne
sziikség, kicsivel tObb, kicsivel szenve-
délyesebb hivatasszeretetre.”

Az idézetre csak azért volt sziikség,
hogy régi soraimra -kovetkezhessenek
azonnal az ujak, amelyek elaruljak az
alabbi kulisszatitkot. A Rozsdatemet6
cimi Fejes Endre-drama szegedi sze-
repléi karadcsonyi szinnapjukon is 0Osz-
szegyultek prébalni. De nem g szinhazi
partszervezet javaslatara vagy igazga-
t6i utasitasra, hanem onként. A dara-
bot az eldadasig mintegy harom hétig
prébaltik, de a legtébb napon két, s6t
harom prébat is tartottak.

Olyan nagy dolag ez — kérdezheti
a kozonség —, hat hol nincs manapsag
egy kis hajra néha? Es a kozonségnek

igaza van, mert a kozonségnek mindezt’

nem fontos tudni, a kozonséget az ered-
mény érdekli, ‘Am éppen a premieren
megsziiletett eredmény Kkoszonhetd a
tobbi kézt éppen annak, amit itt el-
mondtunk s annak is, hogy megval6-
sulni latszanak a prégi cikkbgl idézett
kivansagok. A most folyd szegedi szin-
hazi szezon egy-két figyelemre mélto
produkciéja utidn a Rozsdatemetd elGa~
dason igy lehettliink végre tanui a fel-
tAmadasnak, a lelkesits, felemelé pil-
lanatoknak, melyekben az egykor nagy-
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hirg@, de sokaig gyengélkedd szegedi
prozai tarsulat feltAmad halé poraibdl.

Nem akarok ugymevezett szinhdzi kri-
tikat irni, de kikeriilhetetlen, hogy e
pillanatok emiékeként méhany arcra
fényt ne villantsons az ember. Itt van
mindjart Kovacs Janos, egyike a sze-
gedi tarsulat ,régi” fagjainak. Mar vagy
tiz perce folyt a jaték a szinpadon, ami-
kor mégéttem odasugott valaki a szom-
szédjanak: ,Ki az te?” ,Hat, 5 Kovacs!”
SUgyan, a Kovacsot ismerem.” ,Pedig
az \az, csak figyelj.” Azt hiszem, hosszi
elemzést helyettesithet ez a kis dial6-
gus. Kovacs Janos sikerekben sem tul
rovid, évek szaméaban sem tul hosszu
palyajan kétségkiviil kiemelkedé ma-
gaslat ez az id3s Habetler-alakitas.
Hallatlan oOnfegyelemmel birkézott meg
korabbi modorossagaival s a -mivészi
kifejezésnek olyan nemes és méha léleg-
zeteldllité eszkozeit mutatia fel, melye-
ket téle koridbban mem lathattunk. Ta-
lan a kés6bbiekben sikeriil majd.a fi-
gura derlsebb motivumait is abrazolni.
De nem a mulatsiagossag iranyaban! In-
kabb ugy, hogy mire a fia, Jani Kki-
mondja: ,,Apuka g legbutibb ember az
egész nyolcadik keriiletben” — addig-
ra a nézd ebben a mcndatban ne is el-
sésorban a sértés sulyat, hanem a mo-
solygds-szomoru igazsagot érezze meg.

Es még egy arc. Sokak szamara H6-
gye Zsuzsa a szegedi elb6adas nagy meg-
lepetése. Pedig nem is olyan meglepe--
tés. Két éve végezte a fbiskolat és a
vizsgaelGadason a legsikeresebb nodven-
dékek egyike volt. Mi tortént vele péa-
lydja els6 évében, Szegeden? Lényegé.
ben semmi. Eljatszattak vele egy zenés
vigjatékban egy kedves kis ,szinfoltot”,
kés8bb, mar probak kozben visszavették



t6le egy proézai mi néi fészerepét. Mi
tortént vele most, hogy Pék Maria ilyen
remekbe szabottan elevenedett meg te-
hetsége altal? ,Csak” annyi, hogy fel-
adatot kapott, nagy <feladatot, ,,csak”
fenntartds nélkiill biztak benne, biztat-
tdk és segitették. Szamomra szinte hi-
‘hetetlen, hogy fiatal md{ivészné ennyire
sallangmentesen, ilyen egyszeri eszko-
zokkel, szinte mar a stilizdltsdg izzdsa-
val tudjon megeleveniteni egy figurat,
aki raadasul a szinpadi jatékidé alatt
£vtizedeket Oregszik is. Taldn jellemzd
alakitasara, ha batran &sszehasonlitha-
ténak érzem a magyar szinjatszas egyik
kitiing, eredeti mivészének, Horvath
Terinek ugyanebben a szerepben nyuaj-
tott teljesitményével. A budapesti mi-
vészné valdszinlleg jobban birta a da-
rab utolsd percéig fizikai-idegi kondi-
ciéval a szerep sulyos épitményét, HG-
gye Zsuzsa alakitisa viszont mentes
volt mindenfajta modorossagtol. Ho-
gyvan is lehetnének még modoros-

Ha kritikat
szinlapon szereplé csaknem valamennyi
szinész nevét. - Csikos Gaborét, Torday
Teriét, Sarosdy Rezs6ét, Mentes Jozse-
fét, Bordas DezsGét elsGsorban, s a tob-
biekét is, akik mindannyian jé szinész-
nek, pontos fogaskeréknek bizonyultak
az elb6adas nagyon is bonyolult mivé-
szZi mechanizmusaban. XKritika hianya-
ban, elemzés helyett Sandor Janos ren-
dez6i munkajardl is csak azt a régi
szinhazi igazsdgot emliteném meg, amely
szerint igazi rendez6k produkciéinil
mindig raddbben az ember, hogy mi-
lyen sok j6 szinésziink van...

Hanem. visszatérnék — ahogy a cim-
ben is jeleztem: rapszodikusan — ah-
hoz az augusztusi Tiszataj-cikkhez,

‘melyben els6ésorban a szinhizat hibaz-
tattam azért, mert kozdnsége annyira
elhidegiilt. Azt hiszem, igazam volt,
mert ezt még a mivészek sem vitattak.
Most oOrdmmel
datemet elGadasa szinhdz a javabdl,
nagy pillanatokkal, mélységgel, megren-

3 Tiszataj '

- Mert

irmék, felsorolhatnim a

irhatom, hogy a Rozs-

dulésekkel, szépségekkel, gondolatok--
kal, igazsdgokkal. Szeretném, ha az ids
és ezuttal a szegedi kozonség adna iga-
zat e cikknek.

Mert Szeged kulturalis gécpont, biisz.
kén vallja ezt minden szegedi. Es vald
igaz, hogy ez a varos tudott ,,operettsi-
kert” csindlni a Nabucco-bdl, ebben
a varosban orszdgos hird szinvonalon
jatszottdk Gorkij Ejjeli menedékhelyét,
és volt mar itt sok szép és sok jo.
Nem vagyok szegedi, csak harminc ho-
napja élek a varosban. Harminc hénap
egy varos életében nem hosszi id6 (ne-
kem igen), de taldn megengedik, hogy
a szegedi lokalpatridta 6&szinte és j6
szandéku heviiletével mondjam: ha en-
nek a Rozsdatemeté el6adasnak nem
lesz Szegeden sikere, az mar nem a szin-
haz, hanem a ko6zonség - szégyene lesz.
tobbé nem mondhatja szegedi
egyetemista és féiskolds, hogy a szin-
hazban nincs mai mondanivalé és jé
alakitds, hogy nincs ott Gj és szép,
amiért lelkesedni lehet és érdemes. Ki .

tudja, taldn vizvalaszté is lesz ez a
Rozsdatemetd. Kideriilhet 4ltala, hogy

aszinhdztél korabban tobbé-kevésbé jo-
gosan ,elidegeniilt” szegedi értelmiségit.
példaul csupdn a rossz elbadasok tar-
tottdk-e otthon, vagy sokkal inkdbb a
televizi6 és a héajas tunyasagra hajla-
mos lélek papucsos kényelme?...

Mert, ugy latszik, mar nemcsak klor-
szagl, fehér miitékben van feltdmadas,
hanem a miivészet hajlékaban is, ahol
-— ha felmegy a fiiggény -— ugyan disz-
letek enyvszaga terjeng ,a levegében,
mégis: te & én és mi .hinni tudjuk,
hogy az ott nem festett furnér, hanem
Habetlerédk szobajanak harom. fala,

Es ha egy tarsulat, ha egy szinhaz
fel tud tamadni, miért ne tudna a ko-
zonsége is? Nem lehet okunk, hogy ké-
telkedjiink benne. Es abban sem, hogy
ily médon elébb-utébb az értd kritika is
megtanul -— és nem szégyell! — lelke-
sedni.

CSERHALMI IMRE
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ALFOLDI MUVESZEK KOZOTT

Téth Sandor rézdomboritdsai

,Szeged, a szobrok varosa...” Mily
sokszor olvastam e biliszkélkedd meg-
allapitast, kezdve az évtizedekkel ez

elstti, konyvtarakban sarguld helyi
ujsagoktél a mostansadg kiadott, szines
képekkel korszer(ivé tett idegenforgal-

mi prospektusokig, melyek féleg a ,Nap-
fény varosda”’-nak szépségeire hivjak fel
a Szeged irant érdeklédé kiul- és bel-
foldiek figyelmét.

Mindezt nem azért emlitem, hogy ne-
tan kétségbe merjem vonni az itteni
plasztikai alkotdsok szdménak és szin-
vonalanak azt a magas mértékét, mely
altal Szeged valdban a szobrok varosa
rangjara emelkedett. Csupan azt az eh-
hez tartozé paradoxont szeretném — a
teljesség kedvéért — sz6va tenni, hogy
bar Tisza menti patridnkban joéllehet
sok szobor 4ll, mellyel nem szégyen
eldicsekedniink. De ugyanakkor legalabb
nekunk, itt éléknek azt is tudnunk kell,
hogy ko&faragékban s egyéb mintazgatd
muvészekben — a nagyobb.szamu fes-
tokhoz képest —, sajnos, bizony mindig
szegény volt alfdldi metropolisunk. Az
az egy-egy szal szobrasz, aki az id6k so-
ran varosunk falain beliil dolgozott, a
céhbeliek szakmai #&rokségeként hagyta
utédjara a szépmesterségek eme aganak
sok Kkitartast igénylé midvelését.

Ilyesfajta ,,stafétabot-atadas’’-nak
éreztem azt az Unnepélyves pillanatot,
amikor a mult év tavaszan a fiatal Toth
Sandor szegedi kidllitdsdnak megnyita-

san voltam. A szénokldé Téapai .Antal, a .

régi szegedi szobraszgeneracié utolso
tagja, szeretettel méltatta ifja palyvatar-
sanak érdemeit, s az id6s6d6 mester
oromre-nehézségre egyarant
pasztalt szavaival inditotta el 6t tovab-

bi sikeres alkoté utjara. Azota — bar
nem hosszd idé telt el — To6th elsd
gylijteményes tarlata Vasarhelyen és

Szegeden kivil Gyuldn is elismerést val-
tott ki. Az erételjes torekvésid, tervek-
kel teli szobrasszal — miutan miterme
még nem lévén — sajat kiallitasan be-
szélgettem el, egy latogatds mentes hét-
{61 napon, a Mora Ferenc Muzeum kép-
taraban. A bejarati ajté zart biztonsaga
nemcsak egyediillétiink zavartalansaga
feldl nyugtatott meg benniinket, de a
teremben felsorakoztatott lemezdombo-
ritdsok és rajzok kozott egyben kedve-
z6 hangulat is teremt6ddtt az &szinte,
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. mekes

kitér6é ta-.

sokszor mélyrdl jévé emberi-mivészi
megnyilatkozasok szamdra. Miutdn pa-—
pirt és ceruzat vettem el5, kérésemre
T6éth Sandor beszélni kezdett életérdl,
palyajarél, munkdassigarol vagyis arrol,
hogy honnan joétt, meddig jutott el és
merrefelé tart,

— 1933. marcius 19-€n, Miskolcon
sziilettem. Apam vasesztergilyos volt.
Diésgydri - munkahelyére naponta nyolc
kilométert kellett bicikliznie. Sajnos,
koran ethunyt. Kitarté munkabirasat.
sohasem felejtem el, mely nagy &sztén-
26 erdt nyujt torekvéseimhez. Négygyer-
csalddunk neveltetése teljesen
anyam nyakaba szakadt, aki mindeat
megtett, hogy testvéreimet s engem ki-
tanittasson. Mdvészi hajlamom mar di-
dkkoromban megnyilvanult. Mire le-

. érettségiztem, tudtam, hogy tanulmaéanyai--

mat a Képzémilvészeti Foiskolan kell
folytatnom. 1951 6szén az altalanos rajz-
tanszakra keriiltem, ahol két évig
Hincz és Papp voltak a mestereim. Ez
Osszefliggdtt azzal, hogy kezdetben a
monumentalis midvészet irant éreztem
vagyat. 1953-ban Atmentem a szobrasz
f6tanszakra, itt — a fiataton elhunyt —
Gyenes Tamas, majd o6t évig Kisfaludi
Strébl Zsigmond irdnyitdsa mellett min-
taztam, de kozvetve PAtzay PAaltél is
sokat profitdltam. 1959-ben, végzés no-
vendegként, Tanacskoztirsasagi palyaza-
tot nyertem a féiskolan, s ez alkalom-
mal késziilt szobromat a févarosi tanacs
vette meg. Ugyanebben az évben sze-
reztem - meg szobriaszmivészi oklevele-
met, Mivel otthon, Miskolcon nem sike-
riilt elhelyezkednem, a mai alf6ldi mf-
vészet centrumdban, Hoédmezdvasarhe-
Iyen telepedtem le. E patinds multa va--
roska nem volt ismeretlen szamomra,
mert f6iskolasként a -nyarakat Szabo
Ivan vezetése alatti itteni miivésztele-
pen 1oltottem. 1961-ben Szegeden, az
Ipari Szakkozépiskolaban tanari allast
vallaltam, és még ez évben megndsiil--
tem. Fiatal hazasként 1962 legelején
végleg Szegedre koltoztem. Azoéta is itt
élek és dolgozom mind pedagégiai; mind
szobraszati vonatkozasban.

— Els6 6nallé kiadllitisomon szerepld
munkaim, az elmualt négy esztend§d —-
vagyis 1961—84-ig terjedé iddészak — ter-
mésébdl lettek Osszevalogatva. Rajzai-
mat és reliefjeimet a sziikség sziilte.



Ugyanis, minthogy sem miitermem, sem
elegend6 idém nem volt: a méazsas koé-
vagy bronzszobrok helyett rézlemezeket
kezdtem el domboritani. Persze nem
ment konnyen a dolog. Az inditast Bor-
sos Miklés Nemzeti Galéridban latott
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domboritasai adtak, melyeknek fortélya-
it titkon proébaltam ellesni. Azonban a
lemezkalapalés technikai fogdasait csak
hosszas kisérletezés utan sajatitottam
el. Ma mar ugy érzem, viszonylag elég
jol tudom formalni a hajlékony fémle-
mezt, s utészerszamaimmal sikeril a
rézkopeny sikjan reliefszerti alakjaimat
megjelenitenem. Gondolom, a dombori-
tdsok mellett is eléggé szembetiiné a
ceruza-, szén- és krétarajzaim sokasaga,
melyekb6l azért tartottam lényegesnck
néhany stuadiumot kiallitani, hogy érzé-
keltessem veliik a vonalkultiura és az
abrazolasi igény szerepének fontossagat
tevékenységemben. Voltak, akiknek ugy
tlint, hogy rajztanulmanyaim helyzet-
azonos megoldasuak. Pedig ezek soha-
sem sz6 szerinti formaismétlések, ha-
nem egy-egy donté mozdulat gondosan
elemzett grafikai variacioi.

— Munkéassagomra jellemzsd, hogy ér-
dekl6dési teriiletem meglehetdsen zart,
mert féleg az ifjusag, a szerelem és az
anyasag Kkoré csoportosulé gondolatai-
mat igyekszem Kkifejezni. Ezért tobben
leszlikitett, szubjektiv tematikdjunak ité-
lik meg domboritdsaimat. Mi tagadas.
rajzaim és plasztikaim kétségtelen a ne-
kem legkedvesebbeket abrazoljak, s ab-
ban az értelemben valéban magan-
lugyek, minthogy a sajat — a feleségem
és gyermekemmel kapecsolatos — ¢érzé-
seimet tolmadacsoljak. De meggy6zodé-
sem, hogy ha a legkisebb kozosség -—
a csaldad — Orome talalkozik tarsadal-
munk céljaval, az egész emberiség har-
moniajat szolgalja. Szeretném hinni, hogy
a békérdl, szerelemrsl szoborban meg-
fogalmazott véleményem megegyezik
mindnyajunk boldogsagaval. '

T6th Sandor ezzel befejezte éle-
térél és mivészi utjarél szolé mondan-
déjat. A kis asztalka mell6l — ahol be-
széd kozben tuldogéltink — felkeltiink.
Végigsétaltunk a kiallitéteremben, s
szemlét tartottunk a falakon diszl6 raj-
zok és rézdomboritiasok felett. Egy-egy
jelent6sebb vagy fejlédést jelzé alko-
tas el6tt megalltunk. Fiatal szobrasz ba-
ratomat ugyanis arra kértem, hogy tar-
latvezetése soran ismertesse velem mun-
kassaganak néhany miiben kiilonosen
tlikrozé alakulésat.

Legels6 domboritasat — 1960-ban — ter-
mészetesen Onmagarél készitette, mint-
hogy a formdalandé anyag, a rugalmas
testli rézlemez tulajdonsagainak bator-
talan megismerésénél a modell csak za-
varta volna. A prébalkozas biztaténak
mutatkozott, amely tGjabb, nehezebb fel-
adatokra serkentette. Az o&vatos studi-
umprofil utdn mar meghatarozowr ko-
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zolnivalét igyekezett kifejezni. A Mar-
télyon késziilt Béke c. lemeze mar egy
1épés voll el6bbre, de a gyakorlatlan
litések &altal ez a reliefje kissé eldefor-
malédott. Tovabbi munkdinak témajat
feleségével valo kezdeti kapcsolatai ad-
tdk meg. Hoviragot tarté fiatal lanyab-
razolasai, a termékenység finom sugalléi-
v4 véaltak. Azonban e domboritésai is
magukon viselték a kisérletezés jegyeit.
A miivész még nem volt ura g mereven
ellenall6 anyagnak. A formakat csak
,koriildrétozva”, kemény konturokban
tudta kikalapalni. Az ezt kovet6 kom-
poziciék, mint a Tavasz és g Szerelme-
sek, az emberi egymasra taldlas lélek-
emel6 pillanatat orokitik meg. A vona-
lak itt méar szabadabban, lagyabban fut-
nak, s a mintazas gorcsds merevsége
feloldédott. A mi tartalmanak megfele-
16en az el6adas is érzékletesebbé, har-
monikusabbéd lett. E miiveken Kkeresz-
tiil Téth megtalaita o©onndén hangjat:
vagyis a szamara szépet és boldogsagot
jelenté érzések adekvat plasztikai Kkife-
jezését., Rajzai és rézdomboritasai ettdl
kezdve egy meghatarozott gondolatkor
— a tiszta szerelem és a csaladi 6rom
— jegyében fogannak, melyvek nemcsak
témdajukban, de megjelenitésiikben is
konkrét egyértelmiségrél tantskodnak.
Mondanival6éi a goérég-reneszansz forma-
kultiaran alapulé realista szemléletmod-
dal vannak abrazolva, s klasszikus esz-
ményképeit a modernista torekvések
nem zavarjdk meg. Szobriszatidnak szel-
lemiségét athatjy — a véasarhelyi mi-
vészekkel valé szoros kapcsolata révén
— a nyugati absztrakt tendenciakkal
élesen szemben 4&ll6 hazai dél-alfsldi
mihely valdsagfeltogdsa. Alakjai bar-
mennyire is személyes jellegliek, maga-
tartasukban oOntudatosan paraszti kial-
lasuak.

Legszebb domboritisait, a varandds
fiatalasszony el6tt térdels férjei (Elet)
és a vilagra jott aprésagukat boldogan
magukhoz o6lelé sziiléket (Csalad I.) ab-
razol6é reliefjeit — sajat héazastarsi esc-
ményeiként megorokitve — 1962-ben
hozta 1létre. Kiilon szét érdemelnek azon
alkotédsai, melyeken az anyasidg magasz-
tos érzését a tartalomhoz mélté ahitat-
tal fejezte ki. A Feleségem és -lanyom,
a Véasarhelyi madonna, a Lépegeté és a
Fiirdetés c. lemezein sikeriilt érzékel-
tetnie azt az elszakithatatlan koteléket,
mely az anya és gyermeke Kkozt wvan.
Indokolatlan az a vélemény, hogy Téth
nem igyekszik témakorét szélesiteni. Ha
csak a Juhdsz Gyulyg emlékére (1962)
és a Szonata (1963) c. kompozicidira
utalunk, méar ezzel is megcafoltuk e né-
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zetet. Mindkét mivet a fiatal szobrasz
legigényesebb domboritasaj kozé szamit-
hatjuk. Eppen rajtuk konstatalhato,
hogy mennyivel sokrétibbé valt a min-
tdzdsa, mint a par év elbtti prébale-
mezeken, A csak kérvonalakra redukalt

Toth Sandor: Anya



els6 Aabrazolasaihoz képest, ezeken mar
joéval gazdagabb feliiletmegmunkaélas ta-
pasztalhaté. A megjelenitettek arnyaltan
sippedé és emelkedé formai a rézlap
sikjat szinte haromdimenziés térré
valtoztatjak. Portréi kozil kiemelked-
nek feleségérél és onmagardl készitett
arcmasai, melyek lényegre tor6 egysze-

kat és id6tlen emberi érzéseket fejeznek
ki. Ilyen — tobbek kozott — egyik leg-

utébbi miave, az Uj hajtds. Tavalyi
munkéi koziil a Csaldad II. c. reliefje
mondhaté legsikeriiltebbnek. Téglany

alaktu lemezén biztos aranyérzékkel szer-
kesztette meg az apa, anva és a gyermek
egymas, iranti szeretetiikt6l Osszeforrott

Té6th Sdndor: Onarckép

riséggel ' tiikrozik az adott személyek
kiils6 és bels6é vonasait. Néhany — 1964-
ben késziilt — domboritasan (Anya II.,
INyar), a régi keleti, f6leg az egyiptomi
szobraszat hatésa érz6dik. Részleteket
mell6z6, monumentdlis formalasud, cse-
lekvéstelen és szemlél6d6 alakjai szim-
bolikus attétellel orokérvényd gondolato-

csaladi egyiittesét. T6th Sandor széban
forgé — tobb varosban megrendezett —
sikeres kidllitasatol szédmitott elmult fél
évben, a fiatal szobrasszal jelent6s dol-
gok torténtek, melyekr6l igy vall:

— Eletem nagy véagya tavaly nyaron
megvalé6sult, eljutottam Olaszorszagba.
Lattam a Sixtinat, jartam Arezzoéban,
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Sieniban, Assisiben, Peruggiaban és Fi-
renzében. Lattamm Michelangelo 280 raj-
zat a Casa Buonarotti-ban és 6sszes ita-
liai szobrait, a milanéi Pieta hijan. Do-
natello és Quercia remekét Siendban.
Megcsodaltam Ducciét és a legtisztab-
bat, Fra Giovanni da Fiesolét a firen-
zei San Marco-ban. Meggy6zbdtem, hogy
a mivészet lényege emberhez szdlni,
egyszeriien, Oszintén, emberi hangon,
emberi érzésekrdl, emberkdzeli dolgok-
rél, problémékrél. Olaszorszagi élmé-
nyeimen kiviil, mint a csaladi elet ke-
retén belil témat valaszté mivész sze-
retném megemliteni, hogy tavaly ,de-
cemberben egy Kkisfia és leany ikerrel
szaporodva, Ottagi nagycsalad lettiink.
Ezzel egy idGben leplezték le elsé koz-

téri munkamat Szegeden, a Roézsa Fe-
renc-emléktablat.

To6th Sandorrol 52010 ismerteté-
semet azzal fejezem be, hogy biztos va-
gyok abban — s hiszem, véleményem-
mel nem allok egyedill —, hogy tgy az
italiai benyomasok, mint az Gjabb csa-
ladi 6romok tartalmilag és kifejezés te-
kintetében egyarant mélyebbé, gazda-
gabba teszik szépen fejlédé szobraszati
munkassagat. S6t azt is remélni merem,
hogy az 6 példajat egyre tobb szobrasz-
fiatal koveti, s itteni letelepedésiik altal
Szeged egyszer nemcsak a szobrok, de
a szobraszok varosa is lesz.

SZELESI ZOLTAN

Mesterségek iskoldja

Az iskola nevét mar kdbe véstéi.
Nem hire, nagysaga miatt, s nem is hen-
cegésbdl, egyszerlen azért, mert
stilszerti, A mészk$ tabla mogott ugyan-
is — melyen ez sorakozik komoly be-
tGkbél: Tomorkény Istvan -szakkozép-
iskola -— koéfaragd, keramikus és  kézi-
szedd didkok birkoznak a kemény vagy
tulontul engedelmes anyaggal, marvany-
nyal, k&vel, gipsszel, Slommal, agyag-
gal. Birkdéznak, a szd koznapi és neme-
sebb értelmében egyforman, mert a ka-
lapacs emelgetéséhez, a vésé forgatasa-
hoz, a fazekaskorong porgetéséhez meg
a szedészekrény kitarté keriilgetéséhez
nemcsak fizikai er6, kéz és 1lab Kkell,
hanem szem, sziv és ideg is. Itt ugyan-
is nem miitermek sorakoznak, még ha
‘oly esztétikus és ihlet6 is minden az
lveghomlokzat mog6tt, hanem mithe-
lyek. A munka utétt tanyat a Tisza-
part ¢reg gimnaziumdaban, a maga za-
javal, 1dzaval. Az a fajta munka, amit
mivességnek  hivtunk régen, amikor
még volt...

Farkas P:lll napléjabol

Egyik gyerek eltort egy kalapacsnye—
let. Nekiéllt és ujat faragott bele. De
milyet! Szdz iparos kozial kilencven
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nem ad annyit a szerszamjara! Farkas
Pali pedig ilyesforman emlékezett meg
munkanapléjdban, harmadikos koraban,
négy vésdjérél:

Szdz mnégyzetméternyi teriiletet kap-
tunk a kéfaragé telepen. Gaz, mohos ké-
vek, szemét... Ahogy elrendeztiik, acél-

_és wvasdarabokat leltiink. Aztan wvittiink |

egy tabori kohét, az acél nemesebbjét ki-
tvalogattuk, wmegkalapdltuk, kireszeltiik
és megedzettiik. Nekem mégy vésé jutott.
Ezek az én legkedvesebb véséim ...

Talan érzik ennek a két epizédnak a
szellemét. Hogy csunya széval éljek: a
munkahoz valé viszonyt se]te‘lk Mert
@ munka szeretete a szerszdm becsiileté-
nél kezdddik.

— Melyik a legkedvesebb, legszebb
szakma?

— Mindegyik szép... de taldn az
enyém a legszebb — igy felelnek, és

igy eskiisznek a gyerekek jovendd mes-
terségikre, ki-ki a magdéra. S ezt is ér-
demes lenne kébe wvésni. Meg azt: ezek
a gyerekek nem azért vartdk a kardcso-
nyi sziinetet, hogy kikapcsolédjanak, s
lazabbra vehessék a gyveplét. Napokkal
elébb ott kerillgették Dios Jozset igaz-
gatd ajtajat, hogy a szlinethen is dol-
gozhassanak. .



Ez volt az els6, ami megkapott a Ti-
sza-parti ,,iiveghazban®. Hogy itt, 14—18
éves gyerekek kozott, milyen szép rang-
ja van a munkanak,

Téapai Antal szobriszmivész, igazga-
tohelyettes milvész-tanidr egy - kedves
epizéddal frissitette fel a beszélgetést,
amikor megkockaztattam, hogy mégis,
nem unalmas napokig egy kemény mar-
vannyal babrdlni, csak azért, hogy ab-
bél szabalyos kocka legyen, remek élek-
kell? .

Lele bacsi meg 5 szobrasz

— Egyszer otthon, egy fa alatt dol-
goztam a kertben., Kéttenyérnyi fara
terveztem egy sokalakos kompoziciét,
Egész nap Késeltem a fat, s kozben el-
néztem, hogy Lele bdesi dssa g kertet.
Szurt, nyomott, forditott..., szurt, nyo-
mott, forditott... Hogy nem unja? —
tiin6édtem. Ugyanaz a mozdulat, ugyaun-
"az a beidegzés. Aztidn estefelé -odalesel-
kedett hozzam. Nézte, nézte a szerszam
jarasat, és egyszer csak megkérdezte:
,<Ugyan, Tapai, hogy nem unjag el?”

A modern példabeszédet akkor sike-
riilt igazan megérteni, mikor lattam,
hogy tizszer és szézszor emeli a vé-
konyka lany a kalapacsot a kétomb fo-
lott; tizszer és szdzszor porgetik a gye-
rekek ujra g korongot, €s a rajzéran
korrigalnak, korrigadlnak, hogy tokéle-
tes legyen a formak ardnya és helyzete
a térben. Nincs unalom, faradtsig, el-
ernyedés, minden addig megy, amig a t6-
kéletes, helyes mozdulatra ujbél és Gijbol
ra nem all a kéz, akar becsukott szem-
mel is. Mert ez olyan dolog: a szob-
rasz elnézi, milyen egyhangi az Aasis;
a kerti munkas azon tinddik, hogy le-
het egész nap farigesdlni; a ko&faragéd-
tanulé meg menten elszaladna, ha csak
o6tvenszer kellene neki ugyanazt egy ma-
sik mesterségben sorjazni. A magunkét,

ha szeretjiik, sose unjuk, hiszen csak a

tirelem fizet tapasztalattal.

Ide pedig végtelen tirelem kell ta-
nartol és diaktél, mert ezekl a gyerekek
nem kozonséges szakma nem minden-
napi iparosaj lesznek. Nemcsak azért,
mert mesterségiik eleve izlést és képes-
séget kovetel, hanem azért is, mert még
szakmai fogésokra is mfivészek olkitjdk
Gket — Tdpai Antal, Téth Sandor, Kopasz
Marta, Samu Katalin, Szalai Ferenc,
dr. Huszdk Istvanné, Tasnddi Rdbertné.
Télik megtanulhatjdk a szép Ahitatat,
szeretetét és szakszer(d, tudatos szolgala-
tat. - De ugyanigy a kéziszed6k is, akik a
szakma jeles mestereitél — Vincze Gyorgy
nyomdaigazgat6tol, Erményi Lajos mii-

szaki vezet6tél, Priskin Sandortél és
Léber Istvantol — tanulhatjak el a ti-
pografia rejtelmeit.

Az elsé és a szazadik

Lehet, hogy egyszerd szemléltetd pél-
da, amit most elmondok, de nekem va-
16di torténetként adtak el6. Az iparmf-
vész megtervezett egy vazat a vasarhe-
lyi majolikagyarban, s minthogy arra
alkalmasnak talaltak, kiadtdk sorozat-
gyartasra, Az elsé tiz utdn még csak
apr6é észrevételekkel kopogtatott a ter-
vez6 a keramikus szakmunkasokndl, az
otvenediknél mar héborgott, szentségelt,
s mikor a szazadikat az eredeti mellé
tette, formdaban és szinben is teljesen
sujat” lelt. A sorozatban éppen az tlint
el, ami eredetileg a sokszorositist indo-
kolta.

— Mi ennek az oka?

— Ha kozonséges figyelmetlenség
vagy fegyelmezetlenség lenne, kénnyen
lehetne rajta segiteni. A szakmunkas
azonban nem értette meg a mavészi
szdndékot, igy nem is azonosulhatott ve-
le, beérte tehat a hasonlésaggal, majd
fokozatosan attél is eltivolodott.

S bar a példat a keramiamfiGvészet ki-
nalja, az igazsiga sok olyan ipatra A&ll,
amely kapecsolatban van a mfivészetekkel.
Ezért lidvds ez a képzés, melynek oktatasi
céljat hivatalosan ilyesforman fogalmaz-
zak meg: mivészi tervek megértett és at- -
érzett Kkivitelezésére alkalmas szakmun-
kasképzés.

Anekdotak tucatjai keringenek olyan
esetekrdl, amikor a mivész munkaja valt
fuserra dilettdns mester kezében, de ma-
napsdg mar annal kevesebb az epizod
igazi aranykez(i mesterekrdl. Hat ebben
az oktatasi és pedagdgiai mihelyben kép-
letesen és valodsagosan is ilyeneket akar-
nak faragni, s talan faragnak is, mint-
hogy az els§ évfolyam — Kkilenc kéfaragd,
hat keramikus és nyolc kéziszedé — nyar
elején mar megkaphatja az érettségi és
szakmunkds-bizonyitvanyt.

— Es ezek mind az iparba mennek?

— Nem... Ok még miivészeti gimnéa-
ziumban kezdték, miivészi ambicidkkal . .,
Koziliilk sokan jelentkeznek miivészeti
felsbiskoladba ... Lesz is kozottik tobb
olyan, aki sikerrel palyazhat, de ha ez
mégsem menne, a maradékkal egylitt 6k
is mind-mind a szakmaéaban kivannak dol-
gozni. Ezeket a gyerekeket mar erdszak-
kal sem lehetne eltépni mesterségiiktol.

Az igényesség ,kérokozo6i”

Néhany esztendé multan sok helyre jut
majd ezekbél a gyerekekbdl. Egy-két évi
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lizemi munka utédn a legkivalébb mes-
terek valhatnak ki kéziiliikk. S a hozzajuk
fiz6tt remény még ennél jéval tébb, nem-
csak annyi, amit az 6 két keziik elbir.
Mivelt, igényes, a szépet ért6 és szeretd
mives mesterek lesznek, akik elviszik mas
emberek kozé is az igényesség ,koroko-

z6it”, s talén ,meg is fertézik” majd
veliik kornyezetiikket. Ha itt jo kovaszt
kevernek e szakméak jov6jének, tobb lehet
a kamat a mar most is mérheté szédm-
szer(iségnél.

Siratja még valaki, hogy mivészi ko-
zépiskolanak hirdették, és ipari szakko-
zépiskola lett? Az egyértelm( ,,nem”-mel
becsapnank magunkat. Diszitdszobrasz-
mak késziilt sok gyerek — és koéfaragd
lesz; grafikusnak egy mésik tucat — és
kéziszed6 lesz; keramikusmiivésznek a
. harmadik csoport — és keramikus szak-
munkas lesz. Ide nagy almokkal jottek
— s innen egy mesterlevéllel mennek. A
felnétt ember megérzi és felfogja ennek
a valtozasnak a logikajat, az embernyi
ember, akiben még fegyelmezetlenebbiil
dolgoznak az indulatok, lassan hangolédik
at. De ha a kérdést igy kapja: lehet-e
miivész valaki csak ugy, az iskola jogan?
— megrazza a fejét. A miivészethez még

az izmos tehetség sem elég egymagaban.

Es tegyiik fel a kérdést: mi jobb, mi ad
nagyobb nyugalmat az embernek — ha
a mesterség miivésze, vagy ha a mavé-
szet iparosa?

. A vagyakat nem lehet remények szerint
tiizelni.

Amikor az iskolabél visszafelé jottem,
littam, hogy Danké Pista marvanyhege-
dijének gipsznyakdt mar megint megiri-
gyelte egy barbar kéz, és leiitotte.
S eszembe jutott, hogy Szegeden évek
o6ta a varos legéregebb és legnevesebb
szobraszmiivészének kellett rAszannia
magéat, hogy ezt kis munkat megcsinalja.
Egyszeriien nem volt r4 ember. S még mi
minden nem volt! A szinhaz lemezbdl
szabott kiils6é diszitéelemeit nehéz, silyos
k6b6l faragték ki, mert nem volt egy
mives badogos az egész megyében. De
ez egy percre se nyugtasson benniinket,
mert oda nem tonnanyi terheket tervez-
tek, hanem konnyd badogot. Majdnem a
guta {itdott meg, mikor par éve lattam,
hogy Szeged szobrait lelkes, de ehhez
laikus kezek ,tatarozzdk”. Mikor Kner
hires-szép konyveit lapozgattam, sajnéal-
tam, hogy fogyatkoznak a nyomdamiivé- '
szek, a tipografia avatott szakemberei.

Ebben a panaszsivatagban jolesett
annak a két délutdnnak az odzisa, amit
az iskolaban toltéttem. A mesterségek
iskolajaban, melynek nevét mar mester-
kezek vésték kébe. Nem hire, nagysaga
miatt, s nem is hencegésbdl, egyszertien
azért, mert igy stilszerd...

SZ. SIMON ISTVAN

Zombori Ldszlé rajza z
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HAZAl TOKOR

) Egyetemi hallgatdk olvasési igényének vizsgilata

Néhiany éve egyre fokozottabb mértékben meritil fel az igény konkrét tarsa-
dalomkutatasok elvégzésére. A kutaték célja, hogy a tarsadalmi élet kiilonbozé te-
riiletein olyan tarsadalmi intézményeket és jelenségeket vizsgdljanak, amelyeknek
lényeges vonéasait csak a tudatl—ldeologiai és az anyagi-gazdasagi viszonyok Kkél-
csOnhatdsanak révén lehet megérteni. A vizsgilatok elvégzésére a szoc1olog1a hi-
vatott. Ezen beliil a kultirszociolégia feladata az 1rodalom zene, film és képzémi-
vészet stilusiranyzatainak vizsgalatan keresztil ezek tarsadalml funkcidinak elem-
zése.

Az egyetemi és féiskolai hallgaték olvasasi igényeinek vizsgalata éget§ szik-
ségletként Jelentkezﬂ( mar hosszabb ideje. Mind tobb oldalrél meriilt fel az igény
annak megxsmeresere hogyan alakul a hallgaték vildgnézeti, irodalmi, esztétikai
érdeklGdése az egyetemi évek alatt. Alakul-e egyaltaldban, vagy stagnal Els6sor-
ban az irodalmi érdeklSédést vizsgaltuk, mennyiben fejlédik az olvasasi igény a
kozépiskoldas szinvonalhoz viszonyitva. Természetesen erre a kérdésre esak akkor
tudunk kielégité valaszt adni, ha szocioldgiai felmérések segitségével tobbszoros
kontrollal minden térre kKiterjed6 vizsgalatot tudunk végezni.

Az 1963—64-es tanév végén a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Kozponti Konyv-
taraban felmérést végeztiink az egyetemi hallgaté olvasdk koézott. E vizsgalat je-
lentds része annak elemzésével foglalkozott, fels6foku intézményeink hallgatéi mit
és hol olvasnak, milyen irodalmat kedvelnek. Két kulénbo6zé hallgatéi és olvaséi
csoportot elemeztiink kérdéives interjus mdadszerrel, mely egyben egymdés Kkontroll-
jaként is szerepelt.

. Az egy1k olvaséi csoportot a magyar torténelem szak, a vegyészek és a joga-
szok - négy-négy éviolyama képezte. Kiinduldsi alapként azt vizsgaltuk, honran
szerzik be a hallgaték szépirodalmi olvasmanyaikat a konyvtaron kivil. A véala-
szok elemzése azt mutatta, hogy a hallgaték tobb mint kétharmada rendszeresen
vasarol konyvet, 429, rokonaitol, 409, évfolyamtarsaitol, 339, ismerdseitdl kol-
csonoz. Ennél a kérdésnél a harom kiilénbozé szak kozott nem volt lenyeges ki~
16nbség, de annal nagyobb eltérést talalunk, ha a konyvtarbol kolesonzott szépiro-
dalom megoszldsat vizsgaljuk.
A Dbélesészhallgatok 84 70/0—a kolcsonoz rendszeresen szépirodalmat,” a jogaszok
53,5%-a, a vegyészek csak 38%;-ban veszik igénybe a konyvtir szolgaltatdsait ezen
a téren. )

Mit olvas legszivesebben ?

Ezeknek a bazis adatoknak ismeretében keriilt sor masodik vizsgalatunkra, ahol
a ki:'myvtér 100 hallgat6-olvasdjanal végeztink felmérést. A 100 egyetemi hallgatot
a konyvtdr kiilonbozé szakos hallgatoi kozill valogattuk oOssze. Flgyelembe vettiik,
hogy mennyi egy tanévben egy hallgaté altal kdlesonzott konyvek szédma, és azok-
kal végeztiik el az interjut, akik a legkisebb és a legnagyobb érték kozott szere-
peltek.

A hallgaték 0Osszes olvasmanyanak 76%-a szarmazik a kényvtarbdl, a tobbi
megoszlik mas konyvtarak és egyéb forrasok kozott. A bolesészek egy tanévben
atlag 65 kotetet, az egyéb szakosok 46 kotetet koleséndznek. Osszesitésben ez évi
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54 kotetnek felel meg. Ezt az aranyt megfelelének mondhatjuk, mivel igy a tizho-
napos tanév folyaman atlag havi. 54—6 kotettel szamolhatunk.

A regény igénylése minden egyéb kategoriat hattérbe szorit, a megkérdezett
olvasok egy kivétellel a regényt jelolték legkedveltebb miifajuknak.

A regényirodalom irant érdeklédés sajatosan oszlik meg. Az olvasék leginkabb
a torténeti miiveket kedvelik, utdna az életrajzok kovetkeznek. Szerelmes regényt
14 olvasd jeldlt kedvenc olvasmanyaként. Tarténeti mivek és életrajzok nagyfoku
kedvelése még nem kelléen kialakitott irodalmi izlésre utal. Kozépiskolds olvasé-
inknal gyakran tapasztalhatjuk, hogy azzal az igénnyel jonnek a konyvtarba, va-
lami izgalmasat, harcosat akarnak olvasni. Ha maguk valogathatnak a polcokra
kihelyezett konyvek Kkozott, akkor &ltalaban torténeti miiveket, nagy eniberek
életrajzait valasztjak.

Bizonyos mértékben ez ismétlédik az I-II. éves egyetemi hallgato olvaséknal
is. Az ujszerli tanulmanyok nagymeértékben lekotik energiajukat, s ha az okta-
tas formajaban nem taldlkoznak szépirodalommal, olvasmdnyaikat otletszerden
valasztjak, az izgalmasat, ‘a mar ismert élményt nyujtot keresik. (A konyvtarnak
és a Collegium Artiumnak volna itt nagy szerepe.) Ezeknek a hallgatéoknak kez-
detben kevés idejlik jut izlésiik tudatos alakitasara. Olvasméanyaik megvalaszta-
sat nagyban befolyasolja, mit olvasnak évfolyam-, ill. kollégiumi tarsaik, mit le-
het t6lik ad hoc kolesonkérni.

A szerelmes regény -utani igényt nem feltétlentil kell negativ jelenségként
megitélni. Nem Erddés Renée miveit keresik a hallgaték, hanem szerelemmel is
foglalkozé regényeket, elsésorban a mai irodalombodl - azokat, melyek érzelmes
hirokat pengetnek. Ennek az igénynek jelentkezése esetleg csak az érzelmi élet
hidnyara, vagy a régen nélkiilozott csalddi otthon iranti vagyra utal.

A Kkalandos, fantasztikus regények és ttleirasok kedvelsi abbdl az olvasdi ré-
tegbdl kerulnek ki, akik tanulmanyaik vagy farasztdé szellemi impresszioszerzés
utan relaxalédni akarnak vagy még nem rendelkeznék kialakult irodalmi izléssel.

A megkérdezett olvasok 129%,-a vallja kedvelt olvasmanyanak a mai életrsl
sz6l6 ‘-mitveket. 62 olvasd elbeszéléseket olvas rendszeresen, elsdsorban irodalmi fo-
lyéiratokban. Nem beszélhetiink egy-egy novellair6 kiilon Kkiemelésérsl, mert a
kedvelt magyar és kiilfoldi irok kozott alig nevezett meg néhany olvasd kifejezet-
ten novellistat.

A folydiratok 4atlapozasa az irodalommal valé 1épéstartas egyik Jelentkezes1
formaja. Ez a novum megismerése mellett azzal az el6nnyel is jar, hogy .a fo-
lyéiratot nem kell (ném is lehet) kikolesondzni, rovid id6é alatt atfuthatja az ol-
vasod, s ugyanakkor lépést tud tartani a magyar és a vilagirodalommal. Ez utébbi
fokent a nagyon sokat forgatott Nagyvilag révén torténik.

65 hallgaté verseket olvas rendszeresen. A kedvelt kolték széles skalajat ta—
lalhatjuk: Petrarca, Goethe, Schiller, Keats, Shelley, Rilke, Jevtusenko.

A magyar irodalombél Radnéti Miklos, Toth Arpad, Babits Mihaly és Kosz-
tolanyi Dezs6é hatnak az egyetemista korban levd olvasdkra. Vaci Mihaly, Simon
Istvan és a mai magyar fiatal kolték egy-egy olvasé révén szerepelnek az oOssze-
sité téblazatban.

Figyelemre mélté, milyen kevesen valljdk olvasott koéltGjiknek Ady Endrét és
Jiozsef Attilat. Az érzelmi effektusra vagyo olvasék valdsziniileg olyan koltéket ol-
vasnak, akik a kozépiskoldban nem voltak ,kotelezék”, de akikrSl hallottak, hogy
szép verseket irtak.

A megkérdezett olvasdoknak valamivel t6bb mint. egyharmada kedveli a szin-
darabokat. Elemzésiink azt mutatja, hogy elsésorban azokat olvassik, akik eredeti-
leg nem szinpadra irtak muveiket, illetve akiknek miivei olvasva is teljes élveze-
tet nyuajtanak. Brecht, Direnmatt, Frisch szerepel a kedvelt dramairék kozott.
Sartre mivei is je]ent6s helyet foglalnak el a hallgaték olvasmanyaiban. A Nagy-
vilagra mar elébb is utaltunk, itt ismét hivatkoznunk Kkell arra, hogy a folydirat
rendszeres olvasasa (csaknem minden harmadik olvasénal) nagymertekben befo-
lyasolja az izlés kialakulasat.

A szindarabok olvasasa iranti igény kialakulasanal jelentds szerepet jatszik az
a tény is, hogy egyes darabokat nalunk még nem mutattak be, vagy csak Budapes-
ten jatszottdk szinhazaink, de ugyanakkor sokat beszéltek roéluk. Frisch, Diiren-
matt, Ionesco, Anouilh muveinek ismerete a hallgatok koérében a ,,menék” szamara
elengedhetetlen.

Kiket olvas a magyar irék kozil legszivesebben? A kérdés az olvasotdl teljesen
szubjektiv valaszt kér. Az adatfelvételi lapok elemzése azonban a szubjektivitas elle-
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nére is tampontot nyajt a megkérdezett olvasék irodalmi izlésére és ismereteire
vonatkozoan. » R

A felnétt olvasdk izlésére az iskola padjainak elhagyasa utan altaldban csak a
tomegkommunikacids eszkézbk segitségével lehet hatni. Vizsgalatunk azt mutatta,
hogy a hallgatok olvasmanyaik megvéalasztdsandl 66%)-ban barataik, ismerdseik
véleményére tamaszkodnak, 44%-ban taldalomra valasztjdk azokat. A radio, az uj-
sag és a konyvtdros tanacsa még meglehetdsen kis szerepet jatszik olvasmanyaik
megvalasztasanal.

Eppen ezért a kozépiskoldban kialakitott izlésszinvonal jelentés mértékben ra-
nyomja bélyegét olvasmanyaikra. Az iskola hatasit abban latjuk, hogy a hallga-
tok koziil igen sok. jelolte Mikszathot, Jokait és Gardonyit kedvelt olvasmanyai
szerz6jeként. Nem Jokai romantikus eseményszoévése, Gardonyi toérténelmi regé-
nyei ellen lehet kifogast emeini, de az egyetemi hallgatéknak elébbre kellene 1ép-
niok a kozépiskolaban megismert irék kedvelésénél.

A masik nagyobb csoportot a realista és a ma él§ irék ‘alkotjak. Mdriczot,
Mérat, a maiak koziil els6 helyen Németh Laszlot, majd Passuthot, Darvast, Fe-
jes Endrét, Mesterhézit, Berkesit és Galambost kell emliteniink.

Bestseller ir6 egy sem szerepel a kedvelt irdk listdjan. A konnyebb miifajt
Rath-Végh és Rejté képviseli néhany szavazattal.

Megnyugtatonak tinik, hogy a masodik csoport szavazatainak §zama koru‘be—
liil 50%p-kal mulja feliil az elsé csoportba sorolt irékra adott szavazatokat. Ennek
ellenére olvasdink irodalmi izlésének alakulasat vagy annak, stagnalasat nem te-
kinthetjuk megvaltoztathatatlannak. A kényvtér szerepe a szabadpolcok megfe-
lel6 kialakitasaban, valamint a kollégiumi konyvtidrak mai és keresett szerzék mi-
veivel valoé jobb felszerelésében jelentkezhet.

Kiket olvas a kilfoldi irdk koziil szivesen?

A vilagirodalom hatasat masként kell megitélnlink, mint a magyar irodalo-
mét. A hallgaté nem jon un. ,vilagirodalmi elGitélettel”, mar kialakult vilagiro-
dalmi ismeretekkel az egyetemre, fdiskolara, hanem altaldban itt ismerkedik meg
behatobban a kiilféldi irdkkal, koltSkkel.

‘A kedvelt irdk elsd nagy csoportJat Balzac, Zola, Dosztojevszkij, Hugo és Du-
mas képezik. De hatasuk vizsgilatinal nem h1vatkozhatunk csak a romantika tual-
stlyara, hanem a vilagirodalmi ismeretek kialakulatlan voltara. Az olvasénak va-
lahol el kell kezdenie a tdjékozddast. Jelen pillanatban nem &ll pontos adat a ren-
delkezéslinkre, de ismert tény az, hogy az elmult években kiilénb6zé sorozatban
tobbszor is kiadtak a vilagirodalom klasszikusait. Ezek a konyvek megtaldlhatok
az iskolai, kollégiumi konyvtarakban, a nagy konyvtarak koélesénzési szabadpol-
cain. A tajékozatlan olvasdé, ha nem tudja, mit kolesonézzon, az ismertebb nevd,
sok példanyban megtalalhaté szerzékhoz fordul.

A tajékozatlanabb vildgirodalmi ismeretekkel rendelkezé olvasok csoportja
mellett megtaldljuk a tudatosan maradandd érték(l irodalmi élmény gyljtésére to-
rekvé hallgatokat is. Hemingway elsé helyen valo szereplése (f6leg ha nevét nem
is tudjak helyesen leirni), sokszor inkabb csak irodalmi sznobizmust jelent. Tho-
mas Mann és Lev Tolszto] masodik, illetve harmadik helye azonban hatarozott és
tudatos irodalmi izlés kialakitasara utal.

Megelégedéssel allapithatjuk meg, hogy az un. ,irodalmi ponyvaszerz6k” és
bestseller irék koziil Dumas néhany és Bromfield egyetlen szavazattal szerepel.

A legtobb szavazatot kapott szerzék megoszlasa nagyon sokatmonds és ta-
nulsagos. Azt Aallapithatjuk meg, hogy a szerz6k néhany romantikus irotol elie-
kintve a realista irodalom mesterei, vagy a XX. szdzad nagy humanista iréi. Az
olvas6k vildgirodalmi ismereteit, izlését .heterogén hatasok érik. Némi ismeretet
hoznak magukkal a kozépiskolabdl, kiillonbozé folydiratokat forgatnak, évfolyam-
tarsaik, barataik befolyasoljdk Oket.

Nem elégedhetiink meg a jelenségeknek csupan regisziraldsaval, hanem meg
kell szabnunk azokat a lépéseket, melyek lehetdvé teszik, hogy a felnétt olvasé ne
csak szubjektiv valogatassal, hanem tudatosan alakithassa, fejleszthesse irodalmi
izlését.

A vazlatosan ismertetett felmérés csak kezdeti 1épés lehet az egyetemi hallga-
tok vilagnézeti, miivészeti érdeklédésének vizsgalatara. Kérdéiveinkre ‘kapott va-
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laszokbdl kovetkeztetést vonhatunk le, hogyan alakul az egyetemi hallgaték olva-
sasi igénye. Az olvas6k nagymértékben tadmaszkodnak a koényvtarakra olvasma-
nyaik megvalasztasakor, évente jelentés &sszegért viasarolnak konyvet (atlag 14
kotetet 530,— Ft értékben), de ugyanakkor igényiik jelentkezésekor nem elhanya-
golhatéo az esetlegesség szerepe sem. Ma még a tomegkommunikicids eszkozok-
nek nincs jelentés befolydsa a szépirodalmi olvasmanyok megvalasztidsakor, bara-
tok, ismerfsok tanacsa elsgdleges.

Az olvasott és kedvelt miivek kozott nagy szamban szerepelnek olyanok, ame-
lyekkel az olvasé mar a kozépiskoldban megismerkedik, mondhatjuk, hogy azok
ismerete az alapmiiveltséghez tartozik, de ugyanakkor egyetemi, f8iskolai hallga-
toktol ezen a szinvonalon vald felilemelkedést kell varnunk.

Két felmérés nem elégséges ahhoz, hogy egy réteg igényeire, szokasaira teljes
biztonsaggal vonhassunk le kovetkeztetést. A vizsgalatot megismételjik és az ol-
vasék irodalmi izlésének, valamint nemesak szépirodalmi, hanem ismeretterjeszts,
szakirodalmi olvasasi igényeinek elemzésével Ujabb szemsz0gb6l kivanjuk ‘megvi-
lagitani a felséoktatasi intézmények hallgatéinak arculatat.

SZENTIRMAI LASZLO

‘ A rizsrl és az ontozésrdl*

A Hortobdgyon ldattam életemben el6szor rizsfoldeket, 1939 szeptem-
_berében, amikor Gyorffy Istvdn professzor. egyik méprajzos kutatécso-
portjdt elkisértem oda. A hires csdrde és hid kozelében, az Ontézésiigyi
Hivatal kisérleti gazdasdgdban épp befejezték az aratdst. Huszondét md-
z2sds dtlagtermést takaritottak be, de volt olyan parcella, amely negyven
mdzsat adott. Meglepett ez a szép eredmény és 1j reményt ébresztett ben-
nem: ez is segithet a parasztsigon! Ettél kezdve szemmel tartottam az
4j novény hoédito dtjat, 6rém volt latni, milyen gyorsan meghonosodott
a Berettyé meg a Koros6k vidékén, s ahogy az Ontozeésiigy fejlédott, a
‘Tisza mellett is. . :

Ma mar azt is tudom, hogy a rizs mem wvolt egészen uj névény nd-
lunk, szorvdnyosan a tOrok idbkben is termelték, a XVIII. szdzadtol pe-
dig a Temes, a Bega ¢és a Berzava vizének felhaszndldsdval az olasz te-
lepesek foglalkoztak wvele a kincstdrtél bérelt foldeken. II. Jézsef ki-
vdltsdgokkal tdmogatta Gket. Hdntoldiizem is létesiilt. Kés6bb a magyar
kinestdar megvonta a kedvezményeket, de néhdny csaldd a mult szdzad-
ban is termelte. 1880-ban a Ferenc Jozsef-csatorna mellett, Péklapusztin
a Foldmiveléstigyi Minisztérium alapitott nagyobb telepet, s a példdn
folbuzdulva Bdcs, Torontdl és Temes megye déli vidékein ismét tébben
probdlkoztak vele. A rizst importilo érdekeltségek timaddsai és még sok
egyéb ok miatt ezek a telepek mem wvoltak hosszi életiek, nem valdsul-
hattak meg azok a tervek sem, amelyek északabbra is be szerették volna
vezetni ezt a novénykulturdt.

A hiiszas években a Pest megyei SOregpusztan és a tapiégyoérgyei
uradalomban rendeztek be rizstelepeket. Az itt elért j6 eredmény azért
fontos, mert bebizonyosodott, hogy a kordbbi terméhelyektsl sokkal észa-
kabbra is megél a névény, termesztése ott is gazdasigos. A példa nyomidn
Békés, Csongrdd és Szolnok megyében is épitettek kisebb telepeket. 1927-
ben a Foldmiivelésiigyi Minisztérium megszervezte az Orszdgos Rizsbi-
zottsagot, ennek csak tandcsadé szerepe wvolt. Sokkal fontosabb az a
munka, amit a kutaték végeztek a Szegedi Talajtani, Névénytermesztési
és Novénynemesitési Kisérleti Intézetekben. Tisztdaztdk a rizs talajtani,
agrotechnikai, tragydzdsi problémdit és kivdlasztottdk azt a hat rizsfaj-

*A tanulmany egy késziil§ varosszociogratia része,
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tdit, amelyet ndlunk is sikeresen lehet termelni. A harmincas évek vé-
gére ezek a kutatdisok megteremtették a nagyerdnyd hazai rizstermesz-
tés alapveté tudomdnyos és gyakorlati feltételeit.

Ett6l kezdve a rizs évrdl évre nagyobb teriiletet héditott meg. Amig
1940-ben csak hdromszdz holdon termelték, 1944-ben mdr myolc és fél
ezer holdon. A hdbord végén egy kis stagndlds kévetkezett, de 1948-ban
mdr 23 ezer hold a rizsvetés. A fejlodés 1955-ben 87 500 holddal éri el

a csucspontot.

Ebben az évben szegddtem el Hoédmezdvdsdrhelyen a Kopdnesi Al-
lami Gazdasdgba. T6bb mint hdrom éven dt az egyik tisztitotelepet ve-
zettem, de megismertem a rizstermesztés minden mds csinjdt-binjdt is. Az
itt szerzett tapasztalatokon kiviil fdlhaszndlom ebben a beszdamoliban
Takdcs Ferenc féagronéomus szobeli kozléseit, a téle kapott irdsos dolu-
mentumokat, a vdsdrhelyi szakaszmérnokség technikusainak, Kdéllai Mi-
hdalynénak és a statisztikai hivatal vdsdrhelyi kirendeltségének adatait is.

A rizzsel Vasarhelyen is a huszas
években prébalkoztak elszor. Tarkany
Szlics Jozsef gazdalkodé a nagyszigeti
clvasokor mellett fekvd tanyajan, a szi-
kes birkalegeldn rendezett be egy fél-
holdas telepet. Az arasztashoz sziikséges
vizet az artézi kut szolgaltatta. J6 ter-
méseredményeket ért el, 1929-ben disz-
oklevelet kapott a kertészeti kiallitason.
Uttord vallalkozasa akkor nem talilt Ko-
velGkre. A fejlédés nalunk is az ontozés
tliggvénye volt, litemét az ontozémivek
épitésének menete diktdlta. Ehhez pedig
az 1937-ben hozott torvény alapjan a
‘negyvenes évek elején fogtak hozza, az
ugynevezett ,vizes” esztenddkben, ami-
kor a belvizrendezés volt a nagy gond
nalunk. A mult rossz példain okulva az
a3 csatornakat mar ugy készitették, hogy
a vizet vissza is lehessen hozni, hogy on-
tozésre is lehessen hasznalni. *

Ilyen kettés feladatra tervezték a Ti-
szan a ladvéari szivattyat is. A meder-
ben 4ll6, két zomok, toronyszerl épit-
mény 1943-ban mar kész volt, berende-
zéssel a habord utan lattak el s 1947 ma-
jusaban avattdk f6l. Eft5l kezdve a vele
osszekotott csatorndk mentén a szikese-
ken, elsésorban a nagyszigeti hatarré-
szen elszaporodtak .a rizstelepek. A fold-
reform sordn kapott legelSk egy részét
igy hasznositottdk az Uj gazdak, de a ré-
giek kozil is sokan megkedvelték a rizst.
Akadt koéztiik néhany nagyobb tékés val-
lalkoz6 is, mint pl. a pesti Neruda cég a
Hédi-tanyan. Az engedélyt a véarosi ta-
nacs adta, a telepeket sajat koltségikon
rendezték be a gazdak, és a Rizstermelte-
t6 Vallalattal kellett szerzddést kotniok,
amely a vetémagot, a szantasi és vizdijat
hitelezte a betakaritasig. A rizst a valla-
lat vette meg mazsanként 240 Ft-ért, ami
igen jé pénz volt a 60 forintos buza ide-
jén. A beadott termés minden madazsaja
utédn 10 kg hantolt rizst is kapott onkolt-
ségi aron a termeld, a megyei atlagot

meghaladé termeésrészért pedig madazsan-
ként még 50 kg-ot. A hantolt rizst szaba-
don értékesithették a piacon. A kiilén-
féle kedvezmények kozt az ért a legtob-
bet, hogy minden rizsféldet, és egy vele
azonos nagysagu mas termdfoldet s,
mentesitettek a beszolgdltatastél.

A fejlodés vfjin

A haboru utidn az Gj demokratikus &l-
lam igen nagy 4aldozatokat hozott az én-
tozéses gazdalkodas megalapozasira. Az
els6 haroméves vagy Gjjaépitési terv so-
ran, 1946 és 49 kozott 900 ezer forintot
koltottek csak a mi ladvari szivattyatele-
plinkre, az ezt kovets elsé 6téves tervben
pedig t6ébb mint 9 milliét a lidvari rend-
szerhez tartozé négy oOntozéfiirt — a
nagyszigeti, a gorzsai, a kopancsi és a
cukormajori — kiépitésére. 1955-re hét-
ezer hold ontbzése valt lehetévé a va-
sarhelyi hatarban. Ennek azonban csak
mintegy a felét tudtik rizzsel hasznosi-
tani, a t6ébbin, minthogy mas névény on-
tozésére akkor még alig vagy egyaltalan
nem rendezkedtek be, tovaibbra is szaraz
gazdalkodast folytattak.

A foldreform utan a foldtulajdon szo-
cializdlasa, az allami és szOvetkezeti
nagyilizemek szervezése 1949-t6]1 61t6tt na-
gyobb aranyokat. A mar kiépitett telepe-
ket részben a tsz-ek kaptdk, részben a
Levelényi, illetve az ebbél kivalt Kopan-
csi Allami Gazdasag, a megmaradt egyé-
ni gazdak zomét rizstermeld tarsulasck-
ba, szakcsoportokba tomoritették. Az o6n-
t6z6tt teriilet 70%;-a mar 1950-ben a szo-
cialista  szektorhoz tartozott, amely
ugyanilyen ardnyban vette ki részét a
rizstermelésbél is.

Ahogy az 6ntozlrendszerek épitése elG-
rehaladt, évrél évre novelték a rizs ve-
téstertiletét. A csticspontot Vasarhelyen is
1954—55-ben érték el 3450 holddal. Mar-
télytol Nagyfaig, a szentesi vasutvonal, a
lelei ut és a Tisza kozt elteriild6 hatar-
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rész képe egészen megvaltozott. Palé,
Bodzas, Szakallhat, Okrdsto, Vajhat, Far-
kirét, Kopancs, Nagysziget és Gorzsa
mélyfekvésii szikeseit és erdsen kotott
talaju foldjeit addig tavasszal a vadvi-
zek bitoroltdk, nyaron meg ugy kiszari-
totta az-aszaly, hogy a birkanak is fel-
kopott rajtuk az alla. Most pedig a kubi-
kosok 4ltal emelt gatakkal szabalyos vagy
szabalytalan négysziogekre, a népnyelv
szerint ,,kalickakra” osztott és majus ele-
jén rizzsel bevetett foldeket tervszeriien
elarasztottak. Par hétig, mintha a folyo
ontott volna ki, nem, latszott mas, csak a
tiikorsima vagy a szél jatéka szerint fod-
rozé, hatalmas viz mindenfelé. Aztan a
vizet ellepte és eltakarta az aldla kibujo
s lassan bokrosodé novény. Ilyenkor szin-
te mesébe ill6 bujazéld mezékhoz ha-
sonlitott ez a hatarrész. A viz nem lat-
szott, a tavoli szemlélének csak a gélyik
meg a gémek jelezték, hogy nem szaraz,
hanem 06ntozott teriiletet 1at. Kés6bb ko-
zelr6l széles levelével, erGs szaraval, fiir-
tos kalaszaval maga a novény is elarulta,
hogy a megszokott hazai gabonaféléktél
sokban kiilonbo6z6, uj kultura vert gyo-
keret ezen a korabban elég kietlen tajon
is. Augusztus elején lecsapoljak a kalic-
kakboél a vizet, és a rizs par hét mulva
az éré gabondk sarga, viaszos szinét Ol-
ti magara. Aratdasat szeptember elején
kezdik el. Kétszer aratunk mi is min-
den évben, miéta meghonosodott.

Nehéz idoszak

A mi gazdasagunknak 1955-ben még
nem voltak sem a vajhati, sem a paléi
lizemegységében olyan pajtai, ahol a rizs
tisztitasat és szaritasat az idgjarastol fig-
getleniil végezni lehetett volna. Kibérel-
ték tehat a makéi orszagiut mellett épiilt
gyapotgyar egyik raktarat, és a tiszti-
totelepet ott 4llitottuk fol.

Gyapotot abban az évben termeltek
nalunk utoljara, a gyar berendezését jo-
részt el is szallitottik.

A két nagy teljesitményld badogrostat
a raktart kettészel§, fedett és kovezett
atjaroban, a rampa mellett helyeztiik el.
Villanymotorok hajtottak, egy gépkezeld
és hat munkas kellett hozzd. Egy hordta
a tisztitanivalét a garatba, egy Kkaparta
a tiszta magot, egy a zsdkot tartotta,
egy szedte a foldrdl, egy mérte a mazsan,
egy meg hordta a teli zsakot s rakta o6t-
venes stoszokba. A zsiakokba 40—50 kil6t
tettlink, aszerint, hogy milyen volt a mag
fajsalya és fajtdja. A szakallas rizsekbdl,
amilyen peéldaul az Arpa Shali vagy a
-Kendzd, kevesebb fért, mint a kopaszok-
bol. A raktarhoz iparvagany vezetett, a
kirostalt rizst fajtidk szerint a buda-
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pesti, a kunszentmartoni vagy a karcagi
malmokba tovabbitottuk. A Dunghan
Shalit mind Pestre kellett kiildeni, ahon-
nét hantolas utdn az utolsé szemig ex-
portaltak.

Mar a nyar vége is szokatlan esés volt
abban az évben, a lecsapolds nem sike-
rilt tokéletesen, a talaj olyan nedves
maradt, hogy a gépeket nem birta el, az
er6sen pergé Dunghan Shalit, amely a
teriilet zomét foglalta el, kilénben is
csak sarléval lehetett vagni, az aratas
benyult a novemberbe is. De a hordas
okozta a legtobb bajt. A kévéknek a ka-
lickdkbol valé kiszallitdsa. Az iszapos
foldben eliiltek a gumikerekili pdétkocsik
és a traktorok, a szekereket félig rakot-

" tan se birtak a sarba térdig siippedd 6k-.

rok s lovak. Csak a kubikosok kordé-
lyos fogata boldogult volna, erre azon-
ban a gazdasagnak nem volt betervezett
pénze, s mire a minisztérium a rendki-
viili koltséget engedélyezte, a nagy és
tartés Oszi es6k ujbol s még jobban el-
aztattak a talajt, a kordélyok se tudtak
moccanni se. Ahol a gép és az igavond
joszag c¢s6dét mond, ott mar c¢sak az
emberi erd segit. Itt is ez tortént: ruda-
sokba rakva munkésok hordtdk ki a ké-
véket a kalickak iszapjibdl a gatakra, on—
nét az utakra, hogy a jarmivek a szaraz,
partos helyeken miikédsé cséplégépekhez
és kombajnokhoz szallithassak.

A rettentdéen foldult kalickak azokra a
frontszakaszokra emlékeztettek, ahol
nagy pancélos csordak iitkoztek meg. De
aki ilyet nem latott, azt hihette, hogy
tan nem is lanctalpasck és kérmésok,
hanem valami jsmeretlen természeti erd
tépte-szaggatta {6l a talajt, el se tudta
képzelni, miféle gépek Kkellenek majd
ide, hogy folszanthassdk és vetésre al-
kalmassa boronaljak. A traktorok nem is.
boldogultak az ilyen tdbliakkal. Tavasszal
el kellett arasztani, hogy a sarra valt
foldet el lehessen Ugy-ahogy simitani. A.
mélyszantds, ami nagyon fontos a rizs-
nél, mas években is sok nehézséggel jart,
gyakran télre s még gyakrabban tavasz--
ra maradt.

Emberek, koriilmények

Az Uj novénykultira 0j munkaalkal--
makat teremtett és kitermelt néhany uj,
jellegzetes munkastipust is. Ilyenek vol- -
tak a gyomlaldk, az aratok és a rizs6rok.
A mi gazdasagunk a sok munkaést igényls.
gyomlalasra és aratasra a varosban nem

‘talalt elég vallalkozot, mozgdsitani kel--

lett a szomszédos kozségek: Mindszent,.
Szegvéar, Csanytelek, Sandorfalva stb. la-
kossagat is. Gyomlalni junius 15 és ju-
lius 15 kozott kétszer kellett. A vizked-



vel6 kakaslabfii- és kakaféléket érés elstt
kell kiirtani, kiilénben nagy kart tesznek
a termésben és a szennyezett mag tiszti-
tasa is sokkal tobbe keriil. Ha példaul az
elcsépelt mag 50 9, gyomot tartalmaz,
ami nem ritkasag, a sz4llitds is kétsze-
res koltséget emészt f6l. A gyomok egy
részét az arasztis taktikai fogéasaival is
ki lehet pusztitani, bele lehet fullasztani
6ket a vizbe, de a gyomlaléknak is ma-
radt még belSliik épp elég. Féleg asz-
szonyok, lanyok és fitk vallalkoztak erre
a viszonylag kénnyd, de a vxz miatt elég
kellemetlen munkara.

A munka dandarja idején két-harom
ezer gyomlalé szallta meg a telepeket s
taposta a kalickak fél 1abszarig érd, isza-
pos vizét, hajlongott és tépdeste a gyo-
mokat, amelyek nagyon hasonlitanak a
rizshez, és igy sok gond és turelem kell
a kivalogatasukhoz. A derék farad el eb-
ben és a szem. A szorgalmas gyomlaloknak
almaban is a rizsfold képe pereg a szeme
elétt. Egy holdat hat nap alatt lehetett
kigyomlalni s ezért 300 Ft-ot fizettek.

A  gazdasag gumicsizmaval latta el a
gyomlalékat és az aratokat is. Ejszakdra
a munkahely kozelében felvert ponyva-
satrakban helyezte el G6ket. A taborok
emeletes vasagyakkal, szalmazsakkal,
parnaval, két lepeddvel és két pokroccal
voltak folszerelve, a szallasért nem kel-
lett téritést flzetm

Az étkezést az ilizemegységek konyhai
bonyolitottak le, az ételt és az evlesz-
kozoket a gazdasag dijtalanul szallitotta
ki a taborokba. Ugyanigy az ivévizet is,
kocesikra szerelt falajtokban, azokbol pe-
dig gyerekek vitték kantiakban a mun-
kasoknak. A vizhordékat is a gazdasag
fizette. A napi élelemért 9 Ft téritést
szedtek, ebbdl négy volt az ebéd, 6t pe-
dig a reggeli. és a vacsora ara. Az étel
'jo zsiros volt, fliszeres és bdséges. A gaz-
dasag vezetbi és vendégei is ezt fogyasz-
tottak. Reggel fél liter cukrozott tejes-
kavét és 15 deka szalonnat vagy kolbasz-
félét, délben levest Kkorlatozas nélkiil,
fél liter fézeléket és hust, a hét egy nap-
jan f6tt vagy stilt tésztafélét, vacsorara
ismét kavét vagy teat és szalonnat vagy
felvagottat adtak. Kenyér csak a mez6-
gazdasagi és ipari tanuléknak jart dijta-
lanul, a tobbiek azt‘ hazulrél hoztak,
vagy megvették bolti Aron a konyhan.
Az étkezés nem volt kotelezg. A vasar-
helyiek tébbsége csak ebédet kért, a ha-
romszori étkezést inkabb-csak a vidékiek
vették _igénybe, de még kéztiik is akadt,
aki szivesebben falatozott reggel és este
a hazaibél.

A nagy tomegeket foglalkoztabo telepe-
ken egészségligyi szolgalat is mikodott.

- gazdasdgunkban az

Az araték szdma elérte az 1000—1500 £6t,
s az éles sarlék sok sériilést okoztak. A
sebesililteket szakképzett Apolénd részesi-
tette elsésegélyben. A munkasvédelmi’
intézkedések megtartasat a szakszervezeti
megbizottak a helyszinen ellenérizték.

Akarcsak a gyomlaldk, az araték is
teljesitmény szerint kaptak a ‘bért. Egy
hold sarléval vagott rizsért 800 Ft-ot, a
kaszaval aratottért pedig 600 Ft-ot fizet-
tek. Ezért a kévéket satrakba hordtik,
hogy szaradhassanak, a tarldét folgereb-
lyézték és a kaparékot is bekéstotték., A .
betakaritas egyéb munkait — a kévék
szérlire hordasat, a cséplést, a szem szal-
litdsat a tisztitotelepekre és a szalma 6sz-
szehordasat — a gazdasdg allandé dolgo-
z6i végezték el, ahogy a szantdst és a ve-
tést is.

A rizs6rok is 4allando alkalmazottak
voltak. A népnyelv békacsészoknek hivta
oket. Mintha bizony csak az elarasztott
kalickdkban ezerszam tany&azé, hangos
békaseregre kellett volna iigyelniok! Tré-
fas neviikkel ellentétben nagyon komoly
és felelGsségteljes. szerepuk volt a ter-
melésben. Hozzidnk az els6k a szomszé-
dos Levelénybdl jottek, ahol mar kordb-
ban is termeiték a rizst. Szamuk a mi
otvenes években
100—110 kozott valtakozott. Egy-egy rizs-
6r 20—25 holdat gondozott.” Az év legna-
gyobb részét kint t6ltotték a telepen, a
szabadban, ahol, ha nem volt a kézel-
ben tanya, gunyhét épitettek a szersza-
moknak, s maguknak is rossz id§ esetére.
Télen szakmai tanfolyamokon gyarapi-
tottdk a tudast, amit munkéba &llasuk
el6tt sebtében beléjiik oltottak. Kivették
résziiket a rizzsel 'kapcsolatos minden
munkaibol. Ellendrizték a kubikoscsapa-
tokat, amelyek tavasszal az 6ntdz6- ésle-
csapold csatornakat meg a gatakat készi-
tették vagy javitgattdk,) bekapcsolédtak a
nedves f6ldbe kézzel, szarazabb talajba
géppel torténé vetés munkajdba. Az
arasztds minden gondja Gket terhelte, 6k
lugyeltek, hogy a novény fejlédése minden
szakaszaban megkapja a sziikséges vizet.
Feliigyeltek a szélrézsa minden irdanyabél
idesereglé gyomldaldkra, és sszel az ara-
tokra is, a teljesitményeket 6k jegyezték
f6l. Gondoztak a telep miitargyait, a zsi-
lipeket, a tiltokat, az Atereszeket, a beja-
rokat és az utakat. A csatornakat és ga-
takat 6k tisztogattak a gyomoktdl és a
bujan tenyészd fafélékisl.

Augusztusban a lecsapolds ‘volt a leg- .
fébb gond]uk Ezt 4gy kellett megoldani,
hogy a viz lehet6leg az utolsé cseppig
visszatérjen a csatornikba, hogy a ka- .
lickdkban sehol meg ne rekedjen s ne
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hatréltassa az érést meg a betakaritast.
Asé, kapa, gereblye, kasza, sarlé és villa
volt a folszerelésiik, amit a gazdasagtol
kaptak, téli és nyari munkaruha, esé6-
kopeny és gumicsizma is jart nekik. Fi-
zetésiik havi 1000—1200 Ft és — a terii-
letiikon termett minden szédz mazsa rizs
utdn — masfél kilé hantolt rizs onkolt-
ségi aron; ha a tervet talteljesitették,
prémiumot is kaptak. Osszel 6k voltak a
cséplés ellendrei, 6k feleltek azért, hogy
a termést senki meg ne dézsmalja, ha-

nem az utols6 szemig beszallitsak a
tisztitokba. Munkijuk a szalmabetaka-
ritassal, a tragyazassal és a szantassal ért
véget a foldeken. A terméseredmények
alakulasa sok tekintetben téliik fiiggott,
attél, hogy &6k jbl, szakszeriien, gondo-
san, vagy hanyagul s felel6tleniil végez-
ték-e feladataikat.

(A befejez6 részt mdrciusi szdmunkban
kozoljiik.)

KARASZ JOZSEF

Czinke Ferenc rajza
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KRITKA

Vaci Mihaly: A ZSEZSE MADAR

Amikor a kolt6 Véei Mihaly proézai
irdsait megjelenésiik idején olvastam,
nem keltettek f61 bennem akkora csu-
dalkozast és odaad6 érdeklédést, mint
most egy kétetben, egyszerre hatva ram,
az olvaséra. Akkor, az els6 olvasasok
utan, kéltészete iranti szeretetem és tisz-
teletemen tul azzal a javara irandé di-
csérettel tettem le prozai irasait, hogy
Vaci g legjobb magyar koltéi hagyo-
mény orokose és folytatéja abban is,
hogy szinvonalesés nélkil tud mifaj-
valtassal is irni. Most, hogy koétetben
egylitt olvasom ezeket az {rasokat, tul
kell lépnem ezen a csudalkozé dicsére-
ten, és sullyal kell szélnom arrdl, hogy
tobb ez, mint a més huron valé szdélas,
az iréi eré méas miinemen valé Kkipré-
baldsa, tobb ez, mint a magyar irodal-
mat annyira jellemzd, koltéinket publi-
cisztikara szorité életiink. produktuma.

‘Valéjdban Vaci Mihaly életmiivének
kézponti részével — annak legjobb ver-
seivel — egyenrangi munka.

Ellenkezésre
het ez, hiszen a koétet irdsai nem egy-
szintezésliek, a sulyos esszét6él a lirai
vallomasig vagy kozéletink és irodal-
munk legégetébb kérdéseire valaszt ke-
resd publicisztikdig minden van itt, és
nehéz lenne adatolva mérni ezeket a
versekkel. De hiszen a rokonsag és az
egyenrangusag nem is mufaji vagy meg-
formalasbeli mozzanatokon mutathatd
ki, hanem egy lényegibb vondasban, az
azonos szandékban és célban: iréként
foladatot vailalni népe sorsanak alaki-
tisdban, szenvedéllyel szélni joro6l és hi-
barél, ' szégyenkezés nélkiil véallalni a
kiildetést, vallalni és vallani a ,mimelt

mamorok” irodalmi idealjaval és oly
gyakran elhangzé cinikus leszd6lasaival
szemben.

Véci Mihély forradalmar Kko61t6, ugy
hogy magat a fogalmat is Uj tartalom-
mal télti meg, nem latvanyos harcban,
hanem nagyon gyotrelmes hétkdznapja-
inak munkajaban, ahol koézdonnyel, sze-

4* Tiszatdj

ingerld megéallapitas le-

génységgel, elmaradottsaggal, a hata-
lomra Kkerilt nép hatalommal valé élni
tuddsanak oly sulyos kérdéseivel
birkozik,

Kolté6 képviselé6 vagy Kképviseld kol-
t6, igy valtoztathaté ez irdsokban a
hangsuly elhelyezése, de soha sem hagy-
haté el ennek a mindsitésnek egyik ré-
sze sem. Nem tud hideg és objektiv
maradni, mert minden irasa itt is —
sz6ljon bar az eltliné gyalogutakrdl vagy
az Osszed6lt tanyakrol, Bartokrol vagy
Rakos Sandorrol — minden irasa direkt
énvallomas is. Nemcsak azért, mert J6-
zsef Attildban, Barték Bélaban vagy ép-
pen Benjamin Laszloban és Illyés Gyu-
laban 6sét és rokonat véli folfedezni,
hanem mert életmiviik vizsgalatan csi-
holja Onmagaban is Ujra meg ujra ars
poeticajat, megbizonyosodva és megerd-
sodve a maga igazaban.

Ez 6st és rokont keresd, kijelolé esz-
szék, vallomasok sorat a Jozsef Attila
elé jaruld iras nyitja, amely nem g por-
ba omlott koltd vergb6dése fel6l nézi az
életmiivet, hanem az egyetemességet te-
remté kommunista miivészt latja benne,
azoknak perli vissza, akikért magéara
vette g szenvedéseket. Filologizalé vita-
inkban hajlamosak vagyunk az irdi

‘vallomasokat, esszéket félretolni vagy a

szaktudomany {6lényével lekezelni, de
éppen Vaci Mihaly Jozsef Attila-esszéje
ad leckét nekiink. R&éérzései, koltdi ro-
konsagban fogant tételei: az egyetemes-
ségrdl, a vilag dolgainak Jézsef Attila-i
szdmbavételérdl, vagy a mindenki meg-
valtasanak kuzdelmében valé folemel-
kedésrdl, olyan megdallapitasok, melyeket
az életmi vizsgdlatinadl mar nem sza-
bad mellézni.

Van Vaciban egy sajatos érzés, mely
éppen Jozsef Attila-i is, a legmagasabb-
ra vald torés merészsége €s igényessége.
‘A tudatos szamvetésbenh, mellyel Oseit;
egész koranak el6deit kijeldli, a legna-
gyobbakhoz nyul értelmezén. Hiszen a
Barték-esszé meg nem haladott magas-,
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sagokig ér a mi, de kiilénésen a beldle
sugdrzé elvi tanulsiagok levonasaban.
Kozponti gondolata: Barték életmive
tarsadalmi tett; innen értelmezni, innen
magyarazni, ez Vaci metodikaja. Es a
tanulsdg: a megkésett népiségrol, tartal-
mi értelmezésének tisztasagardl, o6szinte
igazan tdl, inspirativ mélységl@ gondo-
lat. Kettds aggodalom szél beldle: nagy
nemzeti kincsiink szorul kulturalis koz-
életiink periféridjara vagy néha még
messzebbre is, csak azért, mert a népi-
séget rossz automatizmussal azonositjik
sokszor a népi, népies kompromittalt
tartalmi részeivel, valdsagos vagy vélt
hibaival. Nyilt beszéd ez: amely nép
ilyen konnyen lemondhat a mélyrol jott,
tarsadalmi és torténeti értékekkel megra-
kott kulturalis orokségérdl, az nem lehet
j6 internacionalista sem. Ninecs itt szd
Vacinadl semmiféle misztifikiciorol vagy
a népies ideolégia haloviany besziirem-
1éséré]l sem. Aggodalomrol tudésit a Bar-
tok-esszé: egy ¢értékes Orokség elsiillye-
désének veszélyér6l és a helyébe nyo-
mulbé folszinességrol.

Mennyire Véaci aggodalma és Bartdk-
kal valé rokonsiga szdél ebbfl az -iras-
bol! Hiszen, amit Bartékrél mond, o6n-
magarél is mondhatja: ,,Bartdék zenei
alkotéelemeket indult gytdjteni, de ezek
a zenei alkotéelemek Kkiilon-kiilon fegy-
verek, kardok, szuronyok, botok, lan-
dzsahegyek,
voltak — s mire a zenetudds ezt az
o6ridsi zenei tarat Osszegy(jt6tte, azon
vette észre magat, hogy arzenalt gylj-
tott, és magat Aallig felfegyverezte olya-
nok fegyvereivel, akiket még el6bb nem
is ismert, de akik most mar rabiziak
fegyvereiket, rascltotték vértjeiket, s mar
nem tud mast tenni, mint felemelni jel-
vényeiket, és fegyvereikkel kiizdeni.”

A kortarsak kozil Illyés Gyulat, Ben-
jamin Laszl6t, Galambos Lajost és ta-
voli rokonként Solohovot idézik Vaci
irdsai. Illyést a fiti szeretet hangjan,
Benjamint a megszenvedésnek és az el-
hivatottsdgnak kijaré tisztelettel, Ga-
lambost ,,5 ¢sondes forradalméarral vald”
azonossaganak érzésével és a péatriabeli-
hez ill6 kedvességgel, ¢éppigy Rakos
Sandort a koz6s élményekre valdé rata-
14las oOrémével. Vaci toérekvdon kutatja
azokat az életmiiveket, amelyekben ro-
konsagra lel, nem szégyenkezik beval-
lani, hogy tiszteleg el6ttiik, irasainak
gyakran benniik taldlja meg priméatuséat,
€s nem rest oriilni, hogy szévetségesﬁk
_ lehet a legrangosabb mfivészi foladat
véllaldsdban, amely soha sem lehet csak
‘miivészi.
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szekercék és cséphadardk -

A szovetségest keresG, az Gsoket ki-
jeldld irasok ezek, Oonmagukban is su-
lyosak de igazan csak akkor kapnak
végs6 értelmet, amikor melléjiikk sora-
koznak Vaci oneletraju elemekkel at-
szO6tt lirai hangi, novellisztikus irasai.
Ezekben az irdsokban taldn &ntudatla-
nul is ott van a rokonitds szdndéka. Va-
ci életmivének értelme rejlik ezekben’
az elbeszélésekben, amelyek a sziil6fsl-
don szerzett régi és 0uj élményeket so-
rakoztatjak elénk, az a folyamat irédik
itt le ujra a versek utan, amelyben' Va-
ci elmondja: hogy gyotretik és kénysze-
rill e palyara, hogy azutdn ez édes faj-
dalommal mindig a szivében nem fele-
dén jarjon osztdlyosai megvaltozott éle-
tének Uj korilményei kozott, és fajdal-
mas szégyennel irja f6l a multbeli meg-
nyomorilottsag ittragadt és mar kisikal-
hatatlan foltjait. Egy nép gondjat veszi
tehernek magara, és otthon van, amikor
az egykori ,térdrekényszeritettek” sor-
sarél beszél, és otthon akkor is, amikor
irodalmunk életének tehertételeirdl szol.

Géardonyi falusi tanitéjara emlékez-
teté tanyai pedagégus, ki egykor volt
Vaci Mihaly, sohasem feledi azokat a

pofonokat és megrugdosasokat, amelye-
ket a Nyirségbe szorult szegénységében
szenvedett el az ,,aldast oszté kéz” ural-
manak idején. Ezért viszi vissza min-
dig atja a Halasi Mariskak, tanyai gye-
rekek sorsahoz, amely nala mindig az
egész nép jelképévé emelkedik, Egy ut
az oOvék Vaiacival, és VAci aggodalma:
hogyan, haladnak 06k ezen az uton, a
folemelkedésén. Sorsuknak okait kutatja,

_perel értiik é&s figyelmezben sz6l sorso-

sainak felelGsséggel vallalt életérdl.
Vaci prézaja mindenképpen formai

remeklés is, Alig lehetne pontos miifaji

meghataroziasit adni ezeknek az irasok-

nak, de van kozds jellemzojiik g koltd
Vacival: itt is a képekkel szépen beszé-

16 maGvészt olvashatjuk, nyelvében, mo-
tivumaiban tisztan, egyéniesiilten meg-~
kiilonboztetdn.

Es wvégiil: tudom, hogy objektivebb
kritikat kell irni ennél. El kellett volna
mélyednem a Barték-esszé szinte hang-
jegyekre lebontott elemzésében, filold-
giai érveket f6lsorakoztatnom az Illyés
Gyularél sz6lé iras igazdhoz 'stb. De
nem tudok udn. ,objektiv”’ kritikat irni
Vacirél. Magam csapnam be, ha nem
arra a tarsadalmi szenvedélyességre és
miivészi feleldsségre figvelnék, amely e
miibél kialtozén szdél hozzam, és hlszem
hogy legtobblinkhoz is.

(Szépirodalmi Konyvkiadd, 1964)

ILIA MIHALY



Komjat Irén: AZ IDOK SODRABAN

,Emigraciés éveim torténetét irom, ne-
gyed évszizad felemels és lesujtd élmé-
nyeit, kilizdelmeit az olasz, a német, a
francia munkdsmozgalomban. Sorsokat
idézek, amelyek sorsomra fonédtak,
élettarsam utjat, anyai bénatot, oromet,
barati hiiséget, hdosiességet...” — irja
bevezetéjében Komjat Irén, a kolté oz-
vegye, a nemzetk0zi munkésmozgalom
egyik kiemelked’ harcosa. Kényve itbb
mint visszaemlékezés,

A huszadik szizad méasodik negyedét,
az emberiség legtragikusabb éveinek
hétkdznapjait idézi. A két magyar pro-
letarhatalom kozotti sotét ellenforradal-
mi korszak emigrans kommunistainak
hosies kiizdelmei elevenednek meg Kom-
jaték egyéni sorsan keresztil.

1919 6szén a visszatérés reményével
kezdik meg az emigracids életet Olasz-
orszag legforradalmibb hangulata tarto-
mAnyaban, melyet Terra Rossa-nak ne-
© veztek. Itt kapcsolédnak be a nemzetkozi
munkismozgalomba, itt €lik at az elsé
emigransiildozést, letartéztatast. Itt szii-
letik elsé gyermekiik (s Komjat egyik
legszebb kolteménye, a bortonben irt
Eletre kioszontd). Itt taldlkozunk elfszor
a harcostarsakkal, akik vissza-visszatér-
nek a koényv kiilénbozd fejezeteiben. Az
egész vildgon itt jut eldszdr uralomra
a fasizmus, s Komjatéknak el8szor kell
latni az antifasiszta front bukasat.

Fiatalon, 4j reményekkel indulnak egy
alig ismert orszagba ,hazat” keresni.
Tizenegy év a habori utani, fasizmusba
hajlé6 Németorszagban egy életre vald
szenvedés. Komjaték azonnal bekapcso-
l6dnak a mozgalomba. Minden kisebb
jelentdségl részletharcban is részt vesz-
nek, hisz a német proletaridtus minden
megmozdulasa személyesen érinti Sket.

A weimari koztarsasdg gazdasagi, po-
litikai valsdga a munkasmozgalom fel-
lendiilését hozta. Az ird elemzése még
a nemzetkozi helyzetre is kiterjed. Do-
kumentumokat, statisztikdkat idéz. Sze-
mélyes élményeit korabeli uUjsigcikkek-
kel kommentalja. Talalé portrékat raj-
zol. (Els6 német szallasadéjuk egy
nyugalmazott ezredes, aki napokig a
térkép elott Glve ,keresi, hol vétették el
Vilmos csaszdrék a haborit, és hogyan
lehetne Gjra kezdeni”.) ’

Németorszag, 1923. Komjat Inén kitinid
leirast ad pl. Berlinrél, az inflacié su-
lyos napjait él6 proletaridtusrél, mely

4%

a kibontakozé fasizmus ellen kezdi meg
harciat. Ekkor még mindenki hitt a
proletarforradalomban. Az altalanos
sztrajk megbuktatta a Cuno-kormanyt
— a vildg a német forradalom KkitdSrését
varta. De az opportunista partvezettség
megbontotta a ,munkissig erejét. Ellen- .
forradalom Bajororszdgban, ingadozas
Berlinben, passzivitds a Ruhr-vidéken,
bilinds opportunizmus Szészorszagban és
Thuringiaban — Hamburg mégis elkezdi
a harcot. A hamburgi felkelés az egész
német munkasmozgalom alapvetd hibdit
tarta fel. Hamburg ,,oktébere” a forra-
dalmi valsag csucsa volt s tragédidja
elérevetitette a kovetkezd évek _esemé-
nyeit. Ezekben a napokban Komjitné is
felismeri, hogy még tobbet kell dolgoz-
nia 3 péartban. Az akcidegységért foly-
tatott harc az életért vivott harcca
nétt. Ennek a kiizdelemnek a hétkéz-
napjait dolgozzdk fel a kényv tovabbi
fejezetei.

Komjaték minden veszéllyel dacolva
nemcsak a német, hanem a nemzetkézi
munkdsmozgalomban is tevékeny sze-
repet vallaltak. Komjat Alpari legelsd
munkatidrsa az Imprekorr-nil (a Kom-
intern VB folydirata), 1929-t6l az emig-
raci6 Dberlini csoportjdnak osszekétdie,
de részt vesznek a Rot Front, a Rote
Fhane munkajaban is. A szerkeszt6ségi
élet egybefolyt a magédnélettel, az elv-
tarsi szolidaritds a bens6 barati kap-
csolatokkal.

A kényv mindinkabb az Osszeomlas
regénye. Egy kommunista orvos és egy
sebesiilt SA-legény parmondatos beszél-
getésével az iré kozelebb hozza a német
munkdassag tragédiajit, mint sok elemzb
cikk. Alpéri, szidmolva a Hitler-terror
kdvetkezményeivel, mar 1932-ben el-
kiildi Komjatot, hogy Svaijcban szer-
vezzen meg egy uUjsidgot, mely majd At-
veszi a veszélybe jutott Imprekorr sze-
repét. Komjatné menekiilése Német-
orszaghdl a- kalandregények atmoszféra-
jat idézi. A német nép ‘és egy csalad

tragédiaja ez — Osszefonddva, elvilaszt-
hatatlanul.
Uj orszig, Uj kommunista part, Gj

tomegtiintetések — és Komjaték harci
kedve, munkabirdsa csak nd. Két év
a ,béke szigetén”, Svajcban, a konspira-
cié szigori szabdlyait betartva, elzarva
a baratokt6él — viszonylag nyugodt évek.
De djra menekiilniiik kell, Az Gj allo-
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mas Parizs. A legnagyobb megprébalta-
tiasok talan itt varjak a kronikast. 1937.
januar 2-4n meghal Komjat Aladar.
Annyi sok harc ellenére, s spanyol kéz-
tdrsasidg bukdsa utdn megmaradt utolso
reménysugar, a nemzetkdzi munkasmoz-
galom biiszkesége, a francia népfront is
Osszeomlik. Parizs, a legnagyobb ma-
quis, német uralom ald keriil. A kom-
_munista part a kivégzettek partja lett,
s Komjat Irén egyediil marad, de a har-
cot nem adta fel. Sok szenvedés utan
1946 elején ujra szabad magyar f6ldon
volt.

Koénnyld €s nehéz helyzetben volt
Komjat Irén. Olyan dolgokrél irt, me-
lyeket az olvasdk nagy része Atélt, vagy
ismer kiilonbozé torténelmi feldolgoza-
sokbdl. Mégis a konyv sok pluszt ad
ezekhez az irasokhoz, és ez elsOsorban
a szerzb6 szépiroi tehetségének koszon-
heté. A mifaj legfontosabb kovetelmé-
nyeit, az aranyossagot és az olvasma-
nyossagot kitiinden teljesiti. A torténel-
mi sodriasban emberkozelbe tudja hozni
egy egész mozgalom erényeit, hibait.
Egyes sorsokon keresziiil egy kor jel-
lemzését kapjuk. Irodalmi
rem¢ anélkiil, hogy elszakadna a konk-
rét valdsagtol.

A konyv Kkozponti figuriaja Komijat
Aladar, bar a kizarodlag réla irt monda-
tok szamszer(ileg egy oldalt sem tesznek
ki. De felbukkan a sorok kozott, mint

hoésoket te- -

a cselekmény allando kisérdje. Vissza-
visszatér ezer alakban, mint kélt6, mint
gyermekeit fiirdet6 apa, mint egyszeri
partmunkas, mint a nemzetkdzi kom-
munista tavirati iroda szervezdéje. Mel-
lette lehetetlen felsorolni mindazokat,
akikrél ‘maradandé képet fest az ird.
A legsikeriiltebb talan Alpari Gyula (az
Imprekorr-t szerkeszt6é Julius), és a nagy
humanista pedagdgus, Paulus portréja.
Legalabb ilyen értékliek az egyes tiinte-
tések elbeszélései is. Ezek kozil az 1929-
es berlini véres majus elseje leirasa
emelkedik ki. Ritka érdekességet képvi-
sel a Komjat Irén szovjetunidbeli riport-
utjarel 1931-ben irt fejezet, mely 6nalié
részként is megallja a helyét. Az Atélés,
a szenvedélyes munka athatja az egész
kényvet. Igy a krénikds néhanyszor
egyszeri jelentéktelen dolgokbdl von le
mélyrehaté koévetkeztetéseket, de oly le-
bilincsel6éen ir, hogy ezek szinte észre-
vétlenek.

LEgyéni életem a torténelem. vérkerin-
gésébe folyt, a forradalmi munkasmoz-
galomban, a kommunista sajté és a ha-
ladé irodalom koreiben. Ezért — ugy
érzem — sokak szamara lehet érdekes-
sége.” Ehhez csak annyit tehetiink, nem-
csak  kutatéoknak, hanem minden jo6
kdényvet szeretd olvasénak oromet okoz.
Komjat Irén emlékirata. (Kossuth
Kényvkiads, 1964.)

VARI PETER

Cseres Tibor: HIDEG NAPOK

A tdbb irast tartalmazd kotetek cim-
addsa mogétt meghuzoédé szandékok és
elképzelések sokfélék lehetnek, A cimet
diktalhatja egyetlen, a szerzé s a szer-
keszts™ 4altal kiemelni szant irds, amely
gy ,cimadé’-va lép el6 s mogé sora-
koznak a tobbiek akkor is, ha nem sok
koziilk van egyméshoz. Nem firtatjuk,
hogyan kapta Cseres Tibor e kotete a ci-
mét, de bizonyos, hogy ezeknek az el-
beszéléseknek van egy ko6zds vonasuk,
amelynek a cim tokéletesen megfelel:
a test és lélek ,hideg napjai”-rol szol-
nak. Hideg napokrdl, amikor megdermed
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a test és borzong a lélek, amikor nem-
csak csontjainkban (sét els6sorban nem
is a csontokban) bujkal a hideg, hanem
dobbent-dermedten, szorongva nézziik
az embert, a félelmetes rejtélyt. Hideg
napok: az 0sztonok térnek elé valahon-
nét, s ott a1l érthetetenné valt onmagai-
val s az ugyanilyen érthetetlen vilaggal
szemben az ember — riadtan és bor-
zongva, borzadva, tandcstalanul. .

Cseres elbeszélései sulyos torténelmi-
tarsadalmi forduldk megdo6bbenté nap-
jairél szolnak. (A maésodik vildghdborq,
1956, a tatarjaras alkotjak a torténel-



mi Kkereteket.) Meégsem Kkronikas ripor-
tok, vagy a sz6 hagyomanyos értelmében
,torténelmi® irdsok. E napok pszichoézi-
sat célozzak, makacsul ismételve a kér-
dést: hogy veszhet el, hova lesz ilyen-
kor az Ember.

Legélesebben az elsd és az utolsé el-
beszélés fogalmazza ezt meg. Az elsd, a
,cimaddé”, a Hideg napok: az uj-
vidéki 1942-es tOmeggyilkossag napjai-
rél szél. Az 1946-0s -kivizsgdlas soran
egy bérténcelldba zart négy ,résztvevd”
vall itt Onmaginak és cellatdrsainak
akarva-akaratlan a szornyd harom nap
emlékeirdél. Egyikilk az ujvidéki vasuat-
allomas akkori parancsnoka, masikuk
Szabé tizedes (az egyik kivégzbosziag
tagja), és vellik van a helyérség két
tisztje, Bliky Ornagy és Pozdor zaszlds.
A kényszerGen egyiutt t6lt6tt hénapok
kiilonos moédjat alakitiadk ki a harom
véres naprol valé beszélgetésnek. Cseres
kit{in6en érzékelteti a gyanakvas és Gva-
tossag (miért éppen Gk keriiltek egyiivé,
hatha egyikiik besugd stb.), .szandékos
ferdités, titkolozas ellenére is egyre
Oszintebbé vAalo beszéligetés 1égkorét, a
négy ember egymashoz valé viszonyanak
arnyalédasait, amelvek véglil az 6rnagy
és tizedes — a legmagasabb és a .leg-
alacsonyabb rang — kozotti Osszecsa-
pashoz vezetnek, Pontosabban: Blky
Ornagy mego6li a tizedest.

S amig elénk kerekedik a harom nap
iszonyu torténete, fokozatosan fény de-
riil Biiky kiilonds viselkedésére. Az 6
szamara csak egyetlen kérdés lényeges:
mi tortént féltékeny feleségével, aki ép-
pen akkor érkezett Ujvidékre, parancs,
tilalom ellenére, férjét meglatogatni.
Amig a tisztek hamar rajonnek a rej~
télyre, s kitérnek a probléma el6l, Sza-
bé locsogbd-részletezé elGadisabol kide-
riil: jorészt férje pipogvasdga révén a
Htiszti asszony”, a pedigrés, sziiletett
antiszemita magyar uriné is az aldoza-
tok kozé keriilt: a kivégzbosztag pa-
rancsnoka megerdszakolta, leldtték, s
Szabé piszkdalta bele egy kocsiruddal a
szinte meztelen hullat a lékbe...

Szabonak nem szabad élethen marad-
nia, stigja nemecsak a bizonyossag altal
szinte megolrjitett férj Osztone, de ezt
diktalja a tiszti 6sztdn is. Valamennyien
ki vannak szolgaltatva ennek a mindent
-1at6, hallé, mindeniitt ottlevs, parancs-
ra mindent elvégezni hajlandé, primitiv
és mégis ravasz szornyetegnek, Szabd-
nak, aki sajat maga mentegetés nélkiil
tarja a tisztek _elé: mihez asszisztaltak,
ha keziiket ,,nem szennyezték is be”.
De ott bujkal szavaiban a rettenté fagy-
ban szorgalmasan mészarlo tizedesek és

kozkatonak dithe a meleg szobaban pa-
rancsolgaté, cukraszdaban 1ldo6gélo,
szép asszonyok agyaban fekvé urak el-
len is. Majd megérezve Biiky ,gyenge
pontjat”, kajanul részletezi a ,tiszti asz-
szony” utolsd -perceit. Biikynén a sors
telt be: a tisztek &ltal eléparancsoit,
vagy kiszabadulni hagyott vak és véres
démon elleniik fordult, bemocskolta és
meggyilkolta tisztes hitvesiiket...

Az elbeszélésben csak az zavar, hogy
néhol érezni Cseres birkozasat a bonyo-
lult iréi feladattal, s6t, mintha szandé-
koltan komplikalt szerkesztésmédjaval
onmaga szamara famasztott volna ne-
hézségeket. A monologokra tordelt, hol
parhuzamosan fut6é, hol egymas elébe
vagd négy emléksor idonként kovetke-
zetlen lesz, Eleinte pl. zardjelben kozli
az ir6 Szabdé ki nem mondott gondola-
tait, amelyekkel a ,tiszti beszélgetés”-t
kiséri, kés6bb ezt nem tartja sziikséges-
nek. Kérdés, hogy sziikséges volt-e ko-
rébban is? A zdszlés és az allomas-
parancsnok Szabé halala és Buky elvi-
tele utan elmondjak, mit hallgattak el
tapintatbdl Biiky el6tt, amiéta vilagossa
valt, hegy tudnak felesége sorsardl. Sza-
bé haldla utan nem beszélhet, de az 6
esetében nem all fenn a kérdés: elhall-
gat-e valamit vagy sem. Cseres zaréje-
lek nélkiil is érzékeltethette volna Sza-
boé indulatait, mint ahogy a masik ha-
rom. szereplével is megtette.

A kotet zardelbeszélése — az Ezilist-
pajca — a Hideg napokban is
erételjesen haté Gsztonmotivumot bontja
elé nyersebben és egyben misztifikal-
tabban: gyilkolas és szexualitds. [A mé-
szarlas itt szinte apokaliptikus mérete-
ket 0lt, a tatarjiaras koraban vagyunk.]
A torténet Kémives Kelemen balladaja-
nak alapmotivumaira épul, azt mond-
hatnédnk, a balladdabél ismert ,,esemé-
nyek® pszicholégiai hatterét és részle-
teit tarja fel. E ,torténelmi kisregény”-t
(a ,,fUI” nevezi igy az Ezilistpajcat!
olvasva, mondaisag és torténetiség irdi-
lag megoldatlan voltat vagyunk Kkény-

telenek konstatdlni. Groteszkiil hat
egyiift a keresett archaizalas, a balla-
dabél ismert részek ,beépitése” és a

szereplék, s6t a taj jelképes és mégsem
jelképes volta. Az aproélékos részletek
és a szimbolikus képek ko6zott mindun-
talan hézag tadmad. (A varfal leomlasa
példaul ,technolodgiailag” is indokolt: a
meészhabares még nem kotott meg, ami-
kor tancmulatsagot rendeznek a falon
— bar ugyanez a mészhabarcs feltind
gyorsan kot, amikor Kdémives Kelemen
feleségét falazzak befelé. A szerzd sze-
rint lényeges tudnunk, hogy az itt sze-
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replé mester mar masodik e néven. —
Ugyanakkor ebben a racionalizdlt mon-
didban mitikussd nové szenvedélyck
csapnak 0Ossze, s a taj is szimbolikussd
valik: 6rids né ole mdaddjara kitarulo
volgyben fallikus sziklaoromra épial a
var stb.)

Félreértés ne essék, nem az emberi
lélek  bonyolultsiagianak, az 0Osztondk
sorsdontévé valé szerepének iréi abra-

zoldsa ellen vagyunk! Ennek iréi-koltéi
eszkbzei sem kotottek, az alkoté szuve-
réniil él veliik, Ebben az elbeszélésben
azonban az -irét ingovanyos talajra csa-
bitotta az archaikus jaték vélt lehet8sé-

ge, s elvesztette azt az egyensulyt,
amelyet a Hideg napokban meg
tudott 6rizni. (Magveté Konyvkiadd,
1964.)

NACSADY JOZSEF

Dalos Gyorgy: SZAVAINK SZULETESE

Fiatal kolt6 els6 kotete a Szavaink
sziiletése, olyan most indulé lirikusé, aki
még a hangvétel nehézségeivel kiiszko-
dik, az elsd proébalkozasok izgalmAval
formalgatja képeit, akinél most megy vég-
be a koltdéi szavak sziiletése. Sokszor
egyiitt ,,dadog” még a mondanivaléjat Ki-
valté léttel, csak egyes verseire jellemzd
a torvényt a maga mélységében bemutat-

mi tudé ,tiszta beszéd”. Ez azonban
aligha specidlis, csak ndla jelentkezd
megnyilvanulas. ’

Dalos Gyérgy nemcsak produkeidit,
hanem évei szdmat tekintve is a legfia-
talabb kolténemzedékhez tartozik. E fia-
tal koltSgenerdcién belill azonban saja-
tos helyet biztosit neki @ politikai té-
mak iranti fokozott fogékonysaga, tuda-
tos kommunistag kidllasa. Ezt a jelleg-
zetességet egynészt inspirdlja, madasrészt
fokozottan aldhuzza az a tény, hogy
versei zomét Moszkvaban irja, mint ott
tanuldé egyetemi hallgaté.

Mai lirank kozéletinek szamitd rétege
korantsem olyan direkt médon politikus,
mint az Otvenes években vagy az ellen-
forradalom utani egy-két esztendGben
volt; az elvontabb vagy hétkGéznapibb
témak és az attételes. megoldasok keriil-
tek elétérbe. Még a haborara vonatkozd
reflexidk is ilyen &brazoldsi perspekti-
vat kaptak. Dalos Gydrgynél ez a tema-
tika ismét kozponti — egész koltészetét
athaté és alaphangot meghatarozé vonu-
lattd lett. Ars poeticd-jat ezekkel a so-
rokkal zarja:
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A Partot éltetem s a. tomegek zajdrol
kattognak soraim, akdr a fegyverek.
Ember akarok lenni! Proletir agitdtor!
Ertetek s veletek! Mert

[mdsképp nem lehet!

Az apjat elrablé habord, a béke és
a fasizmus kisértete mellett olyan kér-
dések foglalkoztatjdk, mint az iraki
kommunistdk sorsa és a fiatal kubai
szocializmus biztonséga.

Lelkesedésének, patoszanak osmntese—
gében nem ke‘oelkedunk hisz példaul
olyan kis remekben ('jltiitt testet, mint
az Oda Kubdhoz c¢. vers. Helyenként
mégis szorongva figyeljiik, hogyan tud
zokkendmentesen tovébb ivelni gz ilyen
dinamikabél kipattané lendiilet, futja-e
a vers végéig a patoszindulaskor nagy
lélegzetvétele? Bizonyos esetekben (Fe-
gyelem, Oda az 6rémhéz, Nem!) ez az
aggodalom nem alaptalan. Inkabb egy-
gy olyan vers elolvasasa utin engedjiik
egy percre megelégedéssel 6liinkbe a ko-
tetet, amikor a nem nagyigényd indulés
utdn frappansan zarulé kisebb verset
olvasunk, mint amilyen a Jel. Az ilye-
nek tudnak igazidn szuggesztivek lenni.

Az olvasd ilyen vonatkozisi belsd
feszengései csak részben addédnak abbdél,
hogy elszokott a hasonl$ hangvételtsl,

"hogy napjainkban ritkdbbnak szAmité’

karakteri kotettel talalkozik. A magya-
razatot inkabb abban leljiik, hogy Da-
losnal nem taldlkozunk azzal a pl. Vaci-
nal megkapo6, s6t csaknem elb(ivild
spontaneitassal, ndla raciondlisabb, in-
tellektualisabb  atszovédésekkel jelen-



nek meg hasonlé reflexidk, és még nem
tudja mindig - kikiizdeni az ehhez ill6
és kell6 forméat. Ezért fullad be néha
vagy Vveszit erejéb6l a vers végére
a patosz.

Legsikertiiltebb versei t6bbségét (Fa-
lusi este, Vardzsige, Emlék stb.) a kony-
nyedebbek, g ,lelki enteriér’-dket fel-
villanték kozétt talaljuk. Elsésorban
ezekre jellemzd a hangulat biztos vonal-
vezetése, a képalkotds harméniija, a
kompozicié finom lekerekitettsége. Igaz,
hogy ebben a vonatkozisban mar eléggé
siméara taposott utakon halad, de még-
sem ragad a konvencionalizmusba, ha-
nem mindig valami b&ijosan GUjat vara-
zsol. Az ilyen versek gyGjteménye, a
,,Csodatevd”-motivum megnyugtatéan el-
lenpontozza a ,Haragos iizenet’-et.

A maginéleti lira megnyugtatobb t6-
nusaba a gyakran emlegetett magany-
érzés visz disszonanciat (Monolég, Csak
a zene, Szonett, Konyongd). Nyilvan sze-
repe van ebben g fiatalok titkeresésével
jaré kisebb sikertelenségeknek, alig-
hanem a tartds kiilfoldi tartézkodasnak
is, de emellett gyanitani lehet a tal tu-

datos, tulzottan jovOobe kapaszkodé em-
ber bizonyos izolaltsagat (Az én 06szom,
Fegyelem). Néha mintha a sok szeretet-
tel olvasott Dantéhoz hasonléan — bar
korantsem olyan kényszeri(iségbdl — , csi-
nalna pérbot Onmagabal”.

kovetni lehet, a biztatd kibontakozas
jelei rajzolédnak elénk. Fokozatosan le-
olvadnak a szertelenségek, egyre inkabb
eltlinik a korabban nem ritka keresett-
ség. A perspektivat mégis az egyenetlen-
ség jelenti: a kisérletezés batorsaga rej-
lik mogotte, aminek eredménye néha
egy-két olyan kivalé vers, mint a Csoda-
tevd, Monolég, Oda Kubdhoz és a Jo-
zsef Attila els6 része. Az ilyen mivek
jeldlte iranyban batran lehet haladni,
s ebben Jozsef Attila és Radnéti — aki
itt-ott felismerhetfen szuggeral egy-két
sort (Szerelem I. Kony6rgé) — csak se-
githet. A segitség mar most is inkabb

.csak a példaadasra korlatozdédik, a to-

vabbi letisztulas és a teljes ©néallésodas

pedig a kovetkezs kotetek feladata lesz.

(Szepzrodalmz Konyvkiadd, 1964.)
KAPOSI MARTON

Csanady Janos: U] TORVENY

Nagyon elgondolkodtaté ez a verskotet.
Aktuilis és fontos kérdések egész sorival
foglalkozik, amelyek mar o6nmagukban
toprengésre késztetnek.

Mi a kolts, a koltészet és altaldaban az
irodalom helye és szerepe a ma életében,

tarsadalmaban? El6 probléma ez, a kérii-~

16tte Gjra és Gjra felhulldmzoé nyilt vitak
is jelzik. Csanady minden elfogultsigtol
és‘egyoldalﬁsa',gtél mentesen foglal Allast.
A koltd ma mar nem nepvezer, »a kolton
nem fligg mar a vilag szeme”, s ezt az
orokadlt tisztiiket bizvast atruhézhatjak
masokra. De ez nem csokkentheti felelGs-~
ségiiket, nem jelentheti a vers ellenségei~
- nek gybzelmét sem: a koltbnek csatlakoz-
ni kell az ,égre toré hadhoz”, ,fontos
tetteink” krénikasanak kell lenni, és —
amint azt felejthetetleniil szép versében,
a Vadltott lovakon cimiben irja — érezni
és szolgalni kell az- id6t, egy fejhosszal
még meg is elézve azt.

Ezt a szép ars poeticat hellatlan erd-
feszitéssel és energikussaggal igyekszik
valéra valtani. De néha ugy tidnik, a
kbltészet jelentOségét és perspektivajat
illetéen maga is szkeptikus. Egyik versé-
ben rezignaltan allapitja meg:

,Csak a tudomany szdkdel eldre,
egyébként minden 6sdi, lomha
belefullad a doglétt unalomba!”

Korszeriitlen cim{i versének olvasasakor
is gy érezziik, hogy ez a cim a koltészetre
vonatkozik.

Pedig Csanédy.h’réja egysltalan nem

‘korszeriitlen. Nagyon idészeri abban a

tudatossdgdban is, amellyel a gondolati
koltészet fontossagat, dominald szerepét
felismeri és muveli. A jovo nagy lirdjanak
altalaban és személyesen Csanadynal is,
ez a legjobb utja. A mélyenszant6 gondo-
latisag teszi elsGsorban izgalmassa és ma-
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gaval ragadéva Kkoltészetét mar most,
amikor pedig legfébb hibai is itt kere-
sendék.

Mert barmennyire is igyekszik ez a mély
gondolati telitettség atfogni ,,az atomkcr
kiiszobén™ a viladgot, a muit és jelen, el-
mélkedés és cselekvés, egyén és Kozosség
viszonyanak sokszorosan Osszetett prob-
lémakorét boncolgatva, a megoldis leg-
tobbszér nem elégit ki benniinket. Vagy
a bonyolult dolgok egyszerisodnek le
Csanady felfogasdban, s nyernek ezaltal
egyoldalu beallitast, vagy a megformalas
sikeriil kevésbbé.

Csanady egy nagyon sok belsé harccal
kikiizdstt, mélyen atérzett, de nagyon
jol megvalasztott koltéi magatartas meg-
valésitasanak kezdetén tart. Ebbdl adéd-
nak a kotet ellentmonddsai, m@ivészi egye-
netlenségei. Nemcsak a koliészet funkeid-
jéngk negitélésében mutatkozik kisehb
kovetkezetlenség nala, hanem maésutt is.
Néha sziklaszilardan bizik abban, hogy
gondolat és tett, Hamlet és Toldi benne
ikertestvérek; hogy latja ,,a cselekvésnek
minden utjait” (s ,,hat halal a halal egy
tett utan?”’). Maskor elbizonytalanodik
és nagyon talaléan — egyben jellemzlen,
mert a sportterminolégiat és tematikat
talan senki sem alkalmazta ilyen miivé-
szien, mint Csanady — ,furcsa id6za-
vart” érez, amikor nem ftud vilagosan
és alaposan Aatgondolni eseményeket,
Hkodfigurdkat” 14t csupadn, és versében
a mentdé ,sakklépés” is csak egy fra-
zis, ami kilondsen kirivé ebben a ko-
tetben,

Az ellentmondasokat tovabb folytathat-
nank. A lelkes kétségek nélkiili ifjukor, a
kézzelfoghatéan nagy eredményeket hozo
tettek és a jelen attételesebb munkai ko-
zOtti Osszevetésben a koltéi szubjektiviz-
mus kissé torzit — még akkor is, ha ez
egyébként rokonszemves és jé szdndéku

elfogultsdg is. Formai sikon még eklek-
tikusan keveredik a tulsidgosan konven-
ciondlis és a tul modern. A sziikséges
gondolatisag sem taladlta még meg a leg-
kifejez6bb format: olykor szirazon elmél-
ked6, maskor tulsdgosan absztrakt, vagy
toredezett a gondolatkifejezés. Ebben a
kdtetben még ritka az olyan igazan jé
vers, mint a Vadltott lovakon, az Atom-
kori probatétel, vagy Az anyafold.

Az egészséges tlirelmetlenség, a koltd
tehetségébe vetett bizalom szélt belgliink,
amikor ezeket irtuk. Csanady Janos a
legmagasabbra tette a mércét Onmaga
szaméara ebben a kotetében: fel akarja
térképezni az embert és a-tarsadalmat
»,az aranykor kiiszobén”, 4sszehangolni és
egységbe fogni a vilagot, hogy verseivel,
»a Focsapason szolgalja a Rendet”.

Ilyenkor elkeriilhetetlentil adédik a
kérdés a végsé értékelés elétt: a vallal-
kozdas nagysdga és nemessége milyen
ardnyban all a megvaldsulassal? Es az is
6hatatlan, hogy az ars poetica eredmé-
nyének fényében mas megvilagitasban
tiinik fel az eredmény is. Nem arrél van
sz0 persze, hogy az el6bbi erényei miatt
hallgatnunk kell az utébbinak gyengéirdl,
De a nagy célok elérése nagy akadalyo-
kon keresztil torténik, soha sem toret-
lenlil és egy csapésra.

Ezt {igyelembe véve — tul azon, hogy
az Uj toérvény az 1964-ben megjelent ver-
seskotetek legjobbjai kozé tartozik —, el- -
sésorban az igéret, a perspektiva alapjan
kell sokra tartanunk Csanidy kotetét, s
ezen az alapon a koltéi fejlédés szempont-
jabol is talalénak tarthatjuk azt, amit
Csanady mas vonatkozasban mond maga-
rél: ,,Elére léptem hat...” (Magvet6
Konyvkiadd, 1964.)

VOROS LASZLO

Gyarfass Endre: PARTKOZELBEN

A vilag egységes egészként, harmoénia-
ként valé atélése, s a rendteremtés igé-
nye olykor nagyszerli képeket hoz létre
Gyarfas Endre els6 kotetének verseiben
(Prahova vdlgye; Jalomica vilgye; Pd-
lyaudvaron; Tavaszi hivogaté; Mese
stb.). Ez a szemlélet teszi megkap6va a
Hajoékiirt inditasat is:

136

A jardaszélre fiilt gz éj: kopott

kalapja eltakarta a napot,

s a porszemek — a csillagok —

puhdn pihentek az 6rids karimdn.

Ahogy azonban a szoban elhatalma-'
sodott ,fi6kbéli csond”-et eloszlaté ha-
jokiirt bugasa nyoman a kolté -szeme



elétt messzi tdjak és emberek vonulnak
el, lassan kibontakozik az a kolt6i alap~
allds, mely tobbé-kevéshé az egész ko-
. tetre jellemz6: , ...s én hallgattam,
lagy paplankoételékkel dgyamhoz koto-
2z0tt parany Odiisszeusz.”

Ha ez az ,agyhoz kotottség?” — mely
tagabb értelemben az életnek kiviilrdl,
tavolrdl valoé szemlélését jelenti — konk-
rét napi problémakkal talidlkozik, disz-
szonans hangokat eredményez. Ugy
érezziik, nem véletlen, hogy ebbdl a ta-
lalkozAasbol sziilettek a kotet leggyen-
gébb versei (Csak tréfa volt; A Nagy
Godor; Oda a felhdboroddshoz stb.). A
»vasbetonba vagyoé”, szarnyald érfelem
és a kisszert, de hatalommal rendelkez?
gondolkodas ellentétét szép képekben
megfogalmazé Miért kotoz le végsd fel-
oldasat is Kkivilrdl jovonek, szikségte~
lennek érezziilk. A probléma a ,Bejiré
fiatalok” c. versében csucsosodik ki, ahol
a kérdés didaktikus célzata, elméleties-
keds felfogisa raadasul még egy a falu
irant taplalt hazug nosztalgiaval is pa-
rosul  (,...falu-anyatok harangszobol
szGtt szoknyaja mellSl...”), s mindez
megakadalyozza, hogy a hirlapokban

mar annyjszor megirt napi igazsidgon

tul a vers eljusson egy mélyebb igaz-
saghoz.

Ha viszont a fentebb jelzett alapallas
altalanosabb problémaval keriil szembe,
szép és szinvonalas alkotds is sziilethet.
Ezt mutatja a Porgott egy percig a gép,
mely a fémtargy lényegét keresd értel-
mes emberi munka dicsérete, s a Part-
kozelben, mely a vilagban helyét keresd,
s a torténelmi események soran fogdd-
z0jat vesztett nemzedék hangjat szodlal-
tatja meg. Befejezb, s egyvben feloldd
képe azonban mar egy letisztuld 0j, s
szildrdabb hitet fejez ki:

Itt kell a fedélzetre gyiilni,

s forgatni kormdnykereket,
mert vagy uj vilégban kotiink ki,
vagy az 6cedn eltemet.

Gyarfas Endre els§ ‘kotetének tehat
sok értékes, rokonszenves vonasa van,
kar, hogy képalkoté fantazidja, s rend-
teremt6é igénye nem parosult arnyaltabb
és igazabb problémalatassal, s nagyobb
életismerettel. (Magveté  Konyvkiado,
1964.)

GADOROSI VASS ISTVAN

Székely Dezsé: FUSTOSZLOPOK

Székely Dezs6 — akit Uj kélték rovata-
ban a Tiszataj mar bemutatott olvaséinak,
azt vallia magardl: ,,megkésve érkezett el
a Kkéltészethez”. Bemutatkozd, program-
ado, kotetet nyitd verse, a Foldszagi val-
lomds azonban feledteti ezt. Erett vers, €s
azt bizonyitja, hogy a hallgatidsban, a
nyugalomban nagy volt a késziilédés, a
forrongas. Innen van az is, hogy versei-
nek j6 része gondolatilag letisztult, mé-
lvebb elemzésre hajlamos kolt6t mutat.

A tematikailag valtozatos kotet anyaga
harom motivum koré csoportosithato:
gyermekkori élményei és ezzel kapcsolat-
ban az ovéihez valé hiliség, a szerelem ih-
lette versek, majd a mai valdsag proble-
matikaja. Legszebb szavait az emlék fa~
kasztja, itt a legtisztdbb a forrasviz (Me-
mento). A gyermekkori élményeit meg-
1déz8, 6véihez vald hliségéért magat osto-
rozé Székely Dezsé alapallasa hasonlit a
palyakezdé Illyés Gyulaéhoz (Bardzddk
énekelnek, Ha megtagadndm...). Radnéii
emlékére ajanloit verse (Enelk a sirban)
szép, ihletett irds: a gazdag hagyomany

mellett igényesen egyéni. Kar, hogy néha
hotlik a ritmus. Némely versét valdésagos
modern idillnek érezziik (Vacsoracsillag),
még a rim és a metrika is érzékelteti ezt
(Utazads).

Alabb egyre tagul koltéi birodalma,
szaporodnak a mai élet ihlette versek,
a ,mementd’-motivum egy-egy képbe
zsugorodik. S ennek kapcsan egyuttal
megfigyelhets, hogyan fejlédik képalko-
tasa is. Mégis azt kell mondanunk, hogy
ezek a-koltemények ritkan érik el gondo-
latilag és miivészileg a mar elébb emli-
tettek szinvonalat. Mai életiink nem ért
meg benne még nagy verssé: a felduzzadt
impressziokbsl nem égett ki eléggé ‘az
empiria salakja (Vezércikk helyett). E16-
nyomul a verselési rutin, mely a szenve-
délyességet kissé disszonanssa hangolja.

Székely Dezs6 elsGsorban ,,a hiiség kol-
téje”, de tele felemelked$ vaggyal és bi-
zakodassal. (Szépirodalmi Konyvkiado,
1964.)

STRENCER FERENC
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A kassai

A Tanacskoztarsasag bukasat kovetd
dvekben a magyar szocialista irodalom
hosszit idére emigraciéba kényszerlit.
Bécs, Berlin, Parizs, Moszkva és a kor-
nyez0 orszidgok egy-egy varosa jelezték
azokat a kisebb kozpontokat, ahol egyes
ir6i csoportok hosszabb vagy roévidebb
ideig otthonra talaltak és alkotni kezd-
tek. A huszas évek elején Csehszlova-
kidban Kassa VvAalt ilyen irodalmi goc-
ci, ahol a proletkult jegyében indult
fejlddésnek szocialista irodalmunk egyik
hajtasa.

A proletkulttal kapesolatban kozvéle-
ménylinkben tobbféle elképzelés terjedt
el. Proletkultos jelzGvel sokszor illetnek
avantgardista, az izmusok hatasait tik-
roz6 miveket, szamtalan esetben azon-
ban ugyanezt a jelz6t primitiv, tulpoli-
tizalt, sematikus alkotasokkal is kapcso-
latba hozzak. A proletkultrél szélva el
szokds mondani, hogy szervezetileg sze-
paratista volt, fliggetleniteni akarta ma-
gat a part eszmei és politikai vezetésé-
t6l, s hogy mint kulturalis torekvés, gyo-
keres szakitast jelentett a mult o6roksé-
gével szemben; s végil: hogy errdl az
alaprdl kiindulva egy ujfajta, laboratériu-
mi uton kikisérletezett proletar kulturat
akart létrehozni. Ugyanakkor viszonylag
kevesebb sz6 esik a szertedgazo és sok-
réti jelenség ideoldgiai okairdl, tarsadal-
mi gyOkereir§l, holott, véleményiink
szerint, a kérdés vizsgilatiat ezzel kel-
lene kezdeniink. ’

A Szovjetuniéban a szocialista forra-
dalom gyozelme utdn a tudatossag és a
szocialista eszmeiség vallalasanak legkii-
16nboz6bb fokan 4ll6 kulturalis csopor-
tok keriiltek egymas mellé a proletar
kultura jelszavat zaszléjara t{iz6 moz-
galom keretein beliill. Ez az oka annak,
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proletkult

hogy a proletkult eklektikussd valt:szim-
bolista, futurista, konstruktivista, mi
tobb: az ezekkel szemben Aall6 és klasz-
szikus eszményképeket vallé torekvések
is helyt kaptak benne. Politikailag ki-
fejezve: a mozgalom lényegében véve
Osztonds fokon allt, és bizonyos értelem-
ben kispolgdri tudattal rendelkezett,
még akkor is, ha szavakban a munkis-
dbrazolas primatusat, st egyediiliségét
vallotta. Gondoljunk csak Lenin szava-
ira, amelyeket- még 1902-ben irt le.a
Mi a teendé? c. munkijiban: ,,Aki a
munkasosztily figyelmét, megfigyelGké-
pességét és oOntudatat kizdrélag vagy
akarcsak féleg a munkasosztalyra ira-
nyitja, az nem szocidldemokrata (1902-
b6l szArmazd terminus, ma Ugy monda-
nank: kommunista — B. F. megj). A
munkastomegek Ontudata nem valhat
igazi osztilytudattd, ha a ‘munkésok
nem tanuljadk meg, hogyan kell a la-
kossdg wvalamennyi osztilya, rétege és
csoportja életének és tevékenységének
minden oldalara kiterjedd materialista
elemzést és materialista értékelést a
gyakorlatban alkalmazni.”’i

Ezen elgondolasokat a proletkulira
vonatkoztatva megallapithatjuk, hogy
leszikitett munkis-szemléletével az egy-
kori Okonomistak dJsztonosséget Kkifeje~
z6 elvei alapjan 4llt. Mint mozgalom
Osszegyljtotte ugyan mindazokat a mi-
vészi és kulturdlis erdSket, amelyek szo-
cialistanak wvallottdk magukat, de eze-
ket még nem volt képes a marxista tu-
datossdgnak — a partban mar meglevs
— fokara emelni. Korlatai ellenére a
proletkult — fejlédése kezdeti szakasza-
ban — pozitiv szerepet jatszott. A szo-
cializmus ugyét szolgilni akard erdk
tomoritése utan azonban szikségessé



valt a kispolgdri és 6sztonts nézetek Kki-
kiiszobolése, az ideoldgiai tudatossdg
megerssitése és A&ltalanossa tétele, Mi-
utdn a feltételek megértek, a Szovjet-
uniéban a marxista tudatnak a kultira
teriletén valé meggyokereztetését kiils6
beavatkozissal is el8segitették, s ez a
proletkult szervezetek megsziintetésével,
illetve feloszlatasaval jart.

A proletkult munkajanak, mely az
irodalmon, a szinjatszason és a képz6-
muivészeten Kkeresztiill a kultara jofor-
man minden teriiletével kapcsolata volt,
vilagszerte széles nemszetkozi visszhang-
ja tamadt. Ez a visszhang azonban nem
jelentette — az orszdgonként valtozé,
tehat kilonbozs, politikai és kulturdlis
adottsagok kovetkezbében — a mozga-
lom erényeinek és hibainak mechanikus
Ujraismétlését. Sok ' helyiitt, igy Cseh-
szlovakidban ¢és Kassan is, ez a vissz-
hang egy adott id6szakban az eredeti-
nél pozitivabban csengett és figyelemre
meéltd értékeket hozott felszinre.

A csehszlovékiai proletkult egyik leg-
lényegesebb momentuma, hogy 5 part
megalakulasidval parhuzamosan, a kom-
munista mozgalom kezdeményezésére és
vezetésével jott 1étre.

1920—21 donté fordulatot jelentett a
csehszlovakiai munkasmozgalom t6rté-
netében. Az Eurdpa-szerte végigsspré
forradalmi hulldm és az orszagon beliili
élesedd osztilyharc hatasara a politikai
életben radikdlis balratolédis tapasztal-
haté. E valtozds a szocidldemokrata
part kettészakadasdhoz, a balszarny ki-
valasdhoz, majd a kommunista part
megalakulasdhoz vezet. (Csupan zaré-
jelben jegyezziik meg, hogy a fenti fo-
lyamat sok 0sztonds momentumot is
magaban foglalt; ez azonban nem ho-
malyosithatja el azt a tényt, hogy a
marxista tudatossdg szempontjdbsl a
jelzett évek forradalmi fordulatot je-
lentettek.) A csehszlovakiai proletkult
e viltozdsokkal parhuzamosan, azok
szerves részeként jott szervezetileg lét-
re. Célkitlizéseinek kiilonésen a magyar
nyelvteriileten tédmadt erds visszhangja,
ott, ahol a magyar Tanacskoztarsasig
emigracidja tevékenykedett, mert az —
mivel a nyilvdnos politikai szerepléstdl
el volt tiltva — els6sorban kulturilis té-
ren fejtett ki aktivitdst. Igy volt ez
Kassén is, ahol a munkéissig kozt vég-
zett kulturalis munkiban — mar a pro-
letkult 1921 augusztusaban valé hivata-
los mepgalakulasa elétt — élen jartak a
magyar emigransok. Maécza Janos, a

kommunista part magyar nyelvG hiva-
talos lapjanak, a Munkdsnak késébbi
szerkeszt6je, Maczané, Hidas Antal,
Szanté Judit, Jasz Dezsé, Hay Laszlo,
Kassai (Goldhammer) Géza, Komor Im-
re és sokan masok elbadoéesteket, isme-
retterjeszté és politikai eldadasokat
rendeztek, eszperanté é analfabéta-tan-
folyamokat tartottak, segitséget nyujtot-
tak g dalarda, a sakk-kér, a gyermek-
csoportok munkajahoz, s rovid idén be-
11l mlvészi szinvonalra emelték a szin-
jatszast.

A kassai proletkult személyi Osszeté-
tele és munkaja tehat eleve olyan volt,
hogy a péarthoz, a politikai vezetéshez
valé viszonya alapvetfen masként ala-
kult, mint az azonos elnevezésii moz-
galomé a Szovjetunioban. S ez a kiin-
duldpont perdéntBen mas elfjellivé te-
szi egész tevékenységét, mukidését.

De alapvetfen kiilonbozott a szoviet
példatol a kassai s az egész csehszlova-
kiai proletkult felfogdsa az uUn. ,prole-
tarkultura” kérdésében is. Mar a part
altal kozzétett kozponti felhivas is a
tudomany és a milvészet ,marxista
szempontbol valé kimélyitésérsl” és ,a
szocialis forradalom szolgalataba alli-
tasa’-rél beszélt s nem a kulturalis
o6rokség sommaéas elvetésérsl.? Macza Ja-
nos elvi jelent8ségli cikke: A proletkult
munkdja és feladata® pedig egyenesen
kijelenti: , Az oroszorszagi proletkult
hivatalos programja’”, amelynek célja,
hogy ,a proletariatus maga teremtse
meg a maga kulturajat — messzebb-
mend ¢él”; csak a jovoben, a kommu-
nizmusban valésithaté meg. A prolet-
kult jelenbeli feladata a nevelés, a
munkassig ,etikus és kulturdlis érde-
keinek” tudatositisa, ami nem jarhat a
mult értékeinek az elvetésével. A hala-
d6é hagyomanyok alkoté6 felhaszndlasa
és Ujraértékelése a kassai proletkult
gyakorlatanak egyik f3 jellemzb vona-
sa. A Kassai Munkds (késébb: Munkds)
hasabjain cikkek egész sora foglalkozik
a szocializmus el6futarainak  alkoto-
munkassagavalé, tobb esszé kisérli meg
a klasszikus ir6k marxista szempont-
bl vald értékeléséts, a szinjatszd cso-
port tobb izben tlizi miisorara haladé
szerzdk kisebb jeleneteit, s ugyanez a
szellem  tapasztalhaté a lap irodalmi
kozléspolitikajaban is.

Mindezek a kérdések azonban végsd
soron csak keretet, a munka tematikajét
korvonalazzak, s nem adnak valaszt a
munka lényegére, ideolégiai tartalmara
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vonatkozoan. Hogy a kassai proletkult
marxista tudatossaginak mértékét és
konkrét mibenlétét is meg tudjuk ha-
tdrozni, meg kell vizsgdlnunk az ezzel
a problémaval kapcsolatos nézeteket, s
nem utolsésorban: e légkdrben létrejott
és témankhoz kozelebb 4&ll6, irodalmi
alkotasokat, azok miifajait, formait és
mondanivaldit.

A Kkassai proletkult alkotéi a munka
megindulasidnak kezdetén azt a felfo-
gast vallottak, hogy a forradalmi muvé-
szet nem jarhat a ,konzervativ’ és
,hyarspolgari” elgdok utjain; az 0j mi-
vészet szdmara az avantgardizmus adja
meg a jovd tavlatait. Macza Jénos: Tes-
sék réhogni! c¢. cikkében® példaul kifej-
ti, hogy a gazdasdgi forradalommal
parhuzamosan a mivészetek forradal-
mat is napirendre kell taGzni. ",,Az lize-
mek mellett torténjék meg a forrada-
Jom a lelkekben is”” — hangoztatja, de
rogtén hozzateszi, hogy ,ez a lélek ma-
ga teremti meg a maga formadit’, ame-
lyek akkor is igazak, ha a tomeg, a
munkassag nem képes az{ megértieni.
Egy méasik cikkében: A kdosz koltészete’
mar odaig megy, hogy —a dadaizmust
- kommentalja ~— az. értelemmel szem-
ben az érzelem primatusat (pontosab-
ban szblva: a szubjektiv idealizmust)
propagilja a mivészeti forradalom leg-
Gjabb vivmanyaként.

A munkissag korében végzett kultu-
ralis munka azonban — szinte észre-
vétlenill, s a szavakban hangoztatott
téves elméleteket megcifolva — alap-
veté fordulatot idéz el6 e nézetekben.
Nyilvanvalova valik, hogy a mivésze-
tek forradalma nem hajthaté végre on-

magaban, a gazdasigi, illetve a poli-
tikai munkatol elszakitva. A munkas-

kozosséggel wvald érintkezés, e kozds-
ségre - valo hatids szandéka arra kész-
tették az alkotdkat, hogy miivészetii-
ket szerves egységbe olvasszik a forra-
dalom gyakorlataval, hogy egy forma-
jaban demokratikus, koOzértheté és a
realizmus felé kozeledd irodalmat, il-
letve szinjatszast hozzamak létre.

A kassai proletkultban ezeket a 10-
rekvéseket ~ ,tomegmiivészet” kifejezés~
sel jelolték. A benniik megnyilvanulé
. kollektivitds nemcsak a létrejott muivek
szellemét hatotta at, hanem meghata-
rozta e muvek formait, mdfajait, s6t
megirasuk maédijat is. ,

E ,tomegmiivészet’ legtipikusabb ter-
mékei a tobb szérzé altal kollektiven
irt szindarabok voltak. E mivek elve-
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muvészet

tették a polgari drama megszokott ke-
reteit. Hivatasos szinészek helyett a
mikedvelé tomegeket vitték szinpadra,
s gyonyorkddtetés helyett lelkes elhiva-
tottsaggal vallaltik a politikai agitacié
feladatat. A Fehérterror c. szinmii pél-
daul Horthy és a magyarorszagi ellen-
forradalom képviselSinek leleplezését
tizte ki céljaul. Az eldadas tulajdon-
képpen egy nagy birdsagi targyalas volt,
amely a nézdk széles tomegeinek a be-
vonasaval itélkezett a nép ellenségei
f616tt. Még tovabb ment a tomegek ak-

(tivizaldasaban az 1922-ben megrendezett

és kb. 300 személyt megmozgaté Mdjus
elsejei . tomegiinnep®, ' amelyen egyéni
hés6k helyett szavaldékérusok hangos
dikcidja propagdlta az akkor kibontako-
zdsa Kezdetén levé kommunista sajto
igazsagait.?

A kollektivitds és a politikum hatotta
4t a kassai proletkult koreiben sziiletett
kolteményeket is. Hidas Antal példaul
régi avantgardista kisérleteinek hatat
forditva egyszer(i, énekelhetd, a népda-
lok hangvételét utanzo, s gyakran azok
parafrazisat képezd gyermekverseket irt
a proletkult vezetésével tOmegmérete-
ket ©lt6 gyermekmozgalom szamara.l®
Ossze a
part politikdjat propagalé vdlasztdsi moé-
tdiit isll, amelyek népszerliségére jel-
lemz8, hogy évek multdn népdalokka
véaltak.

Hidas tomegverseihez kapcsolédnak
Macza Janos Un. agitdciés meséi is. E
rovid torténetek — a hasonlé tipusu
német kisérletekhez kapcsolddva — szi-
nes és cselekményes formaban mutat-
tak ra egy-egy fontosabb politikai igaz-
sagra, s adtak ily médon segitséget a
mozgalom nevelédmunkajahoz. 12

A felsorolt példak és adatok szemlél-
tetéen illusztraljak e proletkultirodalom
formait, mifajait és eszmeiségét. Ez a
kétségen kiviil &8szintén “és
szivvel-lélekkel a munkasosztaly ligye
mellé &llt, alkotdsaival annak politika-
jat és nevelését szolgilta. Szocijalista
volta nem kétséges, de ennek ellenére,
sbt éppen ezért, korlatjaira is ra kell
mutatnunk. Helyenként mnagyfoki el-

vontsdg tapasztalhaté — kiilondsen Ma-
cza meséiben. Masutt romantikus, az
egyénitést mell6zd  tarsadalomlatassal

talalkozunk, ami — példaul Hidas ver-
seiben egyfajta wvulgarizalassal is paro-
sul. Gyakori — s ez kiilonésen a to-
megjatékoknal érezheté — a tarsadalmi
jelenségek tudates lattatidsat helyette-



sit® erkolesi és érzelmi alapon torténd
érvelés, illetve abrazolas.

Mindezeket a megallapitisokat nem a
mozgalom hibdinak és fogyatékossagai-

mivészek hibaja. Az 1924—25-6s évek-
ben ugyamnis a szervezet a hatdésagi zak-
latdasok kovetkeziében — erf6sen meg-
gyengiilt, mint mivészi centrum elvesz-

nak a felhdnytorgatisaként tessziikk, hi- tette jelentGségét. Vezetdi, részvevoi
szen ezek inkdbb az iranyzat tulajdon- szétszorodtak: egy részik emigralt a
sigait, kereteit alkotjak, s a maguk ide- Szovjetuniéba, madas részikk visszatért
jében Eurdpa-szerte altalanosak voltak. Magyarorszagra, tovabbi résziik pedig
A szocialista " miivészet kialakulasdnak véglegesen atment az aktiv politikai
azt a periddusat jelzik, amely alapve- munkaba.

téen ugyan még Osztonds volt, de amely- A kassai proletkult irodalmi munka-

ben mar megvoltak a proletkult szem-
lélet elemei is. E proletkult irodalom
egésze tehat nem tette meg a tudatossag .
felé vivé dontd és minéségi vdltozdst je-
lenté lépéseket. Hianyzik még belble
ugyanis a szocialista realizmust alap-

janak mérlegét megvonva, megallapit-
hatjuk, hogy azy — korlatai ellenére —
értékes, eléremutatd eredményeket ért
el. Alkotadsai a korabeli német vagy
cseh proletkult mdvekhez viszonyitva is
megalljak helyiiket, s ideolégiailag nem

vetben jellemz& objektiv tdrsadalom- egy esetben az atlag folott allanak. Mint
lditas s mindaz, ami a kovetkeze- olvasmanyok, ma is érdekesek, de ter-
tes és tudatos marxista szemlélet- mészetesen nagy nrészitkk mar elavult;

b6l  folyik: a tirsadalmi kérdések
és  jelenségek konkrét s  sokolda-
i  megjelenitése, az erkdlesi motivu-
moknak g tarsadalmi és osztalyszem-
pontoknak valé alarendelése stb. gyomanyai ko6zé tartoznak, s méltéak
Hogy e csirdjaban és lehet8ségeiben arra, hogy érdemeiket szélesebb irodal-
el6készitett valtozas nem kdvetkezett be mi koérdk is megismerjék és mélta-
Kassdn, az nem elsésorban az alkoté nyoljak.

jelentéségiik igy elsésorban irodalom-
térténeti. Mint dokumentumok azonban,
a magyar szocialista irodalom egyik
igen figyelemremélité és szamottev3d ha-

{’Lemin: 1\’[}1{ a ttj{endﬁ? Bp. 1948, 90. 1.

2 A Proletkult, Allitsuk fel a tudomdany, a miivészet é 026 At? i
Munkds. 1921, aug. 20; 189, s7. 4. L. Y. t és a munka Kkoézds templomat! Kassai

?; Macza Jénog A Prqleﬂ;ult munkéja és feladata. Munkdsnaptar. 1923. 87—89. 1.

L4 Morus Tamdsrél két cikk jelent meg: 1921, jul. 10. sz. és 1923. apr. 25. sz. A parizsi kom~
minrél 1.: 1922. mdrc. 19. sz., Robert Owenrdl 1. 1923, jil. 4-5. sz., Babeufrdl 1. 1923. jul. 11.
sz., Saint Simonrél 1 1223, jul. 13. sz., Marat-rél 1922, maj. 9. sz, sth.

5 L. pl. a Dosztojevszkijrél (1921. maj. 11—12. 'sz.), Korolenkorol (1922, jan. 3. sz.), Ibsenrd!
(1920. dec. 7. sz.) Moliere-r6l (1922. jan. 21. sz.), Shakespeare-r6l (1920. nov. 9. sz.), vagy Zolarol
(1921. jan. 18. sz.) irt cikkeket. Szerzéjuk: Mdcza Janos. ’

6 Macza Janos TesséK rohdgni! Kassai Munkas, 1921, jin. 5.: 127, sz. 2. L

7 M.: A kKdosz koltészete. Munk4s. 1922. marc. 22.: 67. sz. 2. 1
" 8 A tomegiinnep részletes leirdsdt 1. A mijus eclsejei tomegiinnep. Munkas

. sz, 2. 1. .

9 Hidas Antal szébeli koézlése szerint a Fehérterror szovegét Kassai Géza. Komor Imre és 6,
a MAjus elsejei tomegiinnep verseit Mdcza Janossal koézdsen irtak.

10 E versek szovegeit 1. a gyermeknaprol irt riportokban: Gyermekek a zdldben, Kassai
Munkas. 1921. jul. 5.: 151, sz. 1. 1. — A gyermeKknapok fejlodése. Kassai Munkds, 1921, jul.
12.; 156. sz. 2. 1. — Allanddéan nagyobbodik a gyermekecsoport kirinduldsa. Kassai Munkds. 1921,
jul. 19.: 162. sz. 4. 1. — Gyermekdélutinok fejlodése, Kassali Munkés, 1921. aug. 9.; '180. sz. 4. 1.

11 A valasztasi nétak szévegeit 1. Munkds. 1923, aug. 31.; 103. sz. 3. L.

12 A Mese a J6 Emberrdl és a SzegénylegényeKkrdl (1921, jan. 12. sz.) példaul a pacifizmus
slmodozasat gunyolja ki, a Mese a Szeretet Lovagjirél, meg a szobrardl (1921. febr. 13. sz.)
viszont a romaniikus és dlhumanista magatartas kartékonysagat leplezi le.

A német és magyar agitacids torténetek parhuzama egyben a Kkassai proletkult német kap-
csolataira is utal. J61 érzékelteti azt, hogy a szovijet példa nyoman létrejott térekvések hasonlg
torténeti korilméfyek kozdtt hasonlé jelenségeket hoztak létre, s hogy a kilonféle nyelvi
kezdeményezések rovid idén belill kapcsolatba keriltek egymassal. E ké}.csﬁnhalésok’ vizsgalata
azonban mar egy Kilon tanulmany targyat képezné. E helylitt megelégsziink a probléma puszta
jelzésével.

1922, 4pr. 5.
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PETER LASZLO

Babits Mihdaly djonnan elSkeriilt levelei Juhdsz Gyuldhoz

Egy kivesz6 mafaj, az irodalmi leve-
lezés tan utolsé ,,mnGve” a modern ma-
gyar lira harom Gtt6réjének, Babits
Mihélynak, Juhasz Gyuldnak és Kosz-
tolanyi Dezs6nek egymashoz irt levél-
gyljteménye, amely hat éve Belia
Gyérgy bravdros teljesitményt nyajté
gondozdsaban az Akadémiai Xiadonal
jelent meg.! Viszontagsidgos sorsa volt
ennek a levelezésnek, mire valahéara
napvilagot latott. Kiadasanak eszméje
minden bizonnyal maéar iréik és cimzett-
jeik, a harom Kkolt6 kozott folvetddott.
Nem lehetetlen, hogy ifjan, még
megalapozatlan, am magabiztossagukiél
taplalt tudattal az utdkorra sanditottak:
Ugy irtdk e leveleket, hogy szamitottak
ra: egyszer még kiadjak. KésGbb — sej-
tésem szerint a szegedi Juhdsz-jubileum
alkalmdaval, utolsé héarmas talalkozasu-
kon, 1923 piinkdsdjén — ujbdl széba ke-
riilhetett az oOtlet, akérha {tréfasan is.
Mindenesetre a levelezés tudatos megér-
zésének szandékat mutatja Juhasz Gyula

részérdl, hogy Babits és Kosztolanyi le-.

veleit nemcsak rabizta Kilényi Irma
gondozasira, hanem lemasolasukba is
beleegyezett. Espersit Janos volt az egyik
ir6deak. Napldjabél tudjuk, hogy 1925
oktoberében hozta-vitte a levélcsomokat,
és szorgosan masolgatta.? Kilényi Irméa-
nak és Babitsné Torék Sophie-nak levél-
vAaltasabol® kideriil, hogy a negyvenes
évek elején szamos szegedi és févarosi
kutaté (Ortutay Gyula, Kozocsa Sandor,
Dénes Zsoéfia, Madacsy Laszlo, Paku
Imre) tett kisérletet a levelezés kiada-
sara, mignem TOrok Sophie maga kezde-
ményezte a kotetben valé megjelentetést.
E célbsl Kilényi oOnzetleniil Aatengedte
Babitsnénak a Juhasz-hagyatékban fonn-
maradt Babits- és Kosztolanyi-leveleket.
Orzom a Franklin Tarsulat prospektusa-
nak lapjat, melyen a harom ké6ltd Tisza-
parti’ fényképe lathaté a megjelenendd
konyv elozetes ismertetésének, méltata-
sédnak szévege folott.

Torok Sophie kiadvanyanak 1944-ben
nyomdai levonata is elkésziilt, &m a ha-
bort kozbeszélt, a szedés elpusztult, s
nagy szerencse, hogy egy csonka korrek-
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tira foénnmaradt. Ez lett a végre napvi-

lagot latott kiadas legfGbb forrasa.

Mas példdkbél is tudjuk, hogy Kilényi
Irma, Juhasz Gyula minden tiszteletet
megérdemlS hiséges titkarnGje, hagya-
tékanak lelkes Ore, bokezlien bant a
kolté relikvidival. Ha latta, hogy szere-
tett koltéjének rajongéjaval all szemben,
aggalytalanul ajandékozta meg 46t egy-~
egy kézirattal, dedikalt konyvvel, fény-
képpel. De maga Juhasz sem fukarko-
dott: vagy még 6, vagy Kilényi adta
Nagyfalusi Jenének, a Joézsef Attila
el6tt, s hozzd hasonldéan péartfogolt didk-
koltének Babits Mihdly autograf leve-
leit. Eddig ugy tudtuk, hogy a nyomave-
szett eredeti levelek valamennyiét ko-
zolte Nagyfalusi szivessége révén-
Losonczy Géza;®> Belia Gyorgy minden-
esetre tOle vette at, és szerepelteti kony-
vében a 47., 128., 146. és 148. szamu le-~
vélként.

Am a minap ugyanebbdl a forrdsbél
ujabb levelek kertiltek el6. Azt kell hin-
nem, hogy Nagyfalusi 1941-ben mar nem
orizhette valamennyi Babits-levelét. A
most elékeriilt masolatok kézétt ugyan-
is *— a Losonczynak kozlésre atengedetit
négyen Kkiviil — még kilenc olyan van,
melyet mindeddig nem publikdltak.

Kalandos uton, tobbszorts masolas ré-
vén kerilnek végre most nyilvanossag
elé ezek a levelek is. Nagyfalusi Jend
eredetijérgl kartarsa, a budapesti Lazar
Piroska gimnazium d6raadé tandra, Ben-—
k6 Barnabds masolta. A nemrég elhalt
Benké Barnabas leanya, Gyorgyi méso-
latarél e kozlés szamara Vajtho Laszld
volt szives legépelni.b Ezzel a lancolattal
nemcsak a dokumentumok provenienci-
ajardl, keletkezéstorténetérfl adtam szi-
mot, hanem egyszersmind a sziikséges
kritikat is folhivtam a szovegek helyes-
irasat, s6t esetleges egyéb sajatossagait.

. illet&en.

A levelek a sz6 etimolégiai értelmében
hézagpdbtiok: a kiadott levelezéskstetben
hidnyz6 dokumentumok helyét toltik be,
valaszok ott olvashato levelekre, vagy
forditva, ott taldljuk meg az itteniekre:



adott valaszokat. Ezért célszerlinek lat- 1lyiiket. Ahol a keltezés ezt nem iga-
tam, ha nem 6nallé szamozassal latom el  zolja, réviden meg is okolom a bescro-
6ket, hanem a levelezéskotet idérendjé- last. Szogletes zardjelben az én kiegészi-
ben tdrtszamokkal adom meg pontos he- téseim talalhatok. :

1 Babits, Juhé&sz, Kosztolanyi levelezése. Sajtd ald rendezte &s a jegyzeteket irta Belia
Gyorgy. Bp. 1959. Uj Magyar Muzeum 3. sz. (BJK. lev.) Jelent6ségét nemcsak értékes Kkritikai
visszhangja mutatta meg, hanem az is jelezte, hogy hamarosan 6nallé6 tanulmdany értékesitette
tanulsdgait (Kiss Ferenc: a beérkezés kiiszdbén. Babits, Juhasz és Kosztolanyi ifjukori barat-
sdga. Bp. 1962. Irodalomtérténeti Flizetek 37. sz) Nagymértékben ra épit Grezsa Ferenc tanul-
manya is: Juhidsz Gyula egyetemi évei. 1902—1806. Bp. 1964. Irodalomtorténeti Fiizetek. 44, sz.

2 Péter Ldszl6: Espersit Janos. Bp. 1955. 44—45. 1.

3 Orszdgos Széchényi Koényvtar, kézirattar.

4 V6. Péter Ldszlé: Juhasz Gyula és Nagyfalusi Jend. Jelenkor, 1962. 643—650. 1.

5 Losonczy Géza: A fiatal Babits ismeretlen levelei Juhdsz Gyuldhoz. Népszava, 1941, au-
gusztus 17. V3. BJK lev. 241. és 267. 1.

6 Valamennyilik szivességét itt is megkdszéném.

‘

56/a

Kedves Juhdsz, — ldtja, hogy irtam Onnek levelet, azt is ldtja, hogy sokdig -
haboztam elkiildeni — most elkiildom csupa bizonysdgul is, hogy megirtam. Bo-
csdsson meg, si je n’y ajoute pas grand chose? éjjel van és egy tiicsok il a
szobdmban, ez pedig Musarum inimica?® még a levélirds muzsijinak is,
— mert Onnek csak csondben szeretnék levelet irni: akkor taldntin eszembe
jutna az a sok dolog, amirél — ,olvasis kdzben” mint Ignotus mondand® —
On jutott eszembe, igy: ,,Ezt Juhdsszal kellene megbeszélni” — , mit szélna eh-
hez Juhdsz?” — stb, stb. Ldtja, On folyvdst emlékemben van és szivem legfor-
r6bb vigyai kozé tartoznék: mint hajdan széban, most irdssal megijitani Onnel
a 1égi eszmecseréket; — de hidba, a betéi csak nem hang és én sohasem [tudom]
erfltetés nélkiil lekényszeriteni mhagamat a toll és .tinta kényelmetlenségeihez.
Nehezemre esik kifejezni magamat ,,a Leonhardi médiumdn” — mint Zalai
mondand® — aminthogy egydltaldban is: nehezemre esik kifejezni magamat.

Most, mondom, bocsdnatot kérek és legkdzelebb irok valami igazdn okosat.
Azonban tudasson arrél, hogy a levelemet megkapta-e s uj, pesti cimérdl. Fo-
gok kiildeni néhiny modern angol kiltonek miveibsl valé szemelvényeket is,
melyeket egyenesen Onnek forditottam. Swinburne (a Baudelaire-utdnzé)
Browning (der Dunkele),” Wordsworth, remek szonettjeim vannak téle — Poe,
Tennyson (on revient toujours...)® és Whitman. Ezekbél kildenék azon re-
ményben, hogy On is megérvendeztet az 6néivel. S ugyanezen koltokrol kis ta-
nulmdnyokat is irtam, melyeket szivesen elkiildok.

Egyébként Gdthét, Schopenhauert, Humeot, Tacitust, Byront olvasom fel- -
vdltva, drdmdt irok és még nagyon sok mindent teszek. Tébbek kézt fel akarok
. lépni az irodalom piacdn (még mindig csak akarok, de ezuttal komolyan) és
mint minden irodalmi bardtomat, Ont is megkérem, nyijtsa ehhez tandcsait és
segédkezét. — Az titok, hogy a jovs évben hol leszek, de akdrhol is, mindig
maradok tisztelé hive

Babits Mihdly

S e cereménids befejezés utin még egyszer megkérem: bocsdsson meg és
ne vessen meg és irjon, és nyugtasson meg mieldbb, hogy megkapta-e levelemet.
Az elGbbi, ide zdrt levelemre is reflektdljon — ha lehet (mert én bizonydra mdr
nem olvasom dt mégegyszer, ezt megtudandé).

Szekszdrd, Szept. 1. [1905]
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i Ha nem tulzom el a dolog jelentSségét.

2 Ellensége az ihletnek. .

3 Ignotus olvas6napl6janak szokasos cime; két kdtete is jelent meg e cimmel (1906. 1923).

4 2(:Salai Béla (1883—1915) Juhaszék barati koréhez tartozé filozé6fiai iré. V6. BJIK. lev. név-
mutaté szerint.

5 A homalyos.

6 Vannak, amik mindig visszatérnek. M

7 Az évet tartalmi fogddzok és az teszi bizonyossa, hogy a végzett Babits 1905. szeptember
22-¢én foglalta el elsé allomdshelyét a bajai cisztercita gimndéziumban (Belia Gyérgy: Babits
Mihaiy Bajan. ITK. 1956. 138. 1.) tehat ezért irhatta még elsején, meglepden késén, hogy nem
tudja, hol lesz a jov6é iskolai évben.

77/a
. Szekszard, 1906. aug. [elején]!
Tekintetes .
Juhdsz Gyula
tandr urnak
Szeged
Ipar w. 13. /

Kedves Juhdsz — levele kellemes és érvendetes meglepetést okozott s sze-
retnék rd hosszabb levélben? felelni, ami lassan megy. Kéréseit legnagyobo
sajndlatomra egyelore nem teljesithetem, Baudelaire-t6l nem tudvdn megvdlni,.
Verlainem pedig nem lévén kezemnél. Richepinem Kosztoldnyindl van, ellen-
ben neki is van egy Richepinje ndlam. B. M.-nak uj versei nincsenek, vagy csak
gyéren; de vannak szép miiforditisai s két miifordité6 modern angol koltékbél
mindig megérti egymdst. Ertsiik meg egymdst és éseréljiik ki ama bizonyos ira-
tokat.’ De most mdr Kosztoldnyiban csalédva® dvatos leszek ilyen cserében és
csak akkor killdém a magaméit, mikor az dnéit megkaptam. Addig is iidvézli
Tégi hive

Babits
1 Levelezélap. Valasz a 77. sz. levélre.
2 80. sz.
3 Miforditdsaikat.
4 V6. 79. sz.
94/a .
Nagys.
Juhasz Gyula tandr drnak
Kath. algimndzium .
. Maramarossziget
Kedves Javor!! Te® mdr eddig szerencsésen és myugodtan faragcsdlod es-
sayidet — én mibta elmentél alig érek ra otthon lenni. Egyébirant elvdrva,

hogy igen révid id6 alatt levéllel viszonzol, megirom az Wdjsdigokat. Baranyai
Zoltdan® megldtogatott, kétszer is, ma éppen; s sietett a szabad Lyceumba. Sz.
és V.2 ma hoz egy Baudelaire forditdst.® — Kosztoldnyi 4j verse — O Buddrél
— (Fidibuszban!) nagyon szép.f Apropos:Kosztoldnyi: Ird meg mielébb teljes
és megbizhaté cimét, mert nekem nem felel. Je lui enverrai mes oeuvres nouvel-
les, pour que je le puisse contraindre @ m’écrire. Toi aussi, tu recevras un pa-
quet dans ces jours, ou semaines — mais je t'en veux de la silence, horrible-
ment. Spero futurum esse, ut ubi haec acceperis, statim ad me scribas. Tituli
Costolanii ne obliviscaris. Je vous embrasse’
Szeged, 907. 1/12.

B. Mihdly
Egész komolyan belefogtam Petronius forditdsaba.
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1 Juhasz Gyula egyik iréi alneve a Szeged és Vidékében.

2 Ez az -elsé levél, melyben Babits tegezi Juhdszt. A' kommentir, melyet errdl a kérdésrél
Belia a 95. sz. levél jegyzetében ad, tehat mar. ide illik.

3 Baranyai Zoltan (1838—1948), késébb irodalomtdrténész, jogi ir6, az 1nd1ana1 egyetem ta~
nara, akkor érettségi elét 4116 szegedi didk, egyszersmind a Szeged ‘és Vidéke munkatarsa.
Sziilei révén egyébként kapcsolatban allott Bartok Bélaval. Vo. (Péter Ldszlé) Halmi Jdnos:
Bartdk els6é szegedi hangversenye. Dél-Magyarorszdg, 1960. szeptember 25.

4 Szeged és Vidéke.

5 Spleen Szeged és Vidéke, 1907. Januar 13. (Az esti lap délutén masnapi keltezéssel jelent
meg.)

6 O-Budan. A ,Budapest” ciklusb6l. Fidibusz, 1907. janudr 11. (Kotetben Budai idill
cimmel.)

7 Elkildém majd neki Gjabb munkdimat, hogy vdlaszra kényszerithessem. A napokban
vagy a kozeli hetekben. te szintén csomagot kapsz — de borzasztdéan hallgass réla. Remélem,
amint ezt megkapod tustent valaszolsz Kosztolanyi cimérél ne feledkezz el. Ulelem Ont.

94/b

Nagys.
Juhdsz Gyula
tandr urnak
Kath. algimndzium .
) Mdramaros-sziget

Kedves Juhdsz! Hosszu hallgatisodért mindaddig mnehezteltem, mig meg
nem tudtam, hogy beteg vagy.! Akkor beteg dllapotodban nem akartalak sora-
immal is zavarni; most azonban mdr nem tehetem — mert végre is nem irtha-
tom ki magambél az irdntad vald aggéddst és érdeklGdést — hogy hirt ne kér-
jek téled magad felél: hogyan vagy? hol vagy? Dolgozol-e? Csak a lapokban ld-
tom itt-ott a nevedet, de ez nem nyugtat meg; s Kosztoldnyival nem levelezvén
‘semmi sem jut fillembe rélad: Baranyai Z.-nal pedig sokszor emlegetiink. Ha-
csak teheted, irj méhdny sort: ezt megérdemlem téled. Sokat irhatnék, de azt
sem tudom, e sorok is megtaldlnak-e.

Babits Mihdly

1 Juhdsz 1907. februar 9-én eltlint Maramarosszigetr6l s csak par nap utan Kkeriilt eld:
ez egyik jelentkezése késGbbi melankolikus depresszidéjanak. V8. Grezsa Ferenc: Juh4isz Gyula
‘MAaramarosszigeten ITK. 1957. 354. 1. — E levélre valasz a 95. sz.

98/a

Kedves Bardtom!

Nem taldlkozhattunk Szegeden,! mert Budapesten is dkarvdn télteni né-
hdny napot, elsején ? reggel kénytelen voltam elutazni, amit eldre nem tudhat-
tam; s egyébirdnt téled levelezblapomra® vdlaszt nem vévén, azt sem tudhattam
bizonnyal, mikor josz és felkeressz-e.

Remélem, hogy legaldbb szellemileg fogunk nehanyszor talalkozni a va-
kdcioban.

Budapesten ke'restem Kosztoldnyit, — de &6t sem taldltam: aznap délutdn
utazott. el. Végre is irnom kell neki, ha ki akarom engesztelni Kun Jozseftsl®
most kaptam levelet, melyben értesit, hogy naegy Wilde forditdsinak egy része
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megjelent a Hétben® — En megint elszakadtam az eurépai miveltségtsl: nem
olvasok semmi modern dolgot (mielbtt eljottem, &sszeolvastam egy csomé
francia dekadenst). Most — képzeld — klasszika-filolégidt tanulok, csodds buz~
galommal. Mdr majd végig olvastam a nagy és tomoér Reinach-féle Manuel de la
philologiet, s a latin irékat csak ugy falom. (Szegeden elkezdtem forditani Pet-
ronius Arbitert, de azt nem hoztam magammal.) A Szagokrdl szélé értekezés”
mdr szépen le van tisztdzva, Kun Jéska is olvasta és minden munkdm koziil
legjobbnak mindsitette. Dramdmat,? mely most is ndla van. ugyand nagyon ké-
zépszertinek taldlta. En viszont nagyon kézépszeriinek taldltam a Marche Nup-
tialet,’ amelyre te oly nagyon kivdncsi vegy. Van benne tragikum, de sablon-
drdma, mintha recept szerint csindltdk volna. — Legijabdb irodalmi szenzdcidm:
André Chénier, a gorég és francia szellemnek, a bdjnak és szellemnek csoddla-
tosan harmonikus vegyiilése. Ugy ettem, mint a mézet. — Sok id6t pazaroltam
a konnyed és szellemes Martialisra is. Torténelmet is tanulgatnék, mert abban
nagyon elmaradottnak éreztem magamat. Es még pedagégidhoz is nyilok, amit
azelétt ki nem dllhattam; s elméletileg most sem: mégis megcsindlom a latin
tanitds idedlis tervét a redliskoldkban. — Legnagyobb munkdm azonban a Ma-
gyar Essayk,® melynek tartalmdrél (irdnya és filozéfiai hdttere dsszefiigg a Sza-
gokéval) akkor lehet fogalmad, ha [e] fejezetcimeket ideirom: 1.) épitészet és
iparmilvészet 2.) szobrdszat és festészet 3.) koltészet 4.) kritika 5.) tudomdnyos-
sdg (szociol6gia, szabadgondolkodds!) 6.) filozéfia (tolsztojanizmus, szocializmus)
7.) politika 8.) tdrsadalom és erkélcs 9.) vallds 10.) nemzetiség 11.) nevelis. Amint
lithatod, elég szép tutti fruttil! Az elsé hét fejezet mdr megvan, de reviziéra
szorul, mert 1j gondolataim wvannak. — Verset nem igen irtam; igazat szélva,
a versekt6l csomort kaptam. De most a levél végén felhozakodom annak igazi.
céljaval: hogy téled és rélad értesitést nyerjek, oly béven, mint te nyertél most
rélam. ’

" Leveled vdrom tehdt! Udvézol

Babits Mihdly

Cimem: Szekszdrd, Ldszl6 ucca; ha Pécsre mennék, megirom, de az nem
hiszem, hogy juliusban legyen. Irj tehdt miel6bb levelet! Verseidrsl kiilénésen
értesits!

~

1 Védlasz a 98. sz. levélben foltett kérdésre.

2 1907. julius 1. .

3 Ez még nem keriilt el6.

4 VB, 99. sz.

5 Szegedi tandr, kolt6, barati kériik tagia. Vo, BJK. lev. névmutatd szerint.

6 A readingi fegyhdz balladdja: megjelent Kun Jézsef verseinek haldla utan kiadott kote-
téren (1914) is. . .

! 7V8. BJK lev. mutaté szerint.

8 Valészinidleg A Simoné hdza cimGt, vé. BJK. lev. mutaté szerint.

9 Henri Bataille szinmf(ive. V5. a 95. sz. levéllel. - R .

10 E levél bizonysdga szerint mégiscsak Juhdsz Gyulanak volt igaza, amikor a Magyar
esszékrdl, mint Szegeden sziiletett alkotasokrél szdlt (vo: BJIK. lev. 264. 1), s az az Ot értekezés,
melyrdl a 36. sz. levél beszél, nem azonos veliik. Itt kapjuk végre az elveszett és eddig csak:
cimérdl ismert esszé-sorozat részletes tagoldsdt. Juhasz ezt irta réla:,,De sok minden sziiletett
meg a Vitéz utcai szobdban, aminek kés6bb sajnos nyoma veszett. Igy a Magyar essayk cimi
nagy tanulménysorozat, amely a modernség kritikdja mintegy, és amelyet valésaggal 14zas izga-
lommal, heves ellenkezéssel és véglil teljes behddolassal olvastam el akkor.” (Juhdsz Gyular
Orskség. Vilogatott prézai irdsok. Szerk. Péter Ldszls, Bp. 1958. 1. kotet 253. 1)

11 Egyveleg. C .
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123/a

Tekintetes
Juhdsz Gyula
tandr drnak

Ipar u. 13. Szeged

Szekszdrd, jal. 1908
Kedves bardtom!

Megirtam! neked gydszos kineveztetésem? hirét és igen kérlek, hogy le-
vélben vigasztalj meg. Légy szives tehdt, ha lehet, azonnal adj hirt magadrdl.
. (Ird meg azt is, milyenek a kildtdsaid jovs évre.) Igazdn rendkiviil jél esnék:
most néhdny sor téled s alig gy6zém vdrni. Aug. 5—6-dn indulok Velencébe,
onnan ismét irok.’ De addig elvdrom leveledet. Tehdt irj azonnal.

Udv.
' Babits Mihdly

1 Levelezélap. V6. 123. sz.
2 Fogarasra. V6. BIK. lev, 298. 306. 1. .
3 Ha irt, e levelek vagy inkdbb lapok nem Keriiltek elS. A 124. sz. levélben értesiti Babits

Juhédszt hazaérkezésérsl.

’

138/a

» ‘ Bp. 1909. jan.
Nagys. i
Juhdsz Gyula
tandr urnak
Nagyvdrad :
" Rimanéczi u. 12,

Kedves Bardtom! Kedves leveledet! nagy drommel wvettem, s legkézelebb
érdemlegesen vdlaszolok. De most kérlek, felelj, (minden nagyemberi lustasd-
godat félretéve) lehetbleg azonnal a kovetkez§ két kérdésre:

1. A Siméné hdzdt? (ha szerepkivonatai mdr megvannak) nem lehet-
ne-e elkiildeni a Nyugatnak, hogy méyg eldadds elbtt kdzolje?

2. Megijelentek-e valahol a kardcsony elott neked Kkiildott verseim és kard-
csonyi novelldm?® Ha nem, légy szives visszakiildeni: szikségem van rd-
juk. — (A Holnap ujsdgrdol nem hallottam.) Az ij Holnapba szdnt verseket mi-
korra kiildjem?

Olel
Babits Mihdly

1 Levelez6lap. VAlasz a 138. sz. levélre, melynek kelte igy pontosabbi tehet6: janudr 27-én
vagy 28-4n frhatta Juhd4sz, mert egyrészt Szabé- Endre benne hivatkozott levele 27-én kelt,
mésrészt Babitsnak 31-ig meg Kkellett kapnia, ha vialaszat még szintén januarral keltezhette.

2 Babits 1908. november végén kiildte el Juhdsznak dramajat. Vo. 134, és 138, sz.

3 Karicsony el6tti vers és .novella -valészinlileg: Sunt lacrimae rerum (Nagyvdrad, 1908.
december 4.), Megdllj (Nagyvdradi Naplé, 1908. december 25.) '
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160/a

1911. szept. Szekszdrd

Kedves Bardtom!

Bocsdss meg, hogy ily sokdig nem feleltem kedves leveledre! - — egydlta-
ldn nem szoktam leveleket irni (és ebben a dologban ugy lditszik, te sem vagy
sokkal szorgalmasabb ndlam). Azonkiviil szerettem wvolna valami véglegeset
irni nekem kiildstt verseid sorsdrél — sajnos, ezt még most sem tehetem. At-
adtam d&ket Osvdtnak, aki azonban véleményt még mem nyilvdnitott réluk.

Levelednek, bdarmilyen szomori hangi, mégis oriiltem: ldttam, hogy nem
jeledkeztél meg teljesen rélam, aki igen sokszor gondol rdad. Miéta elvdltunk, én
igen magdnyosan élem kdriilbeliil azt az életet, amelytsl most te félsz Szakol-
cdn. Senki sem volt, akinek beszélhettem wvolna terveimrél, gondolataimrdl,
mint hajdan neked; senki, aki azokrdl dszintén megmondta volna a véleményét.
Irodalmi bardtaim egydltaldin nem wvoltak, anndl tébb irigyem és ellenségem,
akik csak legidjabban is felhaszndltik. az alkalmat a legképtelenebb hireket
hozni rélam forgalomba. Képzelheted, hogy ily koriilmények kizt mennyit gon-
doltam rdd és arra, hogy mily sok keseriiségtsl lettem volna megkimélve, ha
egyiitt maradtunk volna. ‘

Hiszem, hogy mem szivesen mentél a szép Vdradrol Szakoledra — de re-
méljilk, ez a szdmiizetés csak ideiglenes lesz. Hisz az lehetetlen, hogy te fel ne
keriilj el6bb-utébb a févdrosba. Elég volt mdr az ovidiusi hangulatokbdl. A fa-
lunak megvan ugyan az az elénye, hogy olvashat, dolgozhat az ember (én remé-
lem, hogy Juhdsz Gyuldtél is szép magy dolgokat kapunk Szakolcdrsl). Ez
nagy vigasztalds lesz szdmodra és remélem azt is, hogy biiszkén el fogod mon-
dani Baudelaireral?®

Je ne geindrais pas comme QOvid chassé du paradis latin.

Nemrég gyomyorii versedet® olvastam a Vasdrnapi U_')sagban Keérlek, ha
teheted, irj tobbszir is, — minden érdekel, ami rdd vonatkozik. Foleg arrél,
hogy mivel foglalkozol.

Resch Aurél baratunkat5 iidvdzlom és gratulalok neki az igazgatésdghoz.
Egész megdobbenéssel hallottam, hogy Szakolcdra helyezték dt; csak késébb ju-
tott eszembe a magyardzat. Azt hittem, Pesten taldlkozni fogunk.

Verseid — amint irtam, Osvdtndl vannak, aki nagyon melegen beszélt réo-
lad, bdr nem titkolta, hogy ez ujabb dolgaid mem mind tetszettek neki.

Remélve, hogy mem haragszol levelem hosszd késéséért, és remélve, hogy
kapok toled tobb levelet is, maradok '

igaz hived és Gszinte bardtod
Babits Mihdly

1 Valasz a 160. levélre: Juhdsznak erre adott valasza a 161. sz.

2 A kiildott versekrSl a 160. sz. levél jegyzetében. -

3 ,,En nem siratom honavesztett Ovidként Réma édenét.” (Baudelgire: Vonzé borzadily.
Szabd Lérinc ford.)

4 A régi Anna. Vasdrnapi Ujsdg, 1911. szeptember 3.

5 Babits egyetemi tarsa, Juhisznak ez id6ben igazgatéja Szakolcan. V3. BJIK. lev. név-
mutaté szerint és Szalatnai Rezsé: Juhdsz Gyula hatszaz napja. Bp. 1962. 63—64. 1. és passim.
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210/a

Kedves Bardtom,

ki se tudom mondani, milyen joél esett megemlékezésed.! Senkitél sem eshe-
tett volna jobban, és soha mdskor nem eshetett volna jobban!

Mennyi bajom wvolt, mennyi hercehurcdm, nem is képzelheted! Bocsdss
meg, hogy csak most kiszoném meg soraidat.

Ebbél az alkalombdl megemlitem azt is, mily igaz érémmel ¢ nagy elragad-
tatdssal olvastam 1) kétetedet. Legszebb, legérettebb verseidet taldltam benne,
s az egész kényv valéban igen mély és zengd hurokat it meg a lélekben.?

Egyébként a régi szeretettel dlel, és szeretné, ha alkalomadtdn Pesten

megldtogatndd
régi, igaz bardtod

1 Nem tudom, miféle, taldn névnapi (szeptember 29.)

Babits Mihdly

vagy sziiletésnapi (november 26.)

megemlékezés, de minden valészin{iség szerint 1929-ben.
2 A képes beszéd nyilvian a Hdrfdra céloz; ez teszi valoszinlvé a levél 1929-es keltezését,
s minthogy tavasszal, nyaron Juhasz Gyula sulyos beteg volt, foltételezhetd az &szi, téli kel-

tezés.

E levelek teljes értelmiiket az egész
levelezésgyidjteményben elfoglalt helyiik-
kel nyernik €], olvasni is csak ugy érde-

mes dket, hogy kezink igyében tartjuk -

Belia Gyoérgy koényvét, amely az itt ma-
gyarazottakon kiviil még sok mindenroél
folvilagositassal szolgal. Néhany ujabb
momentumot (mint a Magyar esszék
dolgat, tegeztdésiiket) viszont ezek az
4j levelek vilagitanak meg a levél-
gyljtemény forgatdi szamara is.

Figyelemre meélté az elsd angol fordi-
tisokrdl és koOltSik portréjat megrajzold
tanulmanyokrdl szl hiradas (56/a sz.),
valamint a Szakolcdra kuldott (160/a)
levél. .

Ez Babits els6é iizenete a morva Kkis-
varosba, baratjdnak. O ekkor Kkeriilt
Fogarasrdl a févérosba, baratja ,,a szép
Varadroél” Szakolcara. Helyzetik most
fordult ellentétjére. Eddig Juhéasz volt
pezsg6 koézponti szerepben Varadon, Ba-
bits elszigeteltségben a végeken. Juhasz
- nem hagyta elkallédni a fogarasi tanart:
serkentette, fényre hozta. Babits, amikor
megfordult helyzetiik, passzivnak mu-
tatkozott. Most arrél ir, hogy mem szo-

kott levelezni! S ezt kevéssel utébb (174.
sz.) meg is ismétli.

De nem ezért tartom jellemzének e
levelet. T6bb mast mond ki itt el@szor
Babits. O nevezi a szakolcai Athelyezést
el6szOr - a mnevén: szamiizetésnek, Itt
veti f61 Juhasz el6tt ‘a tervet: a £6-
varosba kell keriilnie. Vigaszul irta-e,
vagy valodi reményt latott erre, nem
tudni, mindenesetre taplalta a szamuazott-
ben a hiu abrandot, j6 és rossz kovet-
kezményeivel egylitt. S itt olvasunk eld-
szor Osvat ellenszenvérdl Juhasz li-
r4aiaval szemben. ’

Am ami mégis meghatsé: az ifjukori
kozos emlékek idézése. ,,Ha egytlitt ma-
radtunk volna!” Bizony, ez mar ekkor
is haszndra lett volna Juhész #letének,
pélydjanak, s késébb még inkabb. Mi-
lyen kar, hogy az ,irodalmi baratsag”
(ez is Babits szava, e levelezésben két-
szer is -ismétlédik) nem valt igazi, kol-
csondsen mély emberi kapcsolattd. Ami-
korra azza érlel6dott volna a kicsit
pézos ifjukori kapecsolat, mar késé lett.
A Baumgarten-dij kuratora mar valoban
akart, de nem tudott segiteni a rokkant
idegzetd wvidéki koltén.

“a
b
O



KILATO

Kirgiz kolts, Szabé Ldrinc bardtja
,»Beszélgetés” Temirkul Umetolival

TEMIRKUL UMETOLI

Hol vagy Temirkul Umetoli? Ki

kiildott kirgiz poéta? Amikor

— Ugy hittiik — legnagyobb volt a veszély

s koriilottiink még a mennyddrgé anyag
vivta csatdit, jottél idegen

szivvel, s eldszor mondtad ki a szét,

a vilagossagét a pokoli

bunkerben: — KOIt6! ... Turkesztan fia,
emelted a roskadozé magyart,

két mas nyelven dadogé agy kozé

szellemi apadk nevét almodat

vetted tolmacsnak, megmentetted a
konyvtaram, a csalddom, életem

s tobbet is... tdn mindent... Hol vagy? Ki vagy?
Tudtad mit tettél? — Nem. — Csak a magam
csoddajat mondom s Ggy suttogom a

nevedet: Temirkul Umetoli!

(SZABO LORINC: Részlet a ,,Tiicsokzenébsl” [1947].)

Hol vagy? Ki vagy? Tudtad, mit tettél? — kérdezhetjiik a koltével.
Egy Kkirgiz kolté 1945-ben megmenti egy magyar koltétarsat és soha
tobbé nem taladlkoznak. A héboru véletlen taldlkozdsok egész sorat pro-
dukélja és az ilyen véletlenek éppen egyszeriségiikben, ismételhetetlen-
ségiikben voltak véletlenek. Am Szab$ Lérinc és Temirkul Umetoli ta-
lalkozasa jelképes talalkozas volt, és ezért kar lett volna, ha ismeret-
len maradna el6ttiink.

E cikk megirdsahoz is a véletlenen keresztiil vezetett az ut. 1963-
ban iinnepelte Kirgizisztdn az Oroszorszaghoz tortént csatlakozasanak
évfordul6jat. A nyolcvanadik évfordulé alkalmébél a Lityeraturnaja
Gazeta els6é oldalan kozolte Temirkul Umetoliev kirgiz kolté tinnepi
versét. Az oroszosan hangzé név olvastdn azonnal megvillant bennem
a felismerés: ez nem lehet mas, csak az a ko6lt6, akihez Szabé Lérinc
egyik els6é versét irta a felszabadulas utan, akirél ezenkiviil még a Tii-
csokzenében és egy hatrahagyott kis prézai irdsdban (megnyito beszéd
egy magankonyvtar megalakulasanal) is megemlékezik. Hosszan gondol- .
kodtam azon, milyen forméban irhatndm meg ezt a rendkiviili témat, és
végiil is levelet irtam a Kirgiz Irészévetség cimére Temirkul Umetoli-
nak. A levél igy hangzott:
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»KEDVES TEMIRKUL UMETOLI!

. Az On mnevével a Lityeraturnaje Gazete egyik sziméban taldlkoztam és azonnal

. megértettem, hogy On azonos azzal a kéltével, aki Szabé Lérincnek, a nagy ‘ma-~
gyar koltének két verses és egy prézai irdsaban szerepel. Eppen ezért elbszér is sze-
retnék Onnek néhdny szét irni Szabdé Loérincrdl.

‘Szabdé 1945 elétt antikommunista volt. Ebben semmi kiilonds nincs. A fasiszta
rendszer ndlunk sokszor az olyan széles latokorii emberekre is hatott, mint az irdk,
mint amilyen Szab6 Lérinc is volt. Az 6 életében azonban uj szakasz vette kezdetét
1945-ben. Ahogyan egy beszédében is kifejtette, ,,mostantél fogvae 180 fokos fordu—
- latot kell tenniink.”

Ebben a vdltozdsban nagy része van az Onnel valé taldlkozds személyes élmé-
nyének, kedves Temirkul Umetoli. Mdr 1945-ben Onnek ajdnlott egy verset, amely-
ben azt irja, hogy On ,az utolsé, aki.segitett” rajta. A mdsik Onnek ajdnlott vers
a ,,Tics6kzene” c. lirai életrajz része, a prozai mi pedig egyik beszéde, amely ugyan-
csak 1945-b6l szarmazik.

Kedves Temirkul Umetoli, nagy kérésem wvan Onhéz. Magyar kélté .vagyok, a
Moszkvai Allami Egyetem hallgatoga Els6 kotetem mnemsokdra megjelenik Buda-
pesten. Ezenkivil egy szegedi trodalmi folydirat, a Tiszatdj levelezGje vagyok. Nagy
cikket szeretnék irni kettejiik bardtsigdirol. Ez a téma anndl aktudlisabb, minthogy
kozeledik Budapest felszabaduldsdinak huszadik évforduléja.

" Kérésem tehdt a kovetkezd: Kiildje el:
révid onéletrajzdt,
két fenykeépét,
két-hdrom versét (sajdt vdlasztdsa szermt),
a Szabé Lorinccel vald taldlkozds torténetét. )
Kérem, irjon mennél gyorsabban, még ha csak arrél is, hogy megkapta a levelemet.

Udvézlettel:
Moszkva, 1964. oktéber 20. ' DALOS GYORGY”

Levelem hxvatalos hang;a csak akkor tint fel nekem, mikor a va-
laszt olvastam

»~KEDVES DALOS GYORGY! UDVOZLOM!

Nagyon késén, november 30-dn jutottam csak az én leveléhez. Mégis elmesélem
taldlkozdsomat Szabé Lérinccel. 1944 december végén hadosztdlyunk bevonult Bu-
dapestre nyugat fel6l (miutdn a févdrostol délre dtkeltiink a' Dundn és egészen a
Balaton partjdig jutottunk elbre, majd onnan kelet felé tdmadtunk), és utcai har-
cokba bonyolodtunk Buddn. Egy sokemeletes hdz mellett mentiink el, ahol hirte-
len megdllitott engem egy idés ember, civilruhds. Meghivott, hogy menjek be a hdzd-
ba. Velem volt egy moldovai katona is, aki tudott magyarul. Tolmdcsnak vittem ma-
gammal, hdt egyiitt mentiink be a hdzba. A magasféldszint folyoséjin a hdzigazda
bemutatta az iratait: Szaboé Lérinc, magyar kolté volt. Ekkor én is megmutattam
neki irészovetségi tagkdényvemet. ,Kolléga” — mondta. Aztdin elmesélte, megparan-
csoltdk, hogy hagyja el a hdzat. ,,Ki parancsolta?”’ — kérdeztem. ,,Azok ott” — mu-
tatott kezével az elsé emelet felé. Felmentiink az elsé emeletre, ott valoban volt né-
hdany katondnk egy parancsnokkal az élen, és nézegették a szobdkat. ,,Mi van itt,
elvtirsak” — kérdeztem a nézegetés okdt. ,Helyiséget keresiink az ezredtorzs ré-
szére” — mondta a parancsnok. ,De ez a hdz egy hires magyar iréé. Nem jé egy
ilyen embert zavarni.  Keressenek maguknak rezidencidt mdsutt.” — mondtam pa-
rancsszerfien. Ebben az idGben kapitdnyi rangban szolgdltam. Igy hdt a katondk
‘megadtik nekem a kételes tiszteletet és elmentek gyorsan. Szabé nagyon driilt, bor-
ral kindlt benniinket és kérte, hogy gyakrabban ldtogassuk meg. Nem mentem
‘messze, a Szabé Lérincével atellenben levé hdz pmcejeben rendezkedtem be. Mds-
nap, mwtan kozoltem vele, hol vagyok taldlhaté, ismét meghivott magdhoz. Hdzd-
nak pincéjében kb. 15—16 ember gyiilt dssze, ferfzak és nok Szabé azt mondta, hogy
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ezek magyar miivészek, akik kozolték vele azt a kivdnsdgukat, hogy velem, mint a
szovjet irodalom egy képviseléjével taldlkozzanak. Koéztiik volt Szabd fia — dgy ti-
nik, sportold, és linya — filmszinésznéd. Mdsokat is megismertetett velem, de ezek-
re mar nem emlékszem. Szabd iidvozolte személyemben a szovjet irodalom meste-
reit és megigérte, hogy megtanul oroszul, hogy magyarrae fordithassa a szovjet kol-
tészet alkotdsait. Mindenki hozzdszélt. En is melegen idvoziltem magyar bardtain-
kat, és roviden beszamoltam a soknemczetiségii szovjet irodalomrdl, annak békesze-
ret6 jellegérél. Elmondtam, hogy kirgiz kolté vagyok, soha nem szolgdltam a kato-
nasdgndl, szerettem a békés munkdt, szerettem a konyveket, érdeklédtem mds né-
pek irodalma irdnt, ismerem Petdfi koltészetét és Liszt zenéjét. Elmondtam azt is,
kogy a fasiszta horddik tdmaddsa kényszeritett, hogy a tollat felcseréljem a géppisz-
tollyal. Szabo nekem djdndékozta egy magyar nyelvi kétetét és egy fényképét (kdar
hogy ezeket harc kozben elvesztettem). Talalkozdsunkat ,,a magyar és a szovjet mii-
vészek kozotti elsG bardti taldlkozénak” mneveztiik.

A budai utcai harcok még két hénapig folytak. Ez alatt az id6 alatt sokszor la-
togattam meg Szabot hdzdban. Ajtajdra a kovetkezé feliratot ragasztottam. ,;Kér-
jiik a hdzigazddt nem zavarni. Ez a hdZ Szabo Lérincé, a hires magyar iréé.”

Gyakran kérdeztem: Hogy megy a munka? Hogy érzi magdt? Egyszer egy né-
met nyelvi Lenin- és egy magyar nyelvii Marx-kétetet mutatott nekem, és igy szélt:
,.Egy ilyen konyv rejtegetéséért a fasisztik agyonlétték az embert tdrgyalds mélkiil.

n mégis megtarthattam a kinyvtiramban, mett az én hdzam nem volt gyanis. A
magyar hadsereg vezérkardnak sajtéosztilydn dolgoztam.” Nyiltan megmondta, hogy
nem volt se munkds, se szegény. »Ez semmit nem jelent — vdlaszoltam, az a f6, hogy
ne segitsék tovdabb Szdlasiékat és ne harcoljenak tobbet elleniink.’ Réogtén azt fe-
lelte, hogy ilyen tobbé nem lesz. ,,Csak a baritsdég mentheti meg az embereket a hd-
boru szornytiségeitél. Most mdr mindent értek.”

1945. februar 13-dn hagytam el Budapestet és Szabdt, a koltét. Tobbet nem ldit-
hattam 6t.

- Koszonom Onnek a levelét. Sok magyar varosban és faluban megfordultam:...
Szegeden, Kecskeméten, Székesfehérvdrott és Veszprémben, a Balatonndl... Cso-
ddlatos orszdg az Onok ,Madjarorszaga”. Irjon! Elére is hdlds vagyok.

Frunze, 1964. november 30. Udvozlettel

kirgiz bardtja
TEMIRKUL

Nem sokkal kés6bb megkaptam a fényképet, az onéletrajzot és a
verseket is. .

ONELETRAJZ

1908-ban Kirgizidban sziilettem, apam
szegény pasztor volt. 1917-ben apam meg-
halt, anyam elhagyott engem és ismeret-
len helyre tavozott. Kiilonb6zé emberek-
nél éltem és pasztorkodtam, mig 1924-ben
gyermekotthonba vittek. 1926—29-ben Pe-
dagogiai technikumban tanultam, &ltala-
nos iskoldban tanitottam. 1931-t61 ujsa-
gok szerkeszt@ségeiben dolgoztam, majd
Moszkvaban az Ujsagiré Fdiskolan ta-
nultam. 1932 6ta irok, tébbnyire verse-
ket. 1934 ota tagja vagyok az irdszovet-
ségnek. 1937 és 1940 kozott a Kirgiz Irok
Szovetsége vezetbségének elsG titkara
voltam és irodalmi folydiratunkat szer-
kesztettem. Az 1941-45 kozotti években
a fronton voltam. Elészor szallitasi biz-
tos voltam, majd a szazad politikai ko-
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misszarja, késébb pedig a zaszléalj part-.
titkara;: A Balaton korzetében megsebe-
siiltem. 1946 és 1953 kozott irodalmi
folyodiratot szerkesztettem, 1937 o6ta egy-
folytaban a Kirgiz frok Szovetsége ve-
zet6ségének tagja vagyok. Vannak kitiin-
tetéseim, érmeim — tobbek kozott a Le-
nin-rend. Megjelent 6sszegydjtott koltéi
miiveim két kotete, melyek kozott megta-
lalhatdé nagy poémdim, a ,,Szerelem”, a
,Vitézek” stb... Verseim és poémaim
oroszul, kazahul, tizbékiil, ukranul és
méas nyelveken jelentek meg. Voltam Ro-
manidban, Bulgaridban, Ausztridaban, Ju-
goszlavidban, Csehszlovakidban és Kina-
ban. Szabé Lérinc Tamasnak hivott. Itt
hazdmban Temirkul Umetalievnek hiv-
nak. Parttag vagyok.



- Temirkul Umetoli két verse

DALOLD EL...

Dalold el ldgyhangd szépség,
multam, keltsd fel végre madr
rdncos arcom nevetését

sir eldtt, a lét telén.’

Ifji ének zeng sugdrzon,
szdrnyain repililni vdgyom.
Uzd el a telet, tavaszt hozz,
hcyry me iiljiink tétovdn.
Szépség énekelj s a langot
szitsd, ne hunyjon el kordn:
Egykor linyt oleltem dt,
ifjusagod illatdt

szivem most vedd el, dalold el
az Oregkor bdnatdt.

POSTASLANYKA

Postdslinyka jdar az tton,
kapuk elott meg-megadll :
Szeret6knek levelet hoz
— orémikért hdla jdr.
Hej ti verseim!
Tudndtok annyi

embernek dromet adni?!

Forditotta: o,
Balos Gyorgy

¥*

Ha Szabé Lérinc élne, talan 6 forditotta volna le ezeket a verseket.
De 6 1957-ben meghalt, betegen, sszetoérten. Elete végéig megmaradt in-
dividualista, polgari -koltészetiink kiemelkedé alakjanak. Talan 1957-ben
a kés6i elismerés, a Kossuth-dij nyitott volna 1j perspektivakat életé-
ben és életmiivében. A halal azonban koézbeszolt, az utékornak pedig az
maradt csak, hogy a ténylegesen létezé6 adatokat mérje fel. Azt hiszem,
Szabdé Ldérinc teljesitette 1945-ben tett igéretét. El6ttem fekszik ,,Orok
barataink” c. forditaskotete, benne Lermontovtol 28, Krilovtél 40, Pus-
kintol 44, Tyutesevtol 106 versét talaljuk, mai szovjet koltéktél pedig
(kiilonosen Majakovszkijtol és az ormény Szilva Kaputikjantol) szintén
szép szammal forditott. Arrél is meg vagyok gy6zédve, hogy Szabo Lo-
rincben ez a talalkozas nem mulé emlékké valt. Az a belsé megrendii-
1és, amelyet egy szovjet tiszt humanus fellépése Kkeltett benne, azt bi-
zonyitja, hogy maga is elhitte a ragalmakat, melyeket az a sajté terjesz-
tett a szovjet hadseregrdl, amelynek Szabd Lérinc is munkatarsa volt.
»Eg és fold, mint soha még, reng koéréttem”, irja elsé, Temirkul Umeto-
lihoz intézett versében. A kés6i felismerés tragédiat jelentett szamara.

Mindennek husz éve mar. A tankok nyomaban az évek is elvonul-
tak. Szabd Lérinc helyett most én kiildom el Frunzéba valogatott ver-
seit egy id6s koltének, aki akkor indult el a vilag els6é békeszeretd had-
seregével févarosunk fel¢, amikor én még nem is léteztem. Es mégse
mondanam, hogy semmi koziink nem volt egymashoz. Nem emlékeztem
akkor, de talan nem is léteznék ma sem, ha Temirkul Umetoli féhad-
nagy, a kolté nem cseréli fel tollat a géppisztolyra, ha bajtarsai nem
vallaljak a haborut a békés munka helyett, hogy megszabaditsak bara-
taikat az ellenségt6l és barataikka tegyék az 6ket nem ismerdket.

Emlékeinkre mind ujabb emlékek rakédnak. Mégsem felejthetjiik
el — azok se, akik mar csak elbeszélésként hallottak — az els6 kézfo-
gast, az elsé barati szot és azt, hogy ,,csak a baratsag mentheti meg az
embereket a haboru rémségeit6l”, ahogy Szabdé Lérinc mondta. A béke-
szeret emberek baratsaga. '

Moszkva, 1964. oktéber—december.

DALOS GYORGY
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ERNST FISCHER KET KONYVE MAGYARUL

. A romantika lényege

A kivalé osztrak marxista kolto, esz-
széista és esztéta muiveit a magyar ol-
vasé megtanulta becsilni az utobbi
években. Szakmai kézvéleményiink szin-
vonalas szdvetségest taldlt benne az
esztétika és a mivészetek tudomanyai
terén még - meglevé dogmatizmus fel-
‘szamolasidhoz. Marxista igénye, t6bb
muvészet teriiletén jartas hatalmas maG-
veltsége és konnyed, mégis magvas esz-
széstilusa ebben -a mivében is kedve-
z5 oldalarél mutatkozik be.

Céljanak aktualitisa kiilonésen a né-
met nyelvteriileten rendkivili: els6sor-
ban a polgari német irodalomtudomany,
{6leg a szellemtérténet még ma is szug-
gesztiv hatasu romantika-képével ohajt
leszémolni. A német szellemtorténet,
annak is legreakcidsabb, prefasiszta aga
a német romantika valdésagtél menekii-
16, Gj kOzépkori hirdeté legirraciona-
listdbb korszakat dicsGitette, a német
mizéria torzitotta romantikdban latva a
német szellem magara talalasianak iga-
zj idejét. Viszont paradox moédon, a né-
met szellemtorténet romantika-képével
vitdzva a marxista irodalomtudomany-
ban hossz( ideig uralkod6 romantika fel-
fogassal .is vitdznia kell. Ugyanis a nem-
zetk6zi marxista irodalom- és mivészettu-
domany a realizmus és antirealizmus 6rok
harcarsl sz6lé tézis jegyében a roman-
tika mémet szellemtorténeti felfogasat
1lényegében elfogadva az egész mivé-
szettorténeti iranyzatot reakcids, a va-
16sagot tagado, antirealista irdnyzatnak,
kétségtelen és letagadhatatlan értékeit
pedig bonyolult szofisztikdval realista-
nak mindsitette. Fischer abrizolasaban,
sok vonatkozasban a nemzetkozi mar-
xista tudomany utolsé évtizedének vi-
taiban kialakult nézeteknek megfelel6-
en, a romantika nem a realizmus ellen-
tét-parja, hanem egy nagy torténelmi
korszak, a polgari tarsadalom kezdeti
id6szakanak kifejezbje, s inkabb a
klasszicizmus megmerevedett poétikaja-
nak ellenldbasa, a korlatok, a tdalzott
racionalizmus félretolasaval s a miivé-
szet  témalehetdségeinek  kitAgitasaval
pedig épp a valésag felé tor at, a re-
alizmus el8készitGje.

Fischer azonban nemcsak a német ro-
mantika-szakirodalmat ismeri. Ugyszol-
van a teljes nyugati szakirodalom isme-
retének birtokaban festi meg a roman-
tika kialakuldasdnak folyamatat, majd
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meghatarozva a fogalom lényegét, a to-
vabbiakban magat "a romantikat jarja
koril, a romantikus életfelfogas és ma-

_ gatartds f6bb ismérveit irja le, ugyan-

azt a lényeget kiilénb6zd aspektusokbdl
vizsgdlva. S ha az eredeti szdveg hia-
nyaban latatlanban is kell bizalmat
szavaznunk Beck Erzsébet tehetséges,
a fischeri esszéstilus szépirodalmi kva-
litasait is visszaadni képes forditasa-
nak, a'cim lerdviditésével aligha jart el
helyesen. Az eredeti cim igy hangzik:
Ursprung und Wesen der Romantik,
vagyis: A romantika eredete és. lémyege.
S a m{ tobb mint egyharmada valéban
annak az . el6térténetével, eredetével
foglalkozik, amit Fischer a romantika
lényegének tart. A roémai. birodalom
bukasatél s a kereszténység kezdetétdl
a trubadiarokon, a kozépkor eretnek-
mozgalmain és misztikdjan, az angol
nonkonformizmuson, a roézsakeresztese-
ken és a német pietizmuson at jut el
Swedenborgig és az angol szentimenta-
lizmusig. Tobb mint masfél évezred
szellemi fejlédésének jelenségei készitik
tehat elé azt a romantikat, melyet Fi-
scher nem miivészettorténeti stilus-
iranyzatnak, hanem magatartisnak te-
kint. Magatartasnak, mely egy megha-
tarozott torténeti helyzetben bontako-
zik ki teljes gazdagsdagaban, minden
szinével, melyet azonban hasonld torté-
neti helyzetekben hasonléan szinte a
torténelmi sziikségszerliséggel kialakult
magatartdsformdk sokasaga készit eld.
Az igaz, hogy az egyes korszakos sti-
lusirdnyzatok nem orira és percre meg-
hatarozhaté idépontban adjak at helyii-
ket az utanuk jovoéknek. Az is igaz,
hogy a stilusvaltids korszakaiban egy
életm(ivon, sbt sokszor egy miivin be-.
lil is annyira keverednek a régi és uj
stilus elemei, hogy 0&ket szétvalasztani
s koziilik a dominilét kiemelni szinte
lehetetlen feladat. Epp ez tette lehetgvé
a realizmus-antirealizmus felfogas hivei-
nek, hogy a kései, de néha a viragzoé
romantika muveit is a korai realizmus
alkotasaiként fogjak fel. A szentimen-
talizmust pedig, melyben még a legszi-
gorubban stilustérténeti felfogis is a ro-
mantika valamilyen elS8készitGjét latja,
még nehezebb hatirozott cezirival el-
kiiloniteni a romantikit6l. De a nehe-
zen megoldhato kérdésre aligha lehet
megnyugtatd feleletnek tekinteni a fi-
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scheri felfogast, mely hatalmas, szinte
megvesztegetd torténeti apparatusa elle-
nere nem tud attérni a valdédi torténe-
tiségig, s lényegében megmarad azok-
nak a tipologizdlé elméleteknek a tala-
jan, melyekkel vitazik. A magatartissa
~oldott romantikat nemecsak hosszi év-
szazadok rokon magatartasformai ké-
szitik eld, hanem részévé lesznek olyan
életmiivek és mozgalmak, melyeket a
polgari stilustorténeti iskolanak a ro-
mantikdval rokonszenvezd képviseldi
sem mertek szérostiil-borostiil a roman-
tika szamlajara irni, Van Tieghem pre-
romantika-elmélete is szamolt azzal a
ténnyel, hogy a francia polgiri forra-
dalmat megel5z6, tartalmilag és életér-
zésben a romantikat elgkészité, azzal
rokon’ Rousseau, Herder és a Sturm
und Drang mégsem azonos a kifejlett
romantikaval. A marxista stilustorténeti
felfogas szamara a preromantika elmé-
lete sem elfogadhato, vagy legaldbbis
er6s kritikaval kezelendd, de Fischer
nézete, mely elsésorban tartalmi, s6t
magatartisbeli jegyek alapjan az egész
vitatott kérdéskomplexumot azzal oldja
meg, hogy a romantika kezdeteit a
XVIII. szd. kozepéig visszatolva Rous-
seau-t, Herdert és a Sturm und Dran-
got nem pre-, hanem romantikusnak
fogja fel, aligha tekinthetd megnyug-
tat6 megoldasnak. A Rousseau-ig elé-
retolt romantikiat, mint magatartasfor-
mat valéban semmi sem hatarolja el
mindségileg, legfeljebb mennyiségileg

a szentimentalizmustél & mas reagaldsi -

modoktol, melyekben az a kozds, hogy
az ember konfliktusba keriil koraval s
kozéleti . cselekvés helyett magéaba for-
dul, sajat érzelmeit és szenvedélyeit
apolja. Az ilyen széles értelemben fel-
fogott romantika esetén wvaléban ,Nincs
tobbé egységes stilus, bekoszontott egy
ellentmondéasokkal telt, sokréti korszak
hajnala...” (137. 1), s Fischer valéban
csak a magatartasforma jegyeit vizsgal-
ja, konkrét stiluselemzést nem nydajt,
muelemzést is csak a romantikus festé-
szet néhany nagy mivén hajt végre.
Utolsé egységes stilusnak tehat valoszi-
nileg a klasszicizmust tekinti. A ro-
mantika ellenpdrjanak viszont, megint
némi torténeti szint adva neki, a klasz-
szikus mivészetet tekinti, melynek 1é-
_nyegéiil elfogadja Goethe meghatiroza-
sat. Klasszikus lesz tehdt minden élet-
igenld, tarsadalmaval Osszhangban é16
alkotd, aki -egyforma rokonszenvet érez

mult és jové irdnt, nem biral, nem til-
takozik. ,,A klasszikus tehat annak a
ritka és futdlagos tarsadalmi helyzeinek
megfelelé iranyzat, amelyben az Uj osz-
taly felemelkedése és gylzelme Os5z-
hangban A4ll a tarsadalmi sziikséglettel,
amelyben az osztidly szoszOloi joggal a
nagy Osszesség képviseldinek érzik ma-
gukat, és atmeneti nyugalom Kkoveti a
kiilonféle megrazkodtatasokat,, habora-
kat és - forradalmakat.” Hogy ennek
alapjan hogy  lesz egyarant klasszikus
az a névsor, melyet ez idézettel egy la-

pon, konyvének 146. lapjan felsorol:
Homérosz, Aiszkhiilosz, Vergilius, Sha-
kespeare, Racine, Raffael, Velasquez,

Goethe, Schiller, az nem teljesen vila-
gos elSttem. A felsorolds néhany felti-
né kivételtdl eltekintve inkabb hasonlit
a lukacsi nagyrealizmus oOrok példata-
rdhoz. Szintén nem sokban segiti el6 a
fogalmak tisztdzésat a realizmusnak a
romantikus magataridssal szemben olyan
moédszerként vald felfogdsa, mely ,,moéd-
szert, 6ndlléan vagy méas mddszerekkel
kombindlva, alkalmazott minden tarsa-
dalmi rendszerben és minden korszak-
ban mindenféle osztalyhoz tartozé ird
és mivész. A romantika nem esztétikai,
hanem torténelmi kategéria”. ... (143.1),
amibs6l viszont logikusan kovetkezik,
hogy a realizmus pedig nem tdrténeti,
hanem esztétikai kategéria.

Hogy a romantika ,kispolgdri” lénye-
gének abszolutizdlasa megint a német
romantika némely sajatossiganak ab-
szolutizdlasab6l fakadt, arra mar Fenyd
Istvan is wutalt. A romantika zseni- és
irénia-elméletének egyoldalt kezelése a
kispolgari jelleg hangsilyozasa alap-
jan  szintén - erdsen  vitathatd. Ro-
mantika és polgari nacionalizmus, nem-
zet- és népfelfogas szoros kapcesolatainak
elhanyagoldsiara mar szintén utaltasx az
eddigi kritikdk. Ezért igyekeztem elsG-
sorban az irodalomelméleti fogalmi appa-
ratus ellentmondésaira ramutatai, 1nint
zavaré, a fischeri romantika-fogalom
hasznossagat erbésen korlatozé tényezdre.
A gazdag tényanyag és az élvezetes eld-
addsmod azonban csaknem feiejteti a
gondolatmenet ellentmondasait s igy
Fischer konyve a Gondolat Konyvkiado
Izmusok-sorozatanak romantika-kétete
megjelenéséig hézagpétld, bar erdsen vi-
tathaté kézikonyv . szerepét fogja betdl-
teni. (Gondolat Konyvkiadd, 1964.)

CSETRI LAJOS
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A fiatal nemzedék problémdi

Kil6nés kényv.

Miifaja meghatarczatlan.

— Regény?

— Féhése? — az ifju generacié, amely
— a szerz$ szerint — mindenkor szemben
ally az oOregekkel, és ez a szembenallds
a fejlddés egyik f6 mozgatdja.

— Cselekménye? — a torténelem sodré
eseménysora, vagy inkabb azifju nemze-
déknek azok a valsigai és nekilendiilései,
amelyek a sorsdonté torténelmi esemé-
nyeket nyomon Kkovették — legaldbbis
azéta, hogy a manufakturilis termelés
kialakuldasaval a munkamegosztiis az
emberi személyiséget egyre jobban szét-
Z0zza, és az ifjak — tudatosan vagy
Osztondsen lazadva — személyiségiik
szabadsagaért, a személyiség integrita-
saért szillnak harcba, bocsatkoznak ve-
szélyes kalandokba, pusztitjak a szemsé-
lyes szabadsag vélt vagy valos ellensé-
geit vagy — onmagukat.

— Szerkezete? — nem események
egymasuténjabél épil, hanem olyan
absztrakt fogalmak lancolatabél, mint:

generacio, szentimentalizmus, nihilizmus,
expresszionizmus, elveszett illazidck, el-
veszett valdésdg, vakuum, csalad, szere-
lem, munka, szabadsig, eurdpai perspek—
tivak stb.

Sodré, lenyugozoen érdekes, nem lehet
letenni,

De nem rngEmy

— Esszégylijtmény?

A sok elméleti kérdés tarsadalmi, filo-
z6fiai, torténelmi, olykor esztétikai meg-
kozelitése valami ilyenre utal. A doku-
mentalé adatok, statisztikak, idézetek
tudomanyos igényt jeleznek. Es mindez
egy logikus egészet alkot. Mert minden
probléma a régebbi s a kozelebbi mult-
bél esak azért keril eld, hogy megvila-
gitsa a jelent, magyarazatot adjon a ma
megértéséhez.

— Tarsadalomrajz? — Korrajz? — Koér-
rajz?

Mindez' egyltt: korunk legfejlettebb
nyugati orszagainak tarsadalmi struk-
turaja is felrajzolédik benne, de csak
azért, hogy a fiatal generacié kérében mu-
tatkozo egészséges és féként Kkoros tline-
tek magyardazatat adja. Az ifjusaggal fog-
lalkozik els@sorban.

— Pedagogiai mi tehat?

‘Az is. Hisz az ifjaknak sz6l az ifjusag-
rol, okulasul, s hogy valami tavlatot raj-
zoljon a fejlett ipard nyugati orszagok fia-
taljainak: konformistdknak, k{zoényo-
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sbknek, ,halbstark”’-oknak, ,hipster’-ek-
nek egyarant.

Tudds, szellemes irg, finom izlésdi esz-
téta szél az olvasohoz e miiben.

A prologusban egyenesen az ifjakhoz
fordul. Az {iinnepi szénoklat patétikus
hangjan kezdi: ,Tisztelt ifja valasztok!
Ha latom onéket, akik életrevalok, mun-
kaszeretSk, beilleszkednek a tarsadalom-
ba, akiknek a fejében nincsen nyakate-
kert ideolégia, hanem ... megbizhaté ide-
alok ..., siker, hivatas, sajat otthon...,
csaladi boldogsag...” De az ellentmon-
dasok mar itt jelentkeznek, mert a kipon-
tozott helyekre beiktatja a felnétt nemze-~
dék szavat, s ezzel igy alakul a ,,szonok-

lat”... nincsen nyakatekert . ideolégia,
hanem ... egy Ilemezjatsz6..., megbiz-
haté idedlok..., benzingazok... siker,
hivatas, sajas otthon. . ., taskara-
dié..., csalddi boldogsag..., flsze-
rezve strip-tease-zel...” Ks folytatddik

a jellemzés: ,,motoros barbarok, troglodi-
tak, brutalisak, kiméletlenek, nagyvarosi _
hunok, szabadok ... a lelkiismerett6l, ér-
telem és cél nélkil” -— | Egyéniségek
vagytok! — sorozatban gyartva... jél
fejlett izomzat... fejletlen tudat... a jo-
1éti. 4llam termékei.”” — ,Mj lesz beldle-
tek? — Még nem tudjuk. ‘Taldan semmi
emlitésre méltd. Talan a vilag vége.
Taldn az ész gylzelme? Vagypedig...?”

Es erre a nyitva hagyott kérdésre
igyekszik valaszt adni egész mivével a
szerz6. A ma s még inkabb a holnap meg-
értése végett a multba nydl. A mi hiarom
nagy fejozetébdl az elsé ezt a cimet viseli:
»AzZ 1770—1945 kozotti nemzedék.” Azt
feiti ki benne, hogy az apdk és fiak ko-
zO0tt mindig volt OsszelitkOzés, de genera-
ciok harca csak a kapitalizmus kialaku-
lasa ota:. ,,Minél jobban meggyorsul a
technika, az ipar, a véarosi életmod foly-
tdn a tarsadalom elérehaladdsa, annal
vilagosabban bontakozik ki a nemzedékek

-kozotti kiilonbség. A fitk lazadasa az el-

avult életformdak, gondolatok és eléitéle-
tek ellen szorosan Osszefondédik az osz-

- tilyok harcaval.” (15. 1) Ebbdél az alap-

vetd megallapitasbol kiindulva az érzé-
ketlen régi elleni lazadasként fogja fel™
a szentimentalizmust (Werther-komp-
lexum), Byron nemzedékének féktelen
szenvedélyességét, Rimbaud generacidja-
nak nihilizmusat s a XX. szazad izmusait.

Ezutédn a habori utani nemzedék raj-
zat adja igen részletesen, mélyrehaté



elemzést nyujtva pozitiv és negativ vo-
nasaikrol egyarant. A ,halbstarkok” es
,hipsterek” esztelen lazadasainak tarsa-
dalomellenes cselekedeteinck okét abban
latja, hogy a mostani felngtt nemzedék a
héboruk gaztetteivel, vagyonszerzé ,biz-
tonsagos jovojét” megalapozd kapzsisaga-
val elvesztette minden hitelét fiai eldtt;
kiuresedett ez az ifjusdg, s az elveszeft
eszmények helyébe nem kapott semmit.
Es ez csak tetézi azt a folyamatot, amely
a kapitalista termelés velejaréja, amely
a munka differencidlédasaval egyre foko-
z6dik: az elidegeniilést. Emelleit a ,szora-
koztatd. nagyipar” (mozi, televizio, radio)
készen adja az uniformizalt szorakozast,
ami elszoktatja a fiatalokat a gondolko-
dastél. Ezzel egyiutt jar a Kiiiresedés és
az unalom, amj olykor esztelen és fékte-
len tomboldsba csap at.

Aggaszté, hogy az unalom nemcsak a
henyélé és tehetetlen kispolgarok élmeé-
nye: a munkasifjaké is, de ez nem a sza-
bad idébdl ered, mint sok szociologus fel-
tételezi, hanem ,,... a szétdarabolt mun-
kafolyamatbdl, az embert ki nem tolt6,
ki nem elégit6 munkabdl sarjad ki.”
(106- 1) o

A mai nyugati fiatalsdgot valami h{ivos-

tartézkodas is jellemzi, ami tiltakozas a
patosz, a frazis, a képmutatas ellen, vagy
az Oszinteségre, elhatirolédéds az apak vi-
lagatol, az agitdcié nagy szavainak, széles
gesztusainak vilagatol.

Megmutatja a csalad, a szerelem valsa-
ganak jelenségeit, s a didkok és fiatal
munkasok életstilusit, felfogasat is.

A tavlatok c. harmadik fejezethen a
munkirdl, a szabadsagrdl elmélkedik ér-
dekesen, riem egy helyen vitathaté, de
tébbnyire nagyon megszivlelendd mdédon.
»AzZ ember a koriilményeket, melyek for-

maljak, atformalja. Ez a céltudatos akti-
vitas, az a képesség, hogy a vilagot meg-
valtoztassa, hogy lényének megfeleléve
alakitsa, ez emeli az embert a természet
£616.7.{234. 1) Megallapitja, hogy az atla-
gos ifjak, a t0bbség magatartédsa az alkal-
mazkodas. ,Am a »dihgs fiatalok« ma-
roknyi kisebbsége alkotja azt a magot,
amely korill a jové kristalyosodik... A
l4zadasban a holnap talan dontd szerepet
jatszo tipus €érlelédik ki (235. 1) Kere§i
a jové perspektivait, és ezek felrajzola_1~
sahoz &szintén feltarja a fiatalsag ko0zo-
nyének, unalmanak, a ,,diihongdk” célta-
lan cselekedeteinek okait.

Hogy a fiatal nemzedék hinni tudjon.
valamiben,” ahhoz az id6sebbek vilaganak
kell visszanyernie hitelét. — , Az oregek

. koziil sokaknak nehezére eshet, hogy régi

formulakat Uj realitdsokon " ellendrizze-
nek, s ha ezek ellentmondanak egymaéas-
nak, akkor ne a realitast toroljék el, ha-
nem a formulat javitsak ki, A fiatalok
eddigi bizalmatlansidga minden ideoldgia-
val szemben talan helyet ad majd uj fel-
ismeréseknek, amelyek (mint minden tu-
domanyban) a régi formuldkat részben
igazoljak, részben modositjak, részben
mint téveseket sutba dobjik. A fiatal
nemzedéknek egy élcsapata 1jbdl felfe-
dezi majd a valdsagot, s magara vallalja
a felelgsséget Eurdpa fejlédéséert.” (252. 1)

— Mi lesz belbletek? — ismételhetnénk
a prolégus kérdését. Vagy ne kérdezziink,
hanem reméljik a nagyon alapos elemzést
végzs szerzovel egyitt, hogy ezzé, afele-
16sséget ilyen széles koérben is vallald
generaciova fejlédnek a nyugati orszagok
most még nagyon talajtalan ifjai is?
(Gondolat Konyvkiado, 1964.)

OROSZ SANDOR

’
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TISZATAJ-ANKETOK

Szerkesztd bizottsagunk néhiny tagja (Andrassy Lajos, Dér Endre,
Papp Lajos, Papp Zoltan) és munkatarsa (Leipniker Péter) januar elsé
felében Kiskunfélegyhiza, Kecskemét, Baja, Szentes varosokban Tisza-
tdj-ankétokon vett részt. E talilkozokon olvaséinkkal, munkatarsaink-
kal és ,0nkéntes propagandistdinkkal” barati beszélgetések keretében
ismertettiik terveinket, elképzeléseinket az 1j formatuma Tiszalaj szer-
kesztését illetSen, és hallgattunk meg sok hasznos észrevételt, tanacsot,
kivansagot, amelyek megvaldsitisa szorosabbra flzheti eddig is gyii-
mdlesdz6 kapesolatainkat. Altaldnos kivansag volt, hogy eddigi allandé
rovatainkban, de ezeken Kkiviil is tobbet foglalkozzunk e tdjegységs embe-
reivel, varosainak szellemi, kulturalis életével és bovitsitk azoknak a
témaknak a szamat, amelyek az itt él6k érdeklSdésére leginkabb sza-
mot tarthatnak. Meggy6z6désiink, hogy ezt az igényt — anélkiil, hogy

. le kellene mondanunk az orszag mas vidékén élok érdeklédésének fi-

gyelembevételérél — nem lesz tilsdgosan nehéz kielégitenunk, s meg-
beszélgetéseink soran szamos munkatarsunkkal kotottink megéllapodést,
maris remélve, hogy ennek eredményeit kiévetkez8 szadmainkban iidvs-
zplhetjiik. Utunk soran mindeniitt lelkes tdmogatdokra — vagy legaldabbis
munkankat varakozassal szemlélokre — akadtunk, s a legtébb helyen
élénk irodalmi-miivészeti klubéletet talaltunk. Marciusi szamunktdl kez-
dédden szeretnénk ezek tevékenységérdl, eredményeirl is beszamolni
olvasdinknak, hogy munkdjuk népszer(isitéséhez mi is hozzajarulhas-
sunk —. Kiskunfélegyhazarél most kapott leveliinket mar ennek jegyé-
ben tessziik kozzé.

Ankétkérutunkat Békésmegyében folytatjuk, bizunk benne, hogy
nem kevesebb eredménnyel, s hogy e szerkeszt6ségi—olvaséi talalkozokat
kovetik majd a korabban is népszerG iré—olvasd talalkozok, amelyeken

‘a helyben €16 alkot6kkal, munkatarsainkkal egyiitt kivanunk kozdnség.

elé lépni.

Amikor a munkankat segits javaslatokért ez titon is készénetet mon-
dunk, kérjuk olvaséinkat, tovabbra is keressenek fel benniinket leve-
leikkel, kéréseikkel, tudésitasaikkal, hogy kapcsolatunk kélesondssé valjék..

%

GYULAI MUNKATARSUNK TUDOSITASA
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A jérasi konyvtar a kor kivAnalmainak és izlésének megfelelferr
berendezett helyiségében otthont adott a gyulai képz8miivészeknek és
baratainak. Az elsé klubesten Koszta Rozalia festémiivész tartott elé-
adést Cezanne, Van Gogh és Gaugin festészetérdl. A havonként ismét-
16d6 klubestek iradnt élénk érdeklGdés mutatkozik. A legkézelebbi est:
bemutatandé miivésze: Picasso.

*

Lasst munkdnak idé kell — tartja a megnyesett kézmondds. Ha ne--
hezen is, de végre elkésziilt az Erkel Miivelédési Otthonban a régen hid--
nyolt értelmiségi klub szépen berendezett helyisége. Most mdr . az értel-
miségieken a sor, hogy megtiltsék a termet és az esteket komoly tarta~
lommal.



Peter Karvas: A sebhely cimii szinmi{ivét mutatta be Gyulan a, Jdékai
Szinhaz egylittese. Miszlay Istvdn rendezésében tartalmas elbadast ka-
pott a kézonség a szinhaz kit(ind prézai gardajatél. Balla Olga, Korosztos
Istvan, a Szegeédrdl atszerz6ddtt Mikes Ferenc, tovabba Szentirmay Eva
és Szoboszlay Sandor mély érzéssel tolmacsolték a darab komoly mon-
danival6jat. A diszlet Csanyi Arpadot dicséri.

*

A Nemzeti Galéria a Gyulai Erkel Muzeumban dllitotta ki Aba
Novdk Vilmos 43 alkotdsdt. A megnyitét Gényiné Supka Mag-
dolna miutorténész tartotta, aki beszédében kiemelte, hogy hdroméuvi
‘szivés, tudomdnyos harccal sikeriilt legyézni a kortdrsak dltal terjesztett
hamis bedllitdsokat,r s most megindulhatott Aba Novdk Vilmos rehabi-
litdcidja.

0 *

A véros part- és tanacsvezet6i felhivassal fordultak Gyula varos
intézményeihez, amelyben kérték: gyhjtsék Ossze és dolgozzik fel terii-
letiik 20 éves fejlédésének tényeit, eredményeit. A 20 év dokumentumai-
bol — foto- és egyéb emlékeibbl — kiallitast rendeznek.

. * h

Abody Béla, Az opera fellegvdrai ¢. kényv irdja eldaddst tartott
a jardsi konyvtdrban a mildnéi Scala miltjardl és jelenérdl. ElGaddsdt a
Scala szinpadan vilaghirre emelkedett énekmiivészek hanglemez-bemu-
tatoja egészitette ki.

* -

Dr. Némedy Endre, a jarasi konyvtar igazgatoja felszabaduliasunk 20
éves megiinneplésére a tavasz folyaman — tobbek kozott — Tiszataj-est
rendezését is tervezi. Az tnnepély értékét emelni kivanja azzal is, hogy
a részt vevd irdkrél, kolt6krdl életrajzi és munkéssigi tajékoztatot ké-
szittet. Ezzel is koOzelebb szeretné hozni a ma irdjat a ma olvaséjahoz.

%

Dr. Marik Dénes és dr. Mdrai Gyorgy a kozelmiltban megirtik a
sarkadi Lenin TermelGszovetkezet torténetét, amivel orszdgos elsé di-
jat nyertek. Most Marik Dénes gyulai tigyvéd a Magyar Jogdszszovetség-
t6l elsé dijat kapott egy jogbolcseleti munkdjdaért.

*

A Békés megyei Népujsag tehetségkutaté novellapalyizatanak elss
dijat Béla Otté gyulai Gjsagiré nyerte el A lanyok c. novellajaval.

KISKUNFELEGYHAZI MUNKATARSUNK TUDOSITASA

Tébb mint 40000 lakost szdmldl az Alféld kézepének lomhdn elte-
riil6 nagy mezbévdrosa: Kiskunfélegyhdza. Evekig ﬂgy,tﬁnt, hogy a 'vci-\
ros lak6ibol kihalt a szebb, igényesebb élet utdni vdgy, kihalt a mivé-
szetek igénylése. Betemette a lelkeket a por, ami itt mindig a levegdben
remeg.

Emlegettiik a mailtat. Vitdaztunk arrél, hogy ‘itt sziiletett Petrovics
Istvdn székdllé legény Sdndor fia. Pereskedtiink is miatta — a per elveszett,
s még jo, hogy ez Petdfi Sdndor életmivének értékébsl mit sem
vonhat le. Biiszkén emlegettiik a papsajtos Daru utca Méra Fercsi-
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kéjet, szobrot is emeltiink meki de hogy a szobrot kivildgitsuk —
ahhoz mar évek kellettek. Emlegettiik a Tanitoképzé egykori hires didk-
jait: Darvas Jozsefet, Konecsni Gyorgydt, Babay Jozsefet,
tudtuk, hogy van Hollé Ldszlonk, Szdnté Piroskdnk, Falu Ta-
mdsunk, Dr. M ez 6ssy Kdrolyunk, de mdar egy Kossuth- dzy kellett ah-
hoz, hogy Hollé Laszlod kidllitdsat megrendezziik.

De a hamu alatt nem aludt ki teljesen a pardzs. Eltiink a miivészeti
élet periféridjdn és szippantgattunk a friss dramldsokbél. Osszejéttiink
Németh Karcsi tandr bardtunk fenybgerendds padldisszobdjiban, Bo -
dor Miklés festomiivész tenyérnyi miitermében, meg mindeniitt, chol
befogadtak benniinket, és vitdztunk, beszélgettiink. Vitaztunk iroda-
lomrol, konyvekrdl, irékrol, festékrol, filmekrol, jazzréol és minden olyan
kérdésrol, ami a ma emberét érdekli.

Kozben rdjottink arra is, hogy most is élnek kozobttink olycnok,
akikben lobog a kozlés irdnti vdagy — alkotnak, irnak. Megindult valami
derengés.

Erdekes kisérlet volt mdajusban a megyei kélték irodalmi estje. Ki-
vdncsiak voltunk, hogy egymdsra taldlnak-e az alkoték és a kizénség.
A kisérlet va’rakozason feliil sikeriilt. Csak azért voltak Otszdzan az es-
ten, mert tobben nem fértek be a terembe. Pedig a részvevdl: kézott
csak két ismertebb név volt: Gooér Imre és Hatvani Ddniel. A i6b-
biek: Falu Tibor, Herndady Gyula, Joba Tibor, Madardsz
Laszlé csak magyon sziik korben ismertek.

Azutdn méhdny tiszta gondolkoddsi lelkes fiatal elhatdrozta, hogy

irodalmi kdvéhdzat alakit. Sok nehézség utin ez is megvaldzult.
‘A szeptember 27-i megnyiton a Virdg cukrdszda is kicsinei bizonyult.

Sokan eljottek, de még tobben kinnmaradtak.

Azéta uj otthont kapott az irodalmi kdvéhdz. A szakmakozi bizottsdg
székhdzdnak bardtsigosan berendezett klubhelyiségeiben taldlt z,egleges
befogaddsra. !

A cél: minél tobb embert megismertetni az alkotdssal, a ¢zeppel és
ezt olyan kotetlen formdban tdlalni, hogy senkit se riasszon vissza. Az
eltelt négy homap azt bizonyitja, hogy csirdzik az elvetett mag.

Bemutatkoztak a félegyhdzi kolték: Bodndr Andrdis, Falu Ti-
bor, Ldszlé Istvan, Papp Gdspdr, To6th Gyorgy. Felejthetetlen
estét szerzett a hallgatéknak Csodéri Sdndor; vartuk Papp Lajost
— kozbejott betegsége miatt, sajnos, hidba.

Késziiliink a ,,Tzszata]” szerzbivel valé talalkozasra februdrban
jon Szécsi Margit és Nagy Ldszlé, mdrciusban Ja.ncso Adrienn,
dprilisban a Baldzs Bélasok. .

Egyre béviil a kér. A kozénség heterogén, vannak koztiik tandrok,
esztergdlyosok, orvosok,. egyetemzstak apolonék, bolti eladdk, alkotok és
alkotdsra vdgyok, zdosek és fiatalok.

De egyben kézosek. Szenvedélyesen érdekli éket az irodalom, lem
zene, képzémivészet. Meriteni akarnak a jobbdl, a szebbdl.

Ok mdr tudjik, nem az szdmit, hogy hol éliink, hanem az: hogyan.

Igy alakul a jelen. Irodalmi Kdvéhdz. Amire évekkel ezelStt gon-
dolni sem mertiink, az ma valésdg.

A jovd elbttiink van. Ismeretlen. Tele sejtésekkel, a kezdet okozta
nehézségekkel. De ha ebbdl a magbdl fog kieredni, akkor biztats lesz.
Nagyon akarunk ebben bizni.
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