A BAHCSISZERAJI SZOKOKUT

Kezdjiik mindjart egy terminolégiai nehézséggel. Ha az orosz balett altalanos
mindsitdé jelz6jéhez, a klasszikushoz kévetkezetesen ragaszkodnank, a dolog lényegé-
rél alig mondhatnank valamit. Az orosz balettet ugyanis csak addig nevezhetjiik
klasszikusnak, ameddig a szét értékjelz6ként, tehat valamiféle esztétikai minGsi-
tésként hasznéljuk, vagyis ha a klasszikus és értékes kozé egyenlfségjelet tesziink.
Ha azonban ennek a balettnek a tartalmat, szellemi vilagat, egyszéval 1ényegét akar-
juk szemléletessé tenni, a klasszikus helyett a romantikus jelz6t kell hasznalnunk.,
Az orosz balett: romantikus balett. S nemcsak a kezdeteknél, az induldsnal volt
az, hanem romantikus lényegét 6rizve és megtartva a késGbbi évtizedekben,
szdzadunkban is az maradt. Stilusdnak zartsagat nem torték szét a szdzad Wjszerd
tanctorekvései, s6t szinte nem is hatottak r4. Az orosz balett szlzi Artatlansdgat e
szdzadnak az UjszerlGséget sokszor mesterkélten erdltetd, sokszor zavarosan forrongé,
de mindenképpen ujat hordozé irdnyzataival szemben maig megérizte.

Ennek a megdrzé és a hagyomanyokhoz goércsdsen tapadé romantikus balettsti-
lusnak szinte aligha van jellemz6bb alkotdsa, mint Aszafjevnek a harmincas évek
derekan sziiletett Bahcsiszerdji szokdékitja és Vronszkijnak, a kijevi balettszinhaz
balettmesterének erre a zenére majd negyedszazaddal késdbb, 1956-ban alkotott kore-
ografidja. Semmi nehézséget nem okoz azt elképzelni és feltételezni, hogy mind-
kettét, a zenét és a tancot is egyarant, a mult szdzadban irtdk

Ez onmagaban természetesen nem problematikus a mingségre nézve — az ilyen
muvek is lehetnek értékhordozék — legieljebb kiilonds. Mindebben ugyanis nemcsak
egy stilus, kifejezésmdod tovabbélésérdl van szd, hanem a multszdzadi vildg bizo-
nyos tartalmainak ohatatlan felidézésérdl, s6t valéjaban olyan anyagrél, amely a mat
nem képes magéba fogadni. A bahcsiszeraji szok6kut esetében ez a stilus bizonyos
értelemben indokolt: Puskin meséje, amelyre az egész balett épiil, maga is roman-
tikus. Puskin, Aszafjev és Vronszkij stilusa harmonikusan olvad tehat 6ssze.

A mai nézé6 és hallgaté raciondlisan hajlandé mindent kézségesen tudomaiasul
venni. Mégis- ett6l fliggetlentil nem mesterkélt az a nehézség, hogy érzelmeivel, sok-
féle és egészen mas hatdssal bombazott szinhazi idegrendszerével, mit sz6l hozzA?
Mit sz6l ehhez a rezervatumszerlen Orzétt multszazadbeli romantikdhoz? Nos, al-
talaban elfogadja, s6t 6rommel, élvezettel fogadja el; a romantika ma is eleven sti-
lus, nem a muzeumi folyosék hideg csondjét, hanem az élet valédi melegét arasztja
magdbol. S tulajdonképpen nem mondhatunk mast Aszafjev balettjérél sem. Az éle-.
tet varazsolja ez a muzsika és ez a tdnc a szinpadra, persze nem a meseszer{d cse-.
lekménnyel, hanem érzelmi vildgaval. Ilyen szempontbél szinte mindaz, ami a szin-
padon folyik, vitathatatlanul hiteles.

Szinte minden. Vannak ugyanis ennek a balettnek olyan elemei, amelyek a mai
nézbének-hallgaténak tényleges nehézségeket okoznak. Ennek az az oka, hogy A bah-
csiszerdji szok6kutban -a romantikanak sokféle eleme, megjelenési médja keveredik,
értékben kiilénbdzé megolddsok keriilnek egymds mellé. A romantika egyik Aram-
lata példadul — mint ismeretes — els6 helyre emeli az agynevezett ,helyi szint”.
Aszafjev nem torédik ezzel: keleti haremholgyeit bécsi valcerre tancoltatja. Fiig-
getleniil attél, hogy a helyi szin eréltetett megoldasa, mondjuk valamiféle &al-keleti
zene, nyilvanvaléan vitathaté értéket jelentene, kérdés, mit szdl a hallgaté a harom-
negyedes zenére lépegetGé haremholgyekhez? Nehezen viseli el. Az ilyenféle meg-
oldisok ugyanis a zenei dekorativitasnak olyan mértékét képviselik, amely megkozeliti,
s6t néha eléri az Oncélusig hatérait.

Egyaltalan: a dekorativitas, mint formalé elv, tilsagosan nagy hangsilyt kapott.
a kijevi balett szabadtéri produkci6jaban. A balett struktirdjdnak mozaikszer( fel-
épitése, a betétszdmok Onallésdginak fokozott kiemelése jelentették els6sorban ennek
az elvnek az érvényesiilését. S mindent, a dolog természete szerint, az egylittes ra-
gyogbd technikai tudasa és kulturaltsiga, a virtuéz eléadds nemhogy nem csdkken-
tette, hanem még tovabb mélyitette. ’

Teljesen zavartalan mivészi élményt a romantikus stilus ma mar csak a leg-
magasabbrendd produktumaiban tud nytjtani. Erre a kijevi balett szabadtéri els-
ad4sa is példa lehet. A technika vitathatatlan tékéletessége nem képes feloldani
a stilus tartalmi-szellemi problémait.
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