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Folyéiratunk — 8 ez érdekelt koérdkben eddig sem volt ismeretlen —~ szivesen 6és
nem terhes feladatként hosszabb id6 6ta foglalkozik az {réi hivatdst tudatosan — vagy
az onkifejezés mdavészi formdit keresve, probdlkozdsképpen - vallalé, a tehetség fgé-
re]tgt ingveikben felvillanté fiatalokkal, Kritikai értékelésiik mellett, alkotdsaik kbzzété-
telével is.

SzerkesztSi gyakorlatunk e vonatkozisban a (taldn eldzetes propagandaja miatt a
kérdés érdemi részét illetGen t8bbet igérd) Lillafiireden tartott ,,Fiatal {r6k konferen-
cidja’” utdn sem véltozik. S6t: adtérezve a probléma Kkimondott vagy ki sem mondott
lényegét — ti.,, hogy publikalt, ,...az alkot6 4ltal a kozlés idépontjaban is vallalt”
mivek nélkiill szinte lehetetlen egy Ui generacié mivészl térekvéseinek teljesedésér6l
vitazni —, bizonyos ,,problematikus’ alkotdsok kbdzlését is vallalni kivanjuk. Termeésze-
tesen a megfelel6 keretek kozott: ami Kisérlet, az kisérlet (s nem lenne helyes el-
hallgatnunk ezekrfl véleménylinket sem), ami mar ennél tdbb is, az a folydSiratunkban
megszokott helyen jonne.

Az ugynevezett ,problematikus’’, kisérleti (eszmel, esztétikai formakeres6?) mG-
veknek, ugy gondoljuk, kuldn rovatot kell nyitnunk — talan ,,Trambulin” cimmel?
Erre is szivesen vallalkozunk, s érzésitnk szerint ezzel csak eddigl tdrekvéseinket
folytatjuk, bévitve a kiérdemelt célba érés lechetbségeit.

A fiatal iré-alkoté generacié probléméja, az igazi tehetségek tamogatisa tehit nem
uj keletdi, s a tovabbiakban sem elharnyagolandé feladatunk, feleldsségteljesen és szi-
vesen végezzllk. Erdekl3déssel figyeltiik a lillafiiredi tanédcskozast is — szerkesztGsé-
glink valamennyi, fiatalokkal és irasaikkal rendszeresen foglalkozd tagja meghivott-
ként és ,hivatalb6l” részt vett ezen (taldn ezért sem vettlk nagyon a szfviinkre az
egyébként altalunk is nagyra becsiilt megyei lapunknak ,Fiatal 6regek — oreg fiata-
lok” cimi szellemes és tobb jogos kérdSjelet tartalmazé glosszajat, amelyben — talan
mi is félreérthetnénk igy — az az 1d6 tijt Szeged utcadin lathaté fiatal irék ,kire-
kesztéséért” a kbzililink ott 116 ,,0regeket” marasztalja el) — €és ugy tartjuk: a leg-
fontosabb tanulsidgokat tovaAbbi munkankhoz (mdhelyet ¢és midveket mindenekel6tt!l)
ott értettiik meg igazan...

A tobbi mAar a szerz6kdon és a szerkeszt6kon milik... L

A. L.

JEGYZETEK A LILLAFUREDI TANACSKOZASROL

A fiatal irék augusztus végi lillafiiredi tanAcskozasara vald késziilodés meglehe-
tésen vegyes véleménynyilvanitis jegyében zajlott le. Az Gsszejovetel sziiKségességét
nyilt férumon ugyan senki sem tagadta, de ezen az alapvetd nézetegységen beliil a
fiatal ir6k megitélésére vonatkozé allaspontok gazdag arnyalat( skalidja kapott han-
got. Hogy csak a legjellemzébb véleménytipusokra emlékeztessiink: a fiatal iré-
generaciéval semmilyen értelemben nem torddnek eléggé, kevés a publikiciés lehetd-
ségiik, nem sokan figyelnek fel r4juk, egyszéval minden tekintetben tobb tdmogatisra
szorulnak, és ezt meg is érdemlik. Masok szerint ujabban valésagos kampéany kelet-
kezett a fiatal iré6k koriil, tulsidgosan is -ajnirozzak Oket; folosleges, kiros és meg
nem érdemelt reklamhadjaratot inditanak érdekiikben. Egy kozbiilsG, latszélag j6zan
és mértékletes vélemény szerint pedig nincs semmi mas tennival6, mint a mivekkel
valé bizonyitds szintjének megfeleléen tdmogatni a széban forgd nemzedéket.

Nemcsak az eldzetes vélemények sokfélesége, hanem maga a tandcskozas is
bizonyitotta, hogy valéban egy sor nagyon bonyolult kérdés megvitatisa valt sziik-
ségessé Lillafliireden — és a tapasztalatok egyértelmien igazoljak, hogy ezen a féru-
mon lehetdség is adédott megtargyalasukra —; méghozza olyan kérdések elemzésére,
amelyek részint témajukndl, részint a levonhatdé koévetkeztetések jovobeli realiza-
14s4ndl fogva hatékonyan jarulhatnak hozz4 irodalmi életiink fejlesztéséhez. Megelé-
gedésiinkre szolgal, hogy ezek a kovetkeztetések és tapasztalatok lényegében egybe-
hangzanak azzal az &llasponttal, amit szerkesztGségiink legrészletesebben a jaliusi
szamban, a fiatal koltdk osszeallitasdhoz iroit bevezetSben fejtett ki — és hitiink
szerint sokéves szerkesztési gyakorlataval is aldtdmasztott —, és ez ebben summaéz-
hat6é: a mostani fiatal irénemzedék tamogatisit egyik legfébb szerkesztési elviink-
nek tekintjiik, vagyis a cikkiink elején felsorolt harom véleménytipus kéziil az els6t
valljuk magunkhoz legkizelebb &llénak.

Az nem vitathaté, hogy esetenként — bizonydra nélunk is — van tildédelgetés,
érdem nélkiili ,folfuttatds” stb. A probléma lényege azonban nem ebben van. Mert
mirél is van szé tulajdonképpen e nemzedék kapcsan? Arrél, hogy aki legféképpen
az ajndrozast és a reklamhadjaratot emeli ki, aki mindenekelétt a mivekkel valé
bizonyitast kéri szamon, az héittérbe szoritja vagy elfelejti, hogy a felszabadulas 6ta
a legnehezebb iréi koriilmények kozt Gtra indult, pdlyakezddé genericié kopogtat
most, bebocsattatast varvan. .

Ennek a- nemzedéknek ugyanis kettés nehézséggel kell megkiizdeni. Egyrészt
azzal, amivel az elottiik jarok is Gjabb mdveikben megbirkézni igyekszenek (s mind



ez ideig legtobbszdér még kevés eredménnyell): a belsé tarsadalmi viszonylatban
kiilondsebb latvanyossagok nélkiili, kiegyensilyozott fejlédésnek, a — Garai Gabor
verseskotetének cimében is jelzett — kis csoddknak iréi abrazoldsaval, esztétikumma
valé transzpondldsdval, amelyben sem a vilagirodalmi, sem a magyar iréi hagyo-
many és jelenkor nem tud — mert nem tudhat — komoly tapasztalati irdnymuta-
tast, 6sztonzést adni. Mert ennek az iréi feladatnak igazdn magas szintl esztétikai
megoldédsa erre a nemzedékre var. Sziikségszeriien, elkeriilhetetleniil, de bizonyos
id6t és tiirelmet igényléen. Mdasrészt meg kell birkézniuk — az irodalom belsd foly-
tonossagi torvényeibdl eredden — egy sajatos irodalmi helyzettel, nemzedékvaltasi
szitudciéval is. A kettds nehézség eme masik oldala egyazon tordl fakad az el6zdvel

A felszabadulas utdni jelentds réi nemazedékvaltisok ugyanis mindannyiszor
valamilyen komoly tdrsadalmi megrazkédtatashoz kotddtek, annak irodalmi attétele-
ként nyilvanultak meg. (Pl. a ,fényes szell6k” nemzedéke 1948 koriil, az 55—56-ban
indulék, majd a Taztdnc nemzedék.) Ez a megrazkodtatis szamukra a gyorsabb
kiugras leéhetdségét jelentette, mert az eszmeileg és miivészileg rohamosabb szelekta-
16das idbészaka volt. A mostani fiatalok szidmara ilyen szempontbdl egészen 4j hely-
zet allt eld. Nekik ,témegméretekben” — a néhany kivétel itt is a szabalyt ers-
siti — nincs médjuk berobbanni az irodalmi élet legszadmottevébben haté tényezdi
kozé; sok igazsdg van abban, hogy nem kevesen ezt a nemzedéket ,4tszivargé” ge-
neraciénak nevezik. Mig az elozéek jelentkezésekor mindig volt-bizonyos ,irodalmi
vakuum?”, amit az Gjonnan jovék kénnyen kitolthettek, ilyen most nem akad. Az at-
kezdés nehézségei jorészt ebbol fakadnak.

Félreértés ne essék: ami a fiatal {rok induldsa szamara jelenleg nehezitd koriil-
mény, az Ossztarsadalmi és Osszirodalmi méretekben feltétlenil és egyértelmiien po-
zitiv dolog: a szocializmus tervszeri és kovetkezetes, ztkkenOk nélkiili épitése.
Ezért hiztuk ali a ,jelenleg” Kkitételt is. Ti. semmilyen értelemben nem abszolu-
tizdlhatjuk a fiatal ir6k helyzetét. Meggy6z6désiink ugyanis, hogy egyaltalan nem az
un. kataklizma-elmélet érvényestilésérél van itt szé, hanem arrél, hogy az adott
esetben olyan jelenséggel &llunk szemben, ami teljesen jszeril felszabadulds utéani
irodalmunk torténetében, s aminek kibontakozasara egyelore se tapasztalataink, se
tokéletesen kialakitott gyakorlati médszereink nincsenek.

Mi lehet mégis a kiut, £6 vonalait tekintve? Az semmi esetre sem, hogy még
sziikebbre zarjuk a kapukat a most kopogtaté nemzedék elétt. Ez ugyanis csak meg-
hatvanyozza a meglevd problémdakat. Mert helyzetébdl kovetkez6en a mostani fiatal
nemzedék kiforrasi ideje meghosszabbodott, lelasstidott, ennélfogva a tehetség mér-
téke szerinti szelektalasuk is nehezebb. Ha t6bb lehetdséget adunk érvényesiilé-
siikre, tehetségiiket is nagyobb biztonsaggal &llapithatjuk meg A publikalasi féru-
mok szaporodasaval a tehetségek kibontakozasat, egyGttal a szelektdlédas, a szérédas
meggyorsuldsat idézhetjiik eld, tehat végeredményben azt, amit mindannyian sze-
retnénk: a fiatal irénemzedék markans arcélének kibontakozasat és a mivekkel
valé bizonyitds minél elébbi valdésaggd valasat. Mert egyelére az a helyzet, hogy a
viszonylag szlik megjelenési lehetdségek nemcsak az igazi tehetségek érvényesiilé-
sét, kiforrasat késleltetik, hanem menlevelet adnak a féldilettAnsoknak is, akik te-
hetségtelenségiikre abban taldlnak alibit, hogy a jelenlegi kultir-, kiadéi és szer-
kesztSi politika ,helyhidny miatt” — ill. mert a megjelenteknek ,,protekciéjuk van”
— nem kozli irdsaikat, .

A tanacskozds egyébként szintén ezt az Aallaspontot, a fokozottabb tamogatas
sziikségességének elvét képviselte. S6t, nemcsak &ltalanossidgban hangzottak el igé-
retek erre nézve, hanem konkrétan is: a KISZ KB kiadasiban negyedévenkénti
almanach, KISZ nivédij (mely elsé izben itt keriilt kiosztasra, kaptik: Bella Istvan,
Rézsa Endre, Simonffy Andrds, Szabé B. Istvan), a Szépirodalmi Koényvkiadé ré-
szérél az elsd kotetek kiadasanak szamszer(i megnovelése és a kiadasi litem fel-
gyorsitéasa. ’

Mi az utbbbit tartjuk a leglényegesebbnek. Az arra érdemes fiataloknak minél
elébbeni 6nallé koétettel valé jelentkezése olyan nagy horderejli esemény mind a
szerz6, mind az olvasék, mind az irodalmi élet szamaéara &ltaldban, amit semmiféle
folyéiratbOvités és antolégidk sorozata nem pédtolhat. Ha ez a megigért sorozat
valdra valik. és tényleg olyan mozgékony lesz, amilyennek szeretnénk, irodalmi éle-
tiink olyan fontos Uj férummal gazdagodik altala, amelynek hatisat egyel6re nem
lehet felbecsiilni.

Sok mindenrdl eshetne még sz6 a lillafiiredi taldlkozé kapcsan: a felszélalék
déntd tobbségének mély feleldsségérzetérdl, komoly, politikus magatartiasarél, a lég-
kor Oszinteségérdl stb. Zarjuk azonban azzal, hogy minden tekintetben hasznos,
eredményes osszejovetel volt a mostani lillafliredi tanacskozas.
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