KRITIKA

ERDELYI ARCOK*

J6 husz év hataron tali s inneni kemény kutatomunkajanak egyik nem lebe-
csiilendé eredménye: szaporodnak a reformkori erdélyi portrék. (Mindjart itt szo-
gezzilk le: nemcsak az erdélyi magyarokéi. A roman és szasz portrékr6l azonban
ehelyt nem kivanunk szamot adni.) Modern portrénk van B6léni Farkas Sandorrol,
a fiatal Kemény Zsigmondrél, Wesselényir6l, Szasz Karolyrdl; most, szinte egy-
szerre; itt az 4j Bolyai Janos-portré — s egy nem veliik egyenrangu, de épp kbézép-
szerlségében igen érdekes figuraé: Vass Palé, ezé a cs. kir. csapattiszté, majd Kki-
csapott katonatisztként révidebb-hosszabb lélegzeti ideiglenes megbizatasokbdl ten-
g6d6 félproletaré. A nagyok galéridja lassan mar teljes (csak Kemény Dénesé és
J6sika Miklosé hianyzik) — s a nem is masodik, hanem taldn nyolcadik-tizedik vo-
nal szellemi arculatdrél is sikeriilt igen lényegeseket megtudnunk.

*

Benkdé Samu a portréalkoték egyik legszorgalmasabbja s legeredményesebbje.
Neki koszonhetjik a fiatal Kemény és BoOloni Farkas Sandor megrajzolésat. Ez a
két feladat azonban nehézségében eltorpiil amellett, amire Bolyai Janos esetében
vallalkozott.

Szentséget kell torjek — de nem tehetek mast. Volt alkalmam (1962 8szén)
l4tni a marosvasarhelyi, akkor mar Bolyai—Teleki-konyvtar kézirattiraban Jrzott
Bolyai Janos-hagyatékot — ha csak egy par oOras futd betekintés erejéig is. Iszo-
nyatos élmény, még az éppen Benk$ és Abafay Gusztiv altal tortént rendezés utin
is. Kézirattoredékek tengere, jelent§s részben elhasznilt levélboritékokra, éppen
Bolyai kezébe Kkeriilt papirszeletkékre irva, sokszor mar a gyermekességig fegyel-

mezett irdssal, vagy éppen megecsavarodott sorokban — s az otletek? Egy maganos
Oriilt szérnyl viaskoddsa — amibél idénként normadlis gondolatok sziiletnek. ,Ki-
lencvenott szazalék Griilet, 6t szdzalék ép gondolat” — fogalmaztam meg péar napra

ra itéletemet Kolozsvarott épp Benk6é6 Samunak.

De mi lehetett volna mas? Azt Benkd meggy6z6en bizonyitja, ami részben mar
a korabbi irodalombédl ismert, hogy Bolyai Janos 1832 tijt mér silyos beteg (mala-
rigs, a kolera is megviselte — vérbajat mar éregkordban szerzi), s amugy is gyenge
idegzetének a Gauss-epizéd lényegében mar a végsd csapast jelenti (a Responsio
elutasitdsa inkabb mar csak utdjaték). S mindehhez még a domaldi maginy — az
egyetlen érdemi szal, ami egy vele legalabbis megkozelitéen egyenértékii vilaghoz
flzi, apjaval folytatott szakmai levelezése. Azonkiviil ki van mellette? Egy jéin-
dulatq, de szellemileg hasonlithatatlanul alatta 4116 rokon (Bolyai Antal), egy gazd-
asszony szeret6, akinek nyilvan halvany fogalma sines réla, hogy Kivel él egyiitt
(ha ugyan kapcsolatuk kezdetén lathatélag nagy odaadissal dpolja is a beteg kapi-
tanyt), a falusi nemesi kornyezet, amelyet megvet, s azonkiviill egy-két, egyre in-
kabb tavolodo (s egyben a valdsdgos életben bennmaradd) régi barat, akiket aztin
lassanként csak gy(@lslni tud. S mikor visszatér Marosvasirhelyre (ahol mégiscsak
embereket is taldlna, nemcsak konyvtarat), akkorra mar minden késé — s egyéb-
ként is ott koriilotte a lehetetlen légkor: egy kvietdlt kapitany nyilvanvalé vadha-
zassagban él; aztdn, 1849 utan, még a bestgdsig gyanudja is. Visszaut nines, csak
kétségbeesett Kkisérletek arra, hogy megszakadt emberi kapcsolatait hol kéznapibb
sorstarsai gondolataihoz valé kapecsolédassal, hol vildgmegvaltasi tervekkel poétolja
feljegyzéseiben, kéziratterveiben — amikor éppen sikeriil valamennyire is ép gon-
dolatokat rogzitenie. A kéziratanyag futd ismeretében is felmerlil a hatborzongato
kérdés: hogy [étezhetett egyaltaldn ez a kibillent és (a kézirathagyaték méretei
ellenére) jorészt megbénult elme a domaldi, majd marosvasarhelyi kérnyezetben?
Sikeriilt annyira megtartani kiilsé fegyelmét, hogy egyaltaldn emberek kozt élhe-
tett? Kortirsai nem lattdk az alarc mogott viesorgd oriletet?

Abszurd dramairdk, itt a ritkdn adodé feladat! Az 1833 utidni Bolyai Janos és
kiils6-belsd vilaga! Ez az, amit Németh LAaszl6 nem foghatott meg; az 6 szemszogé-
b6l a kép egészen mas aspektusai viligosodnak meg. Nosza, le Marosvasarhelyre,

* Benk8 Samu: Bolyai Jénos wvallomdsai. Bukarest, 1968. — Wass P4l: Fegyver alatt.

Napléjegyzetek. Sajté ald rendezte, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Csetri Elek.
Bukarest, 1968.
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egy-két évet benne élni a Benkdék 4ltal szerencsére mar rendezett iratanyagban —
s megalkothaté a domdldi-vasarhelyi Bolyai J4nos dramai portréja, valami egye-
diilallo: egy torténeti hiteldi, realista abszurd drdma, olyan, amilyenre anyag ritkan
adédik! Ez aztan az elidegenedés, Bolyai Jinos viszonya a vilaghoz 1833 utén!

Nem ginyolddom — ha a szentségtorés vadjat eldre vallaltam is. Az iszonyat
héfesztendﬁs (s most Benkdé koényve kapcsin ujra megerésdédd) élménye mondatja
velem.

Benké valami, filolégiailag szinte egyediilallé feladatra vallalkozott akkor, ami-
kor nekivagott Bolyai Janos ép gondolatai megmentésének. A magyar térténeti filo-
16gidban csak a dsblingi hagyaték kiaddsa mérhet6 ehhez — ha ugyan mérhets.
Fél sorokat kiszedni 4t- meg Athuzgllt kéziratlapokbél — ez magéaban véve is gyot-
relmes aprémunka — s mindebbdl a toredékanyagb6l Benkdé valami rendszereset
alakitott ki. Rovid, a kézirathagyaték sorsit targyalé bevezetdé utdn harom nagy
szakaszban ismerteti Bolyai problémavilagit: emberi viszonylatai, kora tarsadalmi
problémaira valé reagildsai, s végiil a megoldas terve (a Tan vagy Udvtan): ez a

hérom nagy témacsoport. Az Attekintést egy Osszegez0 fejezet zarja az egyszerre

romantikus és sztoikus Bolyair6l. Az elsd rész ismerteti Bolyai Onéletrajzat s mas,
énmagat illetd megnyilvanul4sait, az abszolit geometria felfedezésélg s publikalasaig
vezetl Utjat — s aztdn a Gauss-epizédot s hatdsat az amigy is fizikailag silyos be-
teg, idegileg tilfesziilt Bolyaira, majd a tébbi emberi viszonylatokat: ifjukori ba-
ratsagit és egyiittmunkdlkodasat a késdbbi kézjogisz és politikus Szdsz Karollyal
s elszakadisdt téle, majd ingeriilt hangu (bar alappal bird) nyilatkozatait arrél,
hogy Szasznak az Appendir-ben foglaltakhoz mar semmi kéze nem volt, Loba-
csevszkij mivével kapcsolatos gyanakvasait (még az is megfordul benne, hogy tan
Gauss irta — alnéven — az orosz tudés miivét) s aztan fokrdl fokra névd elismeré-
sét vetélytdrsanak és sorstarsanak, apjaval szembeni, a higgadt ehsrneréstol, sOt
tisztelettdl az (erésen Oedlpus-komplexus 1z(1) acsarkodésxg s onnan vissza slr{n
ingé &llaspontjat, tarstalanul maradasat (Orban Réza nem egy zseninek, kiilénésen
nem egy labilis lelkdi zseninek valé partner) s kialakuld teljes magényét — pon-
tosabban azt (ill. elsésorban azt), ami ebbll Bolyai nyilatkozataiban tiikrozédik.
A méasodik rész harmas tagolasi: Bolyai Janosnak a reformkor, 1948—9. és az abszo-
lutizmus kora f6 tarsadalmi-politikai kérdéseire valé reagilasat mutatja be. Az
utolsé rész az Udvtan-nak téredékeib8l valé rekonstrukciéja: a tervezett (és a to-
redékeken til nem jutott) md struktirajidnak ismertetése, Bolyainak a nyelvrdl, a
miivészetekrdl, a torténelemrdl vallott nézeteinek bemutatésa s végiil az Udvtan-
ban adott utépxsztxkus megoldasi terv a kor problémaira.

A rendszerezés egészében is sikeriilt, nagyvonalii; s Benkd egy sor kérdésben
iktat ki kozszajon forgd tévedéseket, oszlat el legenddakat — vagy derit fényt Gj
adatokkal, Gj Osszefiiggésekkel homadlyos pontokra. Mar maga az Onéletrajz jelen
terjedelm kozlése is fontos (a korabbi kivonatos publikdciéval szemben). A hig-
gadt targyilagossig szép példaja az, ahogy Benkd a Gauss-epizédot bemutatja, még
Gauss eléggé el nem itélhetd magatartisara is taldlva elégséges magyarizatot (ha
nem is mentséget), meggybz8en bizonyitva: a matematikai szakkérdésekben jarat-
lan Janos f6herceg tébb megértést mutatott tehetséges fiatal tisztje irdnt, mint a
kor matematikdjanak csészdra (bar a szakvéleményezd osztrak matematikusok kis-
szer(iségén itt is elakadt Bolyai ligye) s azt is kellGen elénk térva: hogy birkézik
aztdn Bolyaiban holtiig a Gausst megilletd tisztelet a sértettség jogos érzésével.
(Tegyiik hozzd — a Benkd Altal kozolt tényanyaghb6l —: a sértédés nyoma még az
is, hogy Bolyai még 1849-ben is dllamtandcsosi rangot kérne Kossuthtél; ha a nem-
euklideszi geometria masik két 0ttérojét megillette ez, neki is jar...) Fontos fel-
adatot teljesitett Benkd kdnyve az Orbin Rdza-legenda szétfoszlatdsaval;, Bolyai J&-
nos alakja csak emberibbé és torzuldsaiban is érthetGbbé valt élettarsahoz, majd
feleségéhez val6é viszonydnak a redlis szintre valé szallitisdval. Egészségi allapota-
nak alakuldsarél is vildgosabb képet kapunk a koribbinil (bAr ideg- és elmedlla-
potard], nyilvanvalé kegyeletbdl is, s a kérdés szakszer( feldolgozédsa se 1évén segit-
ségére, Benkd nem nyilatkozik elég hatarozottan). Jelent6s eredmény Bolyai re-
formkori tarsadalmi-politikai nézeteinek rendszerezése. Végre egyiitt latjuk (szépi-
tés vagy masfajta torzitds nélkiil) Bolyai Aalldsfoglalasait a forradalom és szabad-
sigharc felvetette kérdésekrdl; kézben Benkd alapos céfolatdt adja a nyugalmazott
kapitdny 1848 oktéberében Erdély megtisztitisara tett ajanlatirél elterjedt hossza
életd legendanak. Fontos eredmény Bolyai 1849 utdni magatartasanak tisztazisa —
kiilénésen olyan momentumoké, mint a Wohlgemuth-epizéd. S eléggé alig értékel-
heté az a munka, amelyet Benk§ az Udvtan rekonstrukei6javal végzett; az Udvtan
korili legendéknak is itt a cafolata.

Van azonban egy olyan eredménye is Benkd Kkitiné koényvének, amely szer-
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z6je szdndékan kiviil (azt mAar tilzas volna allitani, hogy annak ellenére) sziiletett.
Benké szigoru targyilagossiga ti., a Bolyai zsenijével szembeni tisztelet s a tragé-
didja el6tti megrendiilés ellenére is, olyan képet ad Bolyairdl, ami megint csak egy
legenda oszlatdsa. Azé a legendaé ti., hogy a 19. szazadi matematikatorténet egyik
legzsenialisabb alakja a gondolkodds maés teriiletein is zseni. Epp a Benké Altal ké-
z0lt szovegekbdl deriil ki, hogy nem az. Vannak olyan zseni4lis tletei, mint az em-
bernek a majomtél valé szarmazasa — de az lépten-nyomon kideriil (helyenként
Benkd is wtal ra), hogy szakteriiletén kiviili gondolatai (mar ti. ép gondolatai) nem
nivésabbak kora egy &atlagértelmiségiének gondolataindl. Amit a Toékéletes kézdllo-
mdny-ban kora tarsadalmi fesziiltségeir§l mond, azok a kor liberalizmusdnak masok
altal mar régen (és joval magasabb nivon) kifejtett tételei; a technikai fejlédés
rohané voltarél irt gondolatai sem kiilondsebben mélyek s még kevésbé eredetiek;
amit a carizmus fenyegetésérdl ir, az akkor mar koézhely Magyarorszagon s Erdély-
ben egyarant; a parasztfelkelés veszélyér6l irtak a kor nagy liberalis teoretikusai-
nal jéval kordbban (s mds nivon) megtaldlhaték. 1848-—49-i reagildasaiban se tald-
lunk eredeti gondolatokat( legfeljebb olyan naivitisokat, mint azt, hogy a nemzet-
orség feldllitdsat a népnevelés elézze meg, s hogy 1848 majusdban a milveltség ter-
jesztésében latja a kozponti feladatot). Azt épp Benkd mutatja ki meggydz8en, hogy
Bolyai egészen 1849 augusztusiig nem jut el a dontésig: vallaljon-e cselekvd részt
a forradalomban — s mikor karhoztatja annak letérését a békés trdl, abban sincs
eredetiség. Folytathatnank a sort — a lényeg ugyanaz. A megtort, beteg Bolyai ép
gondolataiban csak elérheté kornyezete kozépszer(, masodkézbll vett gondolataihoz
alkalmazkodik — mintegy ezzel teremtve valami sz(ikés kontaktust koztiik s a maga
rettenetes belsd vildga kézt. Ennyit még ekkor is elbir ez az egykor rendkiviili elme
a matematikai teljesitményeken kiviil is (s egy-két valdéban zsenidlis villan4st),
tobbet nem. Az Udvten pedig? Ismételjik: téredékekben marad. Az utépisztikus
megoldisrél pedig ismét csak Benkd szdgezi le sfir(in: Bolyai kézgazdasigi tajéko-
zottsdga igen szerény, az érzelmi élet kiirtisira tett javaslatai torzak - tegyiik
hozza: ez az utdpisztikus terv is csak kiinduldsdban, a magéntulajdon tagadasaban
nagyértékd, részleteiben mar ismét a vilagtdl elszakadt elme terméke.

Egy legendaval tehat ismét szegényebbek lettiink: az 1833 utdni nem-matema-
tikus zseni legendijaval. Szegényebbek lettiink -— és el8bbre vagyunk. Bolyai Janos
matematikusi nagysagat nem csokkenti az, hogy mas teriileteken, mar nem egész-
séges elmével, messze matematikusi nivéjan alul produkalt. Sorsa ettél csak még
tragikusabb s még pokolibb: amikor az nem kellett, amit igazdn zsenidlisat adott
(s bizonnyal még adhatott volna), a rettenetes zuhanas utan Gjra meg tjra prébalt
adni maist, s abban (szikrdktél eltekintve) mar csak kozépszer(it adhatott. Az se
kellett — s nem is jutott el azokhoz, akiknek szénta.

%

A maésik portré, Wass P4l naplékiaddsa nem ilyen bonyolult feladatot old meg
— bar nem is kevésbé fontosat. Csetri Elek, az erdélyi magyar torténészek ,negy-
venes’”’ genericiéjdnak masik vezetd alakja igen értékes munkat végzett ennek a
koézépszerd (vagy legfeljebb jé kézepes) szellemi nivéji csapattisztnek napléjan ke-
resztlil valé bemutatasaval. Az elesettségében kozepeset produkilé zseni mellett
most itt az eleve kozepes ember, aki a maga koznapibb bukisa utdn is megmarad
a maga szellemi szintjén — s6t kritikaja csak élesedik.

Wass Pal a tipikus (az atlagon valamivel feliili) ,kozéposztilybeli” kisnemesi
szarmazék — apja gazdatiszt, majd kolozsvAri kiralyi perceptor (adépénztirnok); oft
meg is vagyonosodik, hogy aztdn nagyjabél mindent el is veszitsen. Maga katona-
tiszti pAlyara 1ép; életébll majd negyedszdzadot tolt a hadseregben, jelentds rész-
ben tivol Erdélytl — maga s a napléjdhoz végre hozzajutdé utdkor szerencséjére.

Ez a katonatiszt ti. (a maga szellemi korlatain beliil) hallatlanul érdekl3dé
szellem. Mint egy peregrindlé régi erdélyi di&k, Ggy jarja végig katonaélete staciéit.
Azok pedig valtozatosak, a Habsburg-monarchia. hadseregének amaz ismert elve
szerint, hogy lehetfleg senki se maradjon a sajat nemzetiségi teriiletén — mert ott
esetleg nem szegez majd szuronyt apjira-anyjara. Wass PAl megldtja Galicidt, ke-
resztiillmenetel az egész birodalmon — de a legtébbet kiilf6ldon mégiscsak Olasz-
orszagban tartézkodik. Mindent megnéz, és mindent feljegyez. A képsor véltozatos.
Hosszu, részletes leirdsokat kapunk katonai paradékrél, hadgyakorlatokrdl, még az
1821-i néapolyi hadjiratrél is (Wass harcba mar nem keriilt bele). Ceremoénidk, az
ezred életének nevezetes eseményei (haldlos végQ parbaj, ongyilkossagok sth.), ugyan-
ugy rogzitédnek a napléban, mint feljegyzések hires emberekrdl, akikkel volt al-
kalma taldlkozni, Kara Gyérgyét8l kezdve Rainer fShercegig és V. Ferdinandig.
De van szeme mindenre, ami az idegen f6ldon egyaltaldn latnivalé. A cs. kir. had-
seregnek akkor t4n még volt kevés olyan kéznemesi-kbzéposztalybeli csapattisztje —
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kés6bb mar mutatéba is aligha, aki akkora lelkiismeretességgel zarandokolta volna
végig allomashelyeinek nevezetes milemlékeit, mint §. S eléggé sokfelé megfordult:
lathatta Milanét, Mantovat, Perugiat, Rémat, Napolyt, Pompejit (az ott megtekintet-
tek felsorolasa 3 oldalt tesz ki a forraskiadvanyban), Herculaneumot, Caserta-t, Fi-
renzét, Velencét, Bresciat, Paviat, Padovat — hogy csak a nagyjat emlitsiikk. S a mi-
emlékeken kivil még mi mindenre felfigyelt ott és Lengyelorszagban egyarant?
Idegen szokasokra (a lengyel nemesi tarsasig szokasaitél a lengyel zsidék életméd-
jaig s alengyel kéznép épitkezéséig meg olaszorszagi népiinnepélyekig), az éghajlat kii-
16nlegességeire, az olasz mez6gazdasag érdekességeire (sz6lomivelés, sziiret, kuko-
ricamivelés stb.), az olaszorszagi tengeri haldszat médjara, a kozlekedési eszkozokre
(tengeri utat is leir), nem utolsésorban az olasz étkezés kiilénlegességeire. Politikai,
tarsadalmi mondanivaléi a katonasagtol valé kicsapatdsa elétt ritkabbak; akkor még
eléggé fentrol kezeli az olasz forradalmi megmozdulasokat (bar azért van szeme
olyasmikre, mint a napolyi lazzaroni- s a carbonari-mozgalom kapcsolatai).

Rendkiviil érdekl6dé szellem — s nem 6nallé itéletalkotasra valé. Megnéz min-
den latnivalé miiemléket — de meg se kisérli, hogy véleményt alkosson réluk; leg-
feljebb lelkes szavakat ejt nagysagukrol, szépségiikrél. Szorgalmas, jéhiszem(i pereg-
rinus — és nem jelentds szellem. Ha valakire (mutatis mutandis) emlékeztet erdélyi
magyar kortarsai kozul, az Ujfalvy Sandor. Igaz, amaz tarsadalmilag jéval feljebb all,
s vadaszbaratsag, majdnem-szomszédsag révén Erdély legkiilonb politikusidval, Wesse-
lényivel a1l kapcsolatban — de a szorgalmas megfigyelés és a viszonylagos vagy
majdnem teljes szellemi O6nallétlansdg kozos vonasuk. Ett6l még napléjuk, ill. emlék-
iratuk fontos abrazoldsa egy korszak s egy-egy réteg attitidjének. Annyi mar biztos,
hogy pl. a magyar néprajztudomany miveléi orommel lidvozolték Wass napléjanak
megjelenését, a lengyel és olaszorszagi népélet abrazolasa miatt (hadd tegylik hozza:
bar Magyarorszagon s Erdélyben is tartotta volna nyitva ugy a szemét erre, mint
kulfoldon!).

Ennek az atlagos csapattisztnél messze mozgékonyabb szellemnek a mélységei
csak 1837 utan alakulnak ki (bar akkor is csak bizonyos korlatok kozt). Ahhoz neki
is pokolra kellett menni. Az Ut szinte td6rvényszerli volt.

Feliiletes pillantdsra az ember szinte mintha valami végzetet latna lebegni a
Wass csalad felett. Apja tonkremegy — Wass PAal szerint amiatt, hogy beosztottjai
nagy Osszegl adopénzzel torok teriiletre szoknek, s a pénzt aztidn a perceptornak kell
kifizetni. Fili kegyelet mondatja-e vele ezt, vagy valdban igy tortént? A csaladi-va-
gyon mindenesetre ramegy. Ségora, Szathmari Pap Daniel viszont mAr szerinte is
sikkaszt 2000 forintot, s aztan fébe 16vi magit. Wass P4l pedig Olaszorszagban, jé
hazassag reményében, adéssagokba keveredik, hozzanyul a katonai ellatasi pénzhez
is (bar Osszesen 68 Ft 45 kr. erejéig). Tiszti rangjaba keriil a dolog, kicsapjak ezre-
débobl. Végzet? EgyszerGen a magyar kozéposztily betegsége (s valdszinlileg nem egy
mas kelet-eurépai orszag hasonld rétegéé is): magasabb nivén élni, tobbet mutatni,
mint amit megbirunk. Wass P4al, Szathmari Pap Daniel ebbe bukik bele — s akkor
mar _elképzelhet6, hogy a kiralyi perceptor Wass is.

Akarhogy is van: akkortol kezdve félproletarrd sillyed. Rehabilitalasat hidba
kérvényezi, alkalmi irodai munkakbol él, vagy felesége (bécsi varrdlany) tartja —
nehezen €16 ember lesz belble. Ez nyitja ki a szemét. Igaz, még ekkor is csak szor-
vanyosan jelentkeznek napléjaban a tarsadalomkritikai hangok — de jelentkeznek.
,BEgyebet betegeknél, holtaknal, koldusokndl, egyszéval nyomorusagnal s szomoru-
sagnal nem lat az ember” — irja egy helyitt; van szeme s elmarasztalé szava a
bécsi lakbér-spekuldciokra; egy nagybank csddje s az azt koévet§ panik kapesan ra-
dobben, hogy Bécs ,egyes nagyok kezében” van, a graci vasut megnyitdsakor pa-
naszkodik a talzott luxusra stb...

A naplénak 1811 és 1848 kozti része keriilt kiadasra. Arrél mar csak Csetri
alapos bevezet6jébdl értesiiliink, hogy ez a megroppant ivii élet egyszer még a ma-
gasba lendiil, fentebbre, mint valaha is volt. 1848 8szén jelentkezik a magyar for-
radalom hadseregébe; visszakapja f6hadnagyi rangjat, szdzadossa léptetik els, részt
vesz Bem egy sor nagy csatajaban (Csucsa, Vizakna, Szelindek, Szeben) s az erdélyi
hadmiveletek korabbi szakaszaban is, tobbszor megsebesiil, s végiil Kazinczy Lajos-
sal kapitulal Zsibénal. Elete utolsé tiz éve megint a félproletar-nyomorisiagé — de
most mar azzal az elégtétellel, amelyet sajit sorsan vett 1848—49-ben.

A két portré mifaja eltéré6. Benkd Bolyai-kiadvanya eredetileg feltehetéen tu-
domanyos forraspublikaciénak késziilt; a téma valéban ezt igényelte volna. Nem tud-
juk: hogy torténf, hogy végiil is a jelen félig feldolgozas-, félig forraskiadvany-
forma sziiletett meg —, mindenesetre igy is oriilntink kell, hogy ez az anyag, Benkd
gondos interpretalasiban s értékelésében, a keziinkben van. Csetri kiadvanya lé-
nyegében a klasszikus forraskiadvany-forma; legfeljebb annyiban ,népszerabb” jel-
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legdi, hogy b6 név- és szojegyzéket is tartalmaz — s itt a miifaj megoldatlansdgat ott
‘érezziik, hogy a bevezetd Osszesen 20 oldal.- Azt pedig Csetri' eddigi munkassaga
ismeretében nyugton mondhatjuk, hogy nem 20 oldalnyi mondanivaléja lett volna
Wass Palrél és a naplor6él. Wass Pal megérdemelt volna egy kismonografiat beve-
zetésiil —  anndl is inkdbb, mert ennek a rétegnek életmédjardl, habitusarél eddig

vajmi kevés kompetens értesiilésiink lehetett.

Ertékes alkotdsok — és miifaji megoldatlansdgok. Amikor 6rémmel {idvézoljik
_a két kotet megjelenését, nem mehetiink el sz6 nélkiil mifaji megoldatlansaguk mel-
lett. Ha mar (s ez nagy eredmény) moéd van ily kotetek megjelentetésére, vélemé-
nylnk szerint némi eré6feszitéssel megoldast lehetne taldlni e mafaji problémakra is
— a bevezetdk terjedelmének bévitésével, vagy (Bolyai esetében) a tudomanyos for-
raskiadds fermajédnak betartdasival (ha ugyan a kiadott forrasanyag mérete korlato-
zott maradna is). Akarhogy is van azonban: a két djabb portré megformézaséval

mmdenkeppen elére jutottunk.

TROCSANYI ZSOLT

‘GALAMBOS LAJOS: OROK MALOM

Tartés megtorpanas, szamottevé iréi
valsag utan ismét nagy figyelmet ér-
demld koényvvel jelentkezett Galam-
bos Lajos, Evtizediink els6é felében na-
gyon sokan benne 1lattdk a fiatalabb
magyar irénemzedék egyik legigérete-
sebb tehetségét, és erre g rangra gyors
egymasutianban . megjelené miveinek
értékeive]l méltan ri is szolgalt, Az
utébbi egynéhiny esztendében azonban
gyakran mar csak lemondé kézlegyin-
tés volt a vélemény nevének hallatira,
Az Orék malom nemcsak meggy6zd
cafolat ez utébbira, hanem jéval tobb
is ennél: alapos reményt nyajt arra,
hogy Galambos — a szinvonalat te-
kintve — legaldbb ott folytatja majd
immar huzamosan is, ahol par évvel
ezel6tt ,,abbahagyta” az 11'01 munkas-
sagot.

utal ra szlkszavian, de sok mindent
megértetén a kotethez kapcsolt iréi
vallomdsaban: ,Zsilipek cimd regé-
nyem utdn, magdanéleti valsagom ko-

vetkeztében egy teljes esztendeig i6--

forméin semmit sem dolgoztam, Né-
héany, napilapban megjelent tarca —
ennyi jelzi csupdn ezt a kritikus idé-
szakot. Meglehetésen magamra ma-
radtam, erkolesi és anyagi problémé-
immal egyarant egyediil kellett meg-
kiizdenem.”

Szamtalanszor el6fordult méar az
irodalom torténetében, hogy az ehhez
hasonlé szubjektiv megrendiilés bizo-
nyos almeneti visszaesés utan objek-
tive, a midiveket tekintve magyon gyl-
moleséz6en hatott; amikor az érzelmi
teherbiré képesség szinte abszurdumig
valé kényszer(i fokozasa némi idé utan
serkentfen érvényesiilt, Alighanem itt
is err6él van sz6. Ez a konyv ugyanis
egy megijult Galambost  mutat.
Olyant, aki megtartotta korabbi leg-
nagyobb iréi erényeit — a jé valésag-

6 Tiszat4j

S hogy kézben mi tortent? 06 maga

1atast, problémaérzékenységet, kozéleti
szenvedélyességet, a robbandsig fesziilt
helyzetek, az izzd hevl, dramai at-
moszféra megteremtésének képességét
—, ugyanakkor sikeresen tompitotta
azokat a régebbi irdi jellegzetességeit,
amelyeket annak idején a kritika is
birdléan emlitett: a stildris modorossa-
got, valamint azi, hogy emberalakjai
jobbara o6sztdonlények voltak,

Ha ezt a megujulast a legtémoreb-
ben és a lényeget legjobban megra-
gadva akarjuk megfogalmazni, azt
kell mondanunk, hogy Galambos La-
jos irémiivészete gondolatibb lett. Vo-
natkozik ez mindenekel6tt a konyv el-
s6 ket kisregényére, a Tatdrok és a
Miguel Dorado kadét két vallomdsa c.
miivekre,

Az Wjszerliséget mAar a kompozicid
megvaltozasa is jelzi. Az a fajta ,o0k-
nyomoz6”’ szerkezet jellemzd rajuk,
amely — hogy csak néhany példat
emlitsiimk — g Husz Ord-ban és Az
drulé-ban, a Részeg es6-ben ésa Hideg
napok-ban is megtaldlhaty, és amelyet
Wéber Antal a mai magyar préza
helyzetét elemzd egyik tanulményiban
nagyon korszeri kompoziciénak nevez,
mert ez a mifelépités nagy lehetSsé-
get nyujt ugyanannak a probléménak
tobb aspektusbél valé megkozelitésére,
megvilagitasara, ezaltal a ,sokarcu
igazsdg” gondolati végigfiirkészésére.

Ez a dialektikus kompozicié alap-
vetden abban jelentkezik Galambos
két  emlitett kisregényében, hogy
mindkettének féhdse harmas kereszt-
tlizben 4ll: az eszme (a torténelmi.
igazsdg), az eszmével visszaélok. és az
eszme nyilt ellenségei litk6zépontjdban.
A Tatdrok f6hése, Hala Janos elébb a
1latszolag Bélat segitd, de valdjaban 6t
kiginyolé és csak sajat érdekliket te-
kint6 felelotlen urak tiboraban van,
azutdn a tatarok hivéiil szegddik,
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