MODOS PETER: A FUTAS

Fiatal ir6 elsd koényve A futds. A
fiatal ebben az esetben egyarant je-
lent kezdést, kort, lendiiletet, s6t Gjat
is. Uj médon mai szemléletet, tartast,
amely témavalasztds és forma tekin-
tetében egyszerre meghatirozé jelen-
téségld. A mondottakban természete-
sen rejlik benne, hogy a novellis ké-
tet stilusaban, egységes eszmeiségé-
ben kiegyensulyozott, hogy felmutatja
Modos Péter ir6i karakterét,

Ir6i biztonsigérzetét elsGsorban té-
maja tamasztja ald. Nem kigondolt,
hanem megélt torténeteket mond el,
ir4sain tobbnyire atiit az é&lmények
nyoma. A Telepesek a gyerekkor, A
futds, a Taldlkozdsok pedig egyetemi
éveinek vallomasai, Vallomasok, hi-
szen nemcsak azt engedi tudni az alig
alcazott elsé személlyel, hogy alakjai
kozvetlen  ismer8sei, leggyakrabban
bolcsész éviolyamtarsai, hanem egye-
nesen hangsdlyozza iré és hdsei fel-
fogasinak, életvitelének kézelségét. Ez
az azonosulds érzeélmi toltést hordoz.
Altala éri el a filmszeren Osszeva-
gott epikus képsorok egységét; az emé-
cionalis hallgatids (vagy elhallgatéis) a
torténet valésdgos kotGanyaga.

Milyen e nagyjaban felrajzolt iréi
magatartis kozelebbrgl?

»Magamat az 1957 utian felnéni, gon-
- dolkodni kezddé nemzedék tagjai kozé
sorolom. Jo6zan, patosz és illazié mnél-
kili tarsasig ez...” — jellemzi ma-
gat az ir6 egy Kkordbbi nyilatkozata-
ban, Taldléan. Ami novellait olvasva
legelGszor szembe 6tlik, az, hogy hi-
dnyzik belSlik a mult, pontosabban
a — nemegyszer hidbavald — birké-
zas a torténelemmel. Torténeteit ott
kezdi, ahol szédméira kezdGdnek. Vila-
ga jo6zan, emberi; amint hidnyzik be-
16le a patosz, hianyzik a sértettség is,
a tulnyomas — ,futdsidnak” feszte-
len nyugalma elarulja, hogy optimista,
Egyszer(ien, sallangok nélkiil az.

A Telepesek-ben €letérzést rajzol.
Mig emlékezik, a jelenre vagy taldn
a jovbre figyel. Mikézben megragadja
az Otvenes évek elejének tarsadalmi
kozérzetét, emlékezéssé szelidiil a tra-
gédia (Krézner Ilonka temetése). Mas-
kor a torténet egyetlen kontraszt, amely
Attételesen, csak messzirél mutatja egy-
kori belpolitikai bajainkat a vilagpo-
litikai koncepcié rongyaiban (A ku-
bikus verekedés). Kozben, mintegy
mellékesen régi csinyjeit is elmeséli
a lirai hangvételi Nydron-ban, hogy
ezzel kerekedjék hitelessé a gyerekkor
epikaba foglalt élményanyaga.
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Az Este van cimmel Gsszefogott cik-
lus darabjai kevésbé egybntetGiek. Ez
nem értékitélet. Itt talalhaték az 1965—
67-es évek termése kozt a tulajdon-
képpeni novelldk, a leginkabb ©6n4llé
révid irasok. A Holtids, a Julien és a
Reményteleniil ellithek az eldzdektsl
is, a mellettiik lev6okifl is, és ebben
a tényben Mobdos Péter iréi eszkozei-
nek gyarapodisat figyelhetjiik meg.
Onidllésdguk nemcsak formai jellem-
zG8jik, memcsak a téma igényesebb
megkozelitésében és milvészi megra-
gaddsaban mutatkozik. R4 vall eszmei-
séglik is, amely letisztult tarsadalom-
felfogast tiikkréz, ,,Julien most érezte,
hogy az 6 élete mas, mint azoké, akik
az autékban iilnek. Azonnal a mihely
jutott eszébe, a sricok, a mester, a
gépek. Egy masik, utdlatos vilag. A
rabszolgak — gondolta. Itt meg a csa-
szarok.” Eles a kép. De ezt Julien
gondolta. Az iré6 nem csap az asz-
talra. Végil Julien is belebékill a
sorsba, a kikeriilhetetlen kiizdelembe.
Sértettsége, lazadasa csak egy vercke-
désre futja.

A j6ézansignak ezek a tlinetei to-
vabb élnek a ciklus olyan — mond-
hatni — személyesebb darabijaiban,
mint a Vasdrnap van, az Erettségi ta-
ldlkoz6. Az irénak a dolgokhoz valé
viszonyaban kimértség tapasztalhatoé.
Nem érzékeny, nem méltatlankodd,
rnem romantikus, Természetes mozdu-
lattal nydl azért, ami elérhetd szama-
ra. HOsei ugyanigy cselekszenek. Jo6-
zansdguk tudati: materializmus.

Mobdos Péter irdi vilaga a kotet két
nagyobb 1lélegzetd elbeszélésében bon-
takozik ki legteljesebben. Valéjaban
ezekhez szabott motté a kotet elején
a Csodri Sandortél vett idézet: ,,El kell

indulni minden tutra...” Ez a lehetd-
ségek megvaldsitdsanak parancsa, A
futds — az elbeszélés — nem egy

pénztelen lengyelorszigi utazgs torté-
nete, mint ahogy nem a balatori ki-
rdndulasé vagy a sakkpartié, Bizo-
nyara a rendkiviil taldlé cim sem az
egyetlen lehetfség. Lehetne helyette
éhséget, lazat mondani. Vagy mégsem
lehetne? Mert a felfedezd kivancsisag,
amely az elbeszélés lenditd ereje és
tomorité erS6vonala is egyben, valo-

‘ ban nem lazas, Felfedezd, Vallalja az

erbfeszitést, Ki akarja tolteni a for-
mulakat, el akarja vetni az 1liresen
maradékat, Ebben a szemléletben nin-
csenek elditéletek, nem torzitotta az
aldzkodas kudarca, Ebbdl a személyes
vilagb6l természetesen bontakoznak ki
a nagyobb hordereji kérdések is:



Mennyit tesz az ember a tarsadalo-
mért, mennyit tesz a tdrsadalom az egy
emberért? S tovabb sorjaznak a meg-
érintett problémak. Mit jelent ma eu-
répainak lenni, békében éIni? Mi-
lyen ma a szerelem? A legteljesebb
feleletet e kérdésekre g kotet tulaj-
donképpeni elbeszélésében, a Taldl-
kozdsok-ban {alaljuk.

Az elbeszélés hfse Pal Simon. Fris-
sen végzett, mivelt, kulfoldet jart
konyvtaros, aki egy a fGvarostél tavol
es6 jarasban Kkap allast. Megrémiil,
hogy 6 is megkétddhet abban a vidé-
kiségben, amelyt6l irtozik. Ez mene-
kiilésre készteti. Az ir6 sikerrel ma-
gyarazza (a f6hés németorszéigi €élmé-
nyeit kitind szerkesztéssel bedolgoz-
va) e lelkiallapotot. P4l Simon mo-
dern gondolkodasu fiatalember, egész
lényével mai vilagunkban, a szoci-
alizmusban lélegzik. Az volna egyet-
len hibaja, hogy til mivelt, nagyon
széles 14t6kor? Es menekiilése gya-
vasdg, vagy Kkorosztalysra jellemzé lel-
ki tiinet, amit az Altalinos pszichold-
gia is szamon tart, mint ifjakori all-
hatatlansiagot? Az iré6 nem adja meg

az olvasénak azt az elényt, hogy ily
moédon megkeriilhesse a kérdést. Neki
szbgezi. Joga van-e egy fiatalember-
nek, aki minden segitséget megkapott,
miveltségét, életét mas célokra fenn-
tartani, megvonni a tarsadalmi sziik-
séglettol; illetve joga van-e a tarsa-
dalomnak &t lefokozni, nem a rendel-
tetésének megfelelGen elhasznalni?
Nincs — mnincs! Az olvaséban marad
a vivédas kényszere. J6 az elbeszélés.

Moédos Péter stilusat talzds volna
szigord komolysidggal mérlegre tenni.
Gordiilékeny. Nyelve alkalmsas anyag
mivészi vallalkozdsa Kkiformaldsahoz.
frasait kitiiné megfigyelés, finom 1é-
lekrajz jellemzi, amelyeknek epikai
lényegiik ellenére sajatos kozik van
a lirdhoz, Tobbek ezaltal. Korhoz és
¢letkorhoz kotottek, 6szinte tandi a
mai ifjisag életérzésének. Az irénagy
erénye a természetesség a székimon-
dasban, akidr a tdrsadalom meg latott
szféraja, akir a szerelem keriil teri-
tékre. Mindez amellett szél, hogy ér-
demes odafigyvelni szavara. {Szépiro-
dalmi Konyvkiads 1969.)

LOVRITY ENDRE

SZEGEDI SZERZOK MUVEI

JUHASZ GYULA PUBLICISZTIKAJA 1923—26-BAN

SAJTO ALA RENDEZTE ILIA MIHALY

Anyagi kényszerliség onmagaban nem lehet magyarazat valamely szellemi tevé-
kenység meglep6 intenzitisara. A publicista Juhasz Gyula esetében sem. A kiilsd
sziikségszeriség mellett ott volt a még fontosabb belsd, a sz6las csillapithatatlan
vagya. Ezt pedig szintén kiils6 hatdsok valtottdk ki — mint Sziszifusz szakadatlan
buzgdsagiat a minduntalan visszagordiilé szikladarab —: a keresztény kurzus poli-
tikai és kulturalis cselekedetei, a haladé eszmények és erbk veszélyeztetettsége.

A mualkotiasoknak nem pusztin a belsé vilagira lehetett és kellett reagilni,
hanem megsziiletésiik utani nagyon is térvényszer(i sorsukra, eszmeiségiik elemeinek
oly gazdag valtozdsokat, 4m ugyanakkor mégis hatarozott tendencidt mutaté tanul-
sagga, hatéerévé vildsara, a koztudat formaldsdban betoltétt szerepiikre. Juhdsz
eszmefuttatdsai kérlelhetetlen kdvetkezetességgel elGbb vagy utébb eljutnak — meg-
téve ezzel teljes palyajuk felét — a kulturpolitika teriiletére. Innen pedig szinte szik-
ségképp a politikdéra is: az Orokségként tovabb él6 magatartaseszmények és a valosag
kozotti sajatos viszonyig, az egyén és kozisség sorsproblémaiig. A ma lathaté vilaga
idében kitdgul: megfér benne a keletkezés pillanatit jelenté mult s a befogadas ko-
zegét és eredeti alkalmait szolgaltatd jelen. Az alkotas kozelivé, él6vé, szellemi fegy-
verré valik, hogy beteljesitse azt a hivatast, amelyet az (tjonnan kiizdGtérre inditdja
szdnt neki. Ugyanakkor a jelen harcainak értelmé is felismerhetébb lesz, az egyik
tdbor pedig er8sebb: hitben, tapasztalatban, hagyomanyban, szivet és észt hoditd
képességben.

Juhasz legtobbszir és legigényesebben a Nyugat elsé nemzedékének nagyjairol
sz6l, nem pusztin az értékek iranti tisztelet, a generaciés tudat vagy épp a sze-
mélyes kapcsolatok, vonzalmak hatisdra, hanem hatérozottan vallott értékvédelem
céljabol. Valasz és szembefordulds volt mindez, hisz a hivatalos irodalompolitika
nagyon is érthetd okokbdl a halott Adyt — Petéfivel egyiitt — megprébalta elfeled-
tetni vagy legaldbb meghamisitani, a tébbieket, Babitsot, Karinthyt, Mériczot, Molnar
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