megnyilvanulé demokratizalodasi torek-
véseket. A kulonféle iskolatipusok meg-
reformaléasara készitett tervei, az ifju-
ségi egyesiiletek kérdésében elfoglalt
allaspontja egyarant errdl tandskodnak.
Humanizmusa alapjin elismerte a nem-
zetiségek jogat Kkulturalis autonémia-
hoz, de idealista alaprél nem lathat-
ta a nemzetiségi és faji elnyomdas bur-
zs0a osztilygyokereit. A vilagnézeti kii-
16nboz6ség, a .targyiassagra” torekvés
gatolta abban is, hogy a proletardikta-
tira perspektivajat és céljat magéénak
vallja, bar annak kultdrpolitikai torek-
véseibll j6 néhanyat méltanyolt és sok-
ra értékelt.

A | tirgyiassiag”-b6l, a sehova nem
tartozashol kovetkezett, hogy Imre San-
dor magatartisat szubjektiv jészandé-
ka ellenére szocialista oldalrél konzer-
vativnak, az ellenforradalom szempont-
jabél pedig baloldalinak minésitették.
Ez a magyarazata fokozatos mell§zé-
sének és hattérbe szoritdsdnak a Hor-
thy-rendszer idején.

Hecksch Agnes kényve elsé részében
mindezt mélyenszantd  fejtegetéssel
meggydzBen tarja fol. Befejezésiil pe-
dig Imre Sandor neveléstudomanyi
rendszerének attekintését adja. Mind-
ebbdl az tlnik ki, hogy polgari kor-
latai ellenére Imre Sandor a magyar
neveléstudomany Jelentos kepv1se103e
kiemelkedd egyénisége.

A minden tekintetben igényes, tar-
talmi gazdagsigéval, eszmei hatarozott-
sadgival és széles kor( tdjékozottsaga-
val egyaridnt kit(iné6 tanulmanyban az

itt felsorolt szellemi 6&s6k (Széchenyi,
Wesselényi, E6tvis) mellett talan még
arra lehetett volna ramutatni, hogy
Imre Sandor jellemének, vilagnézeté-
nek és pedagédgiai koncepcidéjanak ala-
kulasdhoz hogyan jarult hozza a csala-
di kérnyezetében uralkod6 szellem és
erkolesi felfogds., A tudésairél hires
Imre csaldd kozelebbi ismerdi tudjak,
hogy az itt bemutatott Imre Sandor
volt az, aki a csaldd mualtjanak folta-
rasan és szellemi hagyatékdnak o6ssze-
gytGjtésén, megdrzésén sokat farado-
zott. Amint a Réday-levéltarban talal-
haté iratokbdl kitlnik, elsésorban &
szorgalmazta nagyapja, Imre I. Sandor
(1820—1900), a kolozsvari egyetem el-
s6 magyar nyelv és irodalom profesz-
szora tudoméanyos munkassaganak f1ol-
dolgozédsat. A témaval foglalkozd, réla
dolgozatot készitd kutatdékat készsége-
sen latta el utmutatdssal és szakmai ta-
nacsokkal. A csalad szellemi 8sének te-
kintheté nagyapa koranak nemcsak te-
kintélyes nyelvésze és irodalomtoérténé-
sze volt, hanem széles korben ismert és
elismert nevelé is. Neki is Széchenyi
volt az eszményképe, tdle vette at a
,.fajtdnkat nemesitsiik” jelszé6t. Nemze-
tiség és mnevelés c. 1875-ben, a Buda-
pesti Szemlé-ben megjelent tanulma-
nyiban ugyanaz a nemzetféltd aggo-
dalom és a nemzetiségek miivelSdési
jogat elismerd szandék jut kifejezésre,
amely unokaja gondolatrendszerében is
folismerhets. (Tankonyvkiadé 1969.)

SIPKA SANDOR

MAKO, AZ ELSO FELSZABADULT MAGYAR VAROS
SZERK. TAMASI MIHALY

A kotet nemcsak aziltal kelt jogos
érdeklddést, hogy hazank elsonek fel-
szabadult varosdra iranyitja a figyel-
met. Makd torténelmi-tarsadalmi hely-
zete a felszabadulas el6tt orszagos vi-
szonylatban is egyediildllé volt. Sehol
az orszagban nem volt meg az ellen-
zéknek az az egységes Osszefogisa a
kormanyhatalom ellen, mint itt. Makon
az ,ellenzékieskedés” nem maradt csu-
pan hangzatos szdélam, hanem a balol-
dali partok (a Justh-hagyomdnyokbodl
taplalkozé igen erds és népszeri Kos-
suth PAart, a baloldali SZDP, a Kisgaz-
da Part, az illegdlis Kommunista Part)
erds és hatalmat jelenté Osszefogasa.
Az eredetileg baloldali valasztasi szo-
vetség lehetfséget adott a késBbbi fa-
sisztaellenes Osszefogasra. A kotet szer-
zGinek 6 célja a Nemzeti Fiiggetlen-
ségi Front e korai forméjanak jogos
biiszkeséggel torténd bemutatisa. Ebbdl
kovetkezik, hogy a tanulményok elso-

sorban a politikai és tarsadalomtorté-
netet vizsgaljdk, a gazdasagtorténetel
csak annyiban, amennyi a politikai ese-
mények megértéséhez elengedhetetleniil
sziikséges. A tanulmanykdtet helyi ér-
tékét noveli, hogy a szerzbk itt valéban
Mak$ véaros torténetét irtdk meg, a sa-
jatos fejlédés ereddit Maké gazdasagi,

" politikai és tarsadalmi helyzetében ke-

resték és talaltdk meg.

A bevezeté tanulmanyt Erdei Ferenc
irta. & a XX. szazad politikai-tarsadal-
mi térténetének megértéséhez sziikséges
hat évszazados varosi fejlodést tekintet-
te at. Tamasi Mihdly a kotet szerkesz-
tésén kiviil harom korszak részletes
feldolgozasat végezte el.” O irja le az
1918—1919-es évek makéi eseményeit,
majd a — mar kordbban emlitett —
demokratikus &sszefogas sikereit elem-
zi (1930-as évek), végiil bemutatja az
1944—1945-6s éveket, a felszabadulast
és az uj élet megindul4sat. Oltvai Fe-
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renc az 1929—1933-as gazdasagi valsag-
rél irt tanulmanyt; az ellenzék ettdl
kezdve t6lt be Mako életében aktiv,
iranyité és befolyésolo szerepet. Polanyi
Imre az 1920-as évek és a II. vilagha-
bortt  tarsadalmi-politikai eseményeit
boncolgatja. Osszefoglaléan megallapit-

hatjuk: a kotetet a tudomanyos fel-
dolgozas igényessége, magas szinvonala
nemcsak helyi, de orszdgos viszonylat-
ban is igen értékessé teszi. (Makéo Vi-
rosi Tandcs és a Kossuth Kényvkiadé
kiaddsa 1969.)

BUOR LASZLO

KELEMEN JANOS*: MI A STRUKTURALIZMUS?

Ha létezik nagy fa, melybe egy fia-
tal filoz6fus vaghatja fejszéjét, akkor
az a strukturalizmus, Féleg ha a mi?
kérdésre kivan vélaszt adni. Az sem
ébreszt foltétlen bizalmat, ha a fenti
kérdés egy vékony kis kotet ciméil
olvashaté. Az ember elkésziil a szimp-
lifikaciora, de legaldbbis g teriilet
nagy részének elhanyagolasara,

Kelemen Janos azonban szerencsé-
sen nyul ehhez a hatalmas anyaghoz.
Biztos, avatott kézzel valogat benne.
Fontos és nagy teriileteket (pl. az an-
golszasz iskolak) éppen csak emlit, de
mindez nem valik kéaridra konyvének.
Mar-mar szokatlannak nevezheté kon-
cepcidzussaggal valasztja ki a szama-
ra legfontosabb kérdéseket és repre-
zentidnsokat a strukturalizmus torténe-
tébOI,

A kotet elején rovid, de igen hasz-
nos attekintést ad a polgari és mar-
Xista filozofia fejlédésének néhany vo-
nasarél, Felteszi a kérdést: mi a
strukturalizmus? Mobdszer vagy ideols-
gia? Az 1Ujabb polgari filozé6fidk tu-
domanyos és vilagnézeti vonatkozisai-
bol —— az irracionalizmus és a poziti-
vizmus, valamint g neokantianizmus
(alapelv: a tarsadalomtudomanyok ab-
szolit autondémidja a természettudoma-
nyokkal szemben) jellemzGib3l — és az
objektiv tarsadalmi folyamatokbdl
magyarazza a strukturalizmus kiala-
kulasanak ideolédgiai-targyi feltételeit.

A kovetkez6kben a nyelvészeti
strukturalizmust vizsgilja, mint az
ideoldégiai vonatkozidsok metodolégiai
alapvetését, ezzel indokolttd téve egy
viszonylag ismert témakor relativ ter-
jedelmességét. Saussure, a Pragai
Nyelvészeti Kor, a Xoppenhigai- és
Bécsi Xor; Jakobson, Hjelmslev és
Carnap munkdassagédn mutatja be az
ekkor még szcientista-metodista, ké-
s6bb ideoldgiai faktorrda valé tényezd-
ket és koncepcidkat. JellemzGik: a
szinkron vizsgilat dominans volta, a
diakrénia hattérbe szoritasa; a termi-
nusok kozti relaciék abszolutizaldsa az

* Kassai Kelemen Janos (A szerk.)
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elemek felett; valamint g nyelvészeti
rendszer extrapoliacidéja mas tarsada-
lomtudomanyokra, amely véglil is az
ideolégia forrasdul szolgilt.

A szociolégiai strukturalizmust Lé-
vi-Strauss munkassdgaban elemzi, a
nyelvészeti fogalmak atvételétél (alap-
ja: a lingvisztika targya umiverzilis,
homolog az etnolégia targyaval és al-
taldnosan elismert alapelvekkel rendel-
kezik) a tarsadalmi haladis kérdésének
targyalasidig (a fejlédés elve helyére a
kombinatorika keriil). Végiil A struk-
turalista ideoldgia f6cimmel  Michel
Foucault ,episztemoldgiai strukturaliz-
musat” ismerteti, ahol az episztemé —
mint ,ismeretelméleti diszpozici6 — a
torténettudomdny alapvetd kategéria-
java, meghatarozé elvévé valik.

Kelemen Janos kotete kétségteleniil
j6 konyv. Bar targyanak egyes nagy
és jelentds teriileteit éppen csak em-
Jiti, a cimben feltett kérdésre — illetve
annak egy igen fontos vonatkozasara
— maradéktalanul valaszol. Mi a
strukturalizmus? -— ideolégia! Es ez a
valasz nemcsak konkliziéiban, meg-
gy6z6 Osszevetéseiben taldlhats. Kon-
cepciézussaga, filozofiai attekintése ré-
vén konyve mintegy a strukturalizmus
,Sstruktirajat” adja, melybSl a valasz
nyilvanvaléva valik,

A  kényvnek kétségteleniil vannak
hidnyossiagai is, amit — reméljik —
még poétolni fog konyvkiadasunk, Hi-
szen ezen hiadnyossdgok nem a szer-
z6n, hanem a szlikre szabott terjedel-
men miultak. Sok olyan felvetett. de a
strukturalizmus &§ltal nem, vagy csak
hidnyosan megvalaszolt kérdéssel ta-
lalkozhatunk e koOnyvben, melyet
ugyan a marxistg filoz6fiz a maga
médjan megoldott, de ahol a két fi-
lozéfia — illetve g strukturalista me-
todolégia és a marxizmus — szintézise
biztaté eredményeséggel jelentkezhet-
ne, f6ként a konkrét jelenségek Aar-
nyaltabb, egzakt megkdzelitése (pl. a
térténeti haladas kérdései) terén. (Kos-
suth Konyvkiadé 1969.)

SZAVAY ISTVAN




