Héletregénnyé” teszi a mivet: az ird kutatja elfeledett s meg nem irt témait, melyek
gyermek- és ifjikoraban beléivédtak. En ezt a harmadik szdlat érzem Kkissé zavaroé-
nak — ugyanis a csirdban dermedt témak azzal nem kelnek életre, hogy itt megem-
ligpdnek regénnyi terjedelem helyett néhany oldalban. S igy elcsalta néha az olvasé
figyelmét egy-egy epizédba viragzé részlet attél a megismerésszomjtél, amit maga
Kahéna is taplalni akart: vagyis 1&tni, olvasni Kahéana életre elindité hiisz évét tisz-
tan, kristdlyosan, hogy 6nmaga esenddségét is benne érezze! Ezzel nem azt akarom
allitani, hogy a konyv hatistalan. S6t! Valéban — mint az emlékezés soran tobb
sidézett tana” is mondja: Kahdana stilusa Kitind, elevenitd, céljanak nagyon is meg-
felel. FilmszerG kiélezett képei a falurél, vérosrél (Marosvasarhely), az emberekrdl
(sziilei, tandrai, Flérika, Netty, Fleissing Janos) néhol dodbbenetesek. S Osszefog-
laléan: bennem mély tiszteletet ébresztettek. (Szépirodalmi Kényvkiadé 1969.)

ORDOGH SZILVESZTER

TANULMANY

FABRY ZOLTAN: KORPARANCS

Nehéz és kemény olvasmany ez az immar klasszikussa valt publicisztikai és tanul-
manykotet. A reformacié vitairataira emlékeztet: atkot szord, kérlelhetetlen szigo-
rukra, leleplezni, meggy6zni akaré szenvedélyiikre, pusztulast jovendolé latomasaikra,
sors- és létkozpontisdgukra, eget és foldet, pillanatot és érokkévalésagot, hazat és egy-
hazat, eszmét és hétkoznapokat egylitt 14t6 szemléletiikre. A hajdan volt prédikatorok
és a ,stdszi remete” is ,,az utolsé 6éra mondanivaléjat”’ fogalmaztdk meg. Ki-ki a mags
modjan: a torok és német, illetve a fasiszta veszély gondolatot és tetterdt bénité szo-
ritdsaban.

A sziv és ész e figyelmeztets és parancskialtdsai ma mar kordokumentumok. Fabry
a Korparancs-ot a megjelenéskor, 1934-ben is annak tartotta: egyéni és tarsadalmi vo-
natkozasban egyarant. Teljes joggal. Az irasok egy ember fejlédését, valtozasat pél-
déazzak: ,,az embertestvériség dadogd, felgyilt patoszszélamaitdl” a ,,valosagvallalds és
valdsagvaltoztatas pozitivumaig”, az osztdlyharcig. Es mindezt ,korsikon”, a vildgban
torténtek sziikségszert kovetkezményeként, ugyanakkor cseppként az egészet tikrdzé
részeként is. Fabry egyéni Gtja nemzedéki ut volt, annak ellenére, hogy e nemzedék kis
csoport lehetett csupan: a kivalasztott és a lényeget tisztdn 14t keveseké.

A két nagy élménynek, 1914-nek és 1934-nek — melyek nélkiil ,,a kényvnek egyet-
lenegy sora sem johetett volna létre” — s szinte allandé dsszefondédasuknak Fabry pub-
licisztikai mddszere szempontjabdél mélyebb, szimbolikus értelm{ jelentése is van: az
egyik a mult volt, melyhez személyes élmények és kellg tavlat birtokéban lehetett ko-
zeledni, a masik a jelen, melynek megértéséhez s megértetéséhez csak a milt felé lehe-
tett az értelem szdmara taviatot nyitni. Mult és jelen, &m ugyanakkor osztaly- és egyéni,
nemzeti és eurdpai sors elvalaszthatatlansiganak felismerése rejlik a vilagégést je-
lent6 1914 és a lokalis jelenségekkel szolgilé 1934 ily hangsulyos egymds mellé helye-
zése mogott, az a meggydzodés, hogy a mult a jelen fényében valhat igazan tanulsagossa,
a jelen latszélag kiismerhetetlen tlinethalmaza pedig a mult kérképeinek birtokaban
helyes diagnozis alapjava, az egyéni és osztaly-, a nemzeti és eurépai sors egymas kol-
csbnhatisaban vizsgalva érthet6vé és iranyithatova. A ,,példakbél, adottségokbdl, apro-
pokbdl és az irodalom dolgaibdl” sikeriilt Fabrynak kihdmoznia a kor lényegét: ,népe
és f6ldje mindennapjabdl ki nem szakadva és magat mégis a koraramlatok, valtozasok
nagyobb léghuzatiba allitva”.

A kor rendkiviili volt: a munkasmozgalomban nagy diadalt igérs, majd a német-
orszagi fordulat miatt varatlanul tragikus. A harcos eldrenyomulds s a végveszélybe ke-
riilés altal sziilt ostromallapotban az itélkezés a kérlelhetetlen szigor s az abszolut ér-
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telmi és értékd belsd megtisztitds szdndéka felé hajlott. A tények felismerését olykor
szinte statariélis itéletmondéas kévette, és ez bizonyos esetekben inkabb gyengitett, mint
erdsitett. Nem az elsd eset volt ez a baloldal és a demokrdcia torténetében, de minden-
esetre a legtanulsigosabb, &m — sajnos — mégsem az utolso.

Fabryban is leginkdbb a leleplez6 szenvedély fesziilt; kevés taktikai érzéke volt
még az adott pillanatban hasznos, s6t nélkiilézhetetlen értékek felismerésére, Gsszegyiij-
tésére, kiizdelembe kapesolasdra. Telibe talal, mikor a németorszagi helyzetr6l, a fasiz-
mus osztédlyeredetérdl, ,kulturpolitikajarél”, provokativ mesterkedéseirgl, a névekvd
héborts veszélyrdl szél, &m a lehetséges szdvetségesekben — a polgari humanizmus,
s6t olykor a baloldal irdiban is — inkabb azt hangsulyozza, ami elvalaszt, s nem azt,
ami kbzelit. Ezért végil is onmagaval keriil ellentétbe, hisz § maga is kiviilallobdl lett
utitdrs, szovetséges, majd tdntorithatatlan hiiségd harcos, emberi-mivészi fejlédésé-
nek minden fokan szolgalni, hasznélni tudott, mozditani s egyre fejl6d6é tnmagaig emelni
masokat, példazva mindezaltal egy olyan utat, melyet mdsok is, maskor is megjarhat-
tak, és — mint annyi példa bizonyitja — meg is jartak. A személyes sors, 6nmaganak
allandé6 valtozasa Fabry szdmara nem a megismételhetGségnek, a valahonnan valahova
valé eljutds lehetfségének, hanem sokkal inkdbb a megtagadasnak, a leszdmolasnak,
az ujat kezdésnek és akarasnak valt példajava az egyes irdasokban. Amikor masokrél
sz6lt, s benniik valamely korabbi énjét ismerte fel, akkor az eszménynek s jelenlegi on-
magéanak ellentétét 1latta és nem csirdjat; biralata a taldlé megallapitiasok ellenére végiil
is levalasztott, eltaszitott. A tdmadé hévvel nem volt egyensilyban a konstruktiv, a
tartalékokat, a bevethetd erdket felismerd, Gsszefogd és tudatosité szandék, a tisztazas
vagyaval a bels6 gazdagitasé. Az értékek szambavételénél végiil is a szikitd tendencia
érvényesiilt: a hagyomany és a magyarorszagi magyar irodalom példaul a megrajzolt
korén kiviil rekedt. Am Fabry még ebben is korat dokumentalta: a korparancs — az
»~ebresztés”, | tudatositas”, ,elinditas” — teljesitésének ez a médja egy egész nemzedék -
ideig-6raig tarté tévedése voli, egy hbsiesen kiizd6 mozgalom a koérilmények sziilte
gyermekbetegsége.

Durva tévedés lenne azt hinni, hogy Fabry publicisztikai tevékenységének ez a moz-
zanata csak negativ tanulsidgokkal szolgal. Az ,Allandéan valtozni és valtoztatni” eti-
kai parancsdban mar benne rejlett a tovabblépés lehetdsége. Fabry kivételes emberi és
gondolkodéi nagysagat bizonyitja, hogy képes volt erre, rdadasul ismét csak Gttéré mo-
don. Végrehajtotta 6nmaga korrekcigjat. Szimbolizalva ily mddon az altala vallott esz-
me és mozgalom 6nmegtisziité és megijité képességét, &m az alkotd, gondolkodé ember
ezzel kapcsolatos sulyos, de szép felelGsségét és kotelességét is. (Maddch Kdényvkiadd
Pozsony, 1969.)

CSAPLAR FERENC

KOLOZSVARI GRANDPIERRE EMIL:
UTAZAS A VALOSAG KORUL

Kolozsvari Grandpierre Emil munkai-
nak gytjteményes kiadasat koszénthetjiik.
Els6iil esszéit jelentette meg a Magvetd
Konyvkiado, hetedfélszaz oldalas koétet-
ben.

Alig egy éve, hogy Illés Endrének is
hasonlé esszégy(jteménye latott napvila-
got. Mindkét konyv tekintélyes teljesit-

mény ebben a ndlunk ma alig kedvelt

mifajban. (Alig kedvelt — pedig van-
nak kitind miiveldi a fiatalabbak kozott

is, példaul Siikésd Mihaly. O idézi Th.
B. Macaulaynak, az esszé angol klassziku-
sanak napldjat, réla irott tanulmanya-
ban. Macaulay megvallja, hogy a klasz-
szikus német filoz6fusokat olvasvan,
annyit értett beldliik, mintha szanszkrit
szoveget olvasna.) Az esszé fogadtatasira
altaldban jellemzd, amit Grandpierre
Szerb Antallal kapcsolatban mond: nem
hagyjak széhoz juini. Azok, akik a
szanszkrit szoveget érteni vélik...
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