GONDOLATOK EGY TANULMANYGYUJTEMENYROL
S EGY RIPORTKUOTETROL

ELO IRODALOM

TANULMANYOK A FELSZABADULAS UTANI
MAGYAR IRODALOM KOREBOL

Té6th Dezsé szerkesztésében ElI§ irodalom cimmel olyan tanulményokat jelen-
tetett meg az Akadémiai Kiadd, amelyek felszabadulds utdni irodalmunk folya-
matat, egyes jelenségeit, problémakéreit irodalomtorténeti -kritikai moédszerekkel
vizsgaljdk. Az Gttoré jelent8ségli kotet szerzdi — Almdasi Miklds, Béladi Mik-
16s, Darvas Jézsef, Diészegi Andras, Fiilop Ladaszlé, Hermann Istvdan, Kiss Ferenc,
Kolta Ferenc, B. Nagy La&szls, Osvath Béla, Pandi P4al, Pomogats Béla, Simé Jend,
Szab6é B. Istvan, Szabolcsi Miklés, Téth Dezsé — tanulmdanyaikkal arra vallalkoz-
tak, hogy — a teljességre torekvés igénye nélkiil — korvonalazzak felszabadulas
utdni irodalmunk mozgasdnak torténetét. A torténeti teljesség hézagaira, a fehér
foltokra, a kotet belsé aranytalansdgaira s ezek okaira egyértelmien utal az Eldszo.

Az El§ irodalom-ban taldlhaté rangos, Attekintd igény( tanulményok oOsszessége
megvaldsitotta vallalt feladatat, célkitizését: tiikrdzi irodalomkritikink megnéveke-
dett kedvét, szellemi pezsgéséf, Osztonzi irodalomtudomanyunkat a felszabadulés
utani irodalom médszeres feldolgozisara, tavlatot ad a napi kritikdnak és er@siti a
mai irodalmi koézgondolkodast.

Ennek a gazdag, sokrétid, finom elemzéseket és irodalmi folyamatok ‘Gsszefuggé-
seit bemutaté tanulmanygyGjteménynek a szemléletérdl, tendencidirdl szeretnék szélni,
arrél a tények sugallta meggy6zd hatdsr6l, ami erdsitGje lehet a mai irodalmi koz-
gondolkodégsnak. :

A kotet elemz8 tanulményai egyértelmlien dokumentiljdk Téth Dezs6 Gondo-
latok két évtized magyar irodalmdrél cim@ tanulmanyanak Osszegezd megéillapita-
sait: a szocialista tdrsadalom valésdgan minden ellentmondas, bonyolultsdg, idéleges
valsig ellenére Kkibontakozott és megszilardult irodalmunk szocialista tendenciija,
egy~egy miben vagy egy-egy életpalydn szocialistavA formalédott az eddigi prog-
ressziv térekvés, megvaltozott irodalmunk eszmei arculata, s legjobb hagyomanyain-
kat kiteljesitd, 4j, szocialista realista irodalom korszaka kezdddott. Valdban, meny-
nyi 1j értéket tudott mivészi erdvel felmutatni s mennyi 4j csirazé lehetdség meg-
valésitisat siettette mér ez az irodalom! Minden diszharménia és valsag ellenére a
szocialista irodalom megteremtette m(vészet és politika, irodalom és tirsadalom, iré
és kozosség olyan esztétikai viszonyat, mint torfénelmiinkben még sohasem. Irodal-
munk Ggy lett kézosségi, kozéleti érdekeltségli, hogy kozben érzékennyé valt az
egyémni gondokra, érzelmekre; gy lett politikai, hogy a legszemélyesebben emberivé
is valt; ugy lett az életre, tdrsadalmi valdsagra figyels, hogy kozben az emberi 1élek,
tudat vilagirél is egyre mélyebben, differencialtabban szélt. Az El§ irodalom ta-
nulményai meggydz6en vallanak arrél, hogy szocialista vilAgunkkal elkodtelezett iré-
ink természetes gesztusa ma is a vildagot alakité szdndék, vilagnézetiik egyértelmd,
de nem szimplifikaltan egyoldald, formateremt6 torekvésiik a megajhodé ember, a
meghajhod6 tarsadalom belsé alakuldsdbol nyeri inspirdlé ihletét. Mert ez a szo-
cialista irodalom kimagaslé teljesitményeiben 4j esztétikai értékeket, mindségeket is
teremtett. Almasi Miklés, Béladi Miklds, Didszegi Andras, Kiss Ferenc, Szabolesi
Miklés, Té6th Dezsé tanulmanyai elemzéen kibontjdk szocialista irodalmunk gazdag,
sokrétli, valtozatos mlvészi szinskalajat.

Amikor az El6 irodalom meggydzden dokumentilja, elemzben bizonyitja a szo-
cialista irodalom gy&zelmes elGtorését, ugyanakkor nem hallgatja el azt a tényt
sem, hogy mai irodalmunkat az ellentmondasos Osszetettség, a bonyolultsag is jel-
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lemzi. T6ébb tanulminy elemzéen feltarja a dogmatizmus, revizionizmus gondolati,
esztétikai buktatéit, azokat a torz, hibas irodalmi, esztétikai elveket, amelyek elle-
nében lehetett és kellett megvaldsulnia a kimagasld szocialista irodalmi alkotisok-
nak. Téth Dezsé programadd, osszegez6 tanulminyiban egyértelmien utalt arra,
hogy ha gyokeresen &tformalédva is, de mai irodalmunk ellentmondésos osszetettsé-
géhez hozzajarult a milt negativ szellemi, ideoldgiai 6rokségének jelenléte: nacio-
nalizmus és harmadikutassdg, romantikus népszemlélet és a maginy elefantcsont-
tornyaba zarkézis, népi és urbénus ellentét, a kiilén magyar-vildg 4lma és a nyugati
orientaci6. Ezek az ideolégiai nézetek 4lland6 kisérdi voltak irodalmunk huszonét
éves fejlédésének, s a kimagaslé iréi teljesitmények ezek jelenlétében, de ezek elle-
nében, tobb esetben ezeket legylirve szillettek meg.

Az El6 irodalom tanulmanyaibdl, atfogé kritikaibél egyértelmiien partos szem-
lélet sugarzik. Tanulményiréink, kritikusaink a maban élnek, éppugy tajékozottak
mai vildgunkban, mint az irék, 1épést tartanak a tudomany és a technika Gj fejls-
désével, 1atjak a benniik rejlé lehetdségeket, s benniik él az 1j ember reilis képe.
Ez a méban élés teszi lehetdvé szdmukra, hogy meggydzden, pozitiv hatassal tudjak
vizsgalni, elemezni: az iré a valésdg milyen latasa alapjan dbrazol, minek a szolga-
latdban 4ll az Gjszerd miivészi térekvés, ujszerlisége silyos gondolatot hordoz-e, Iz-
galmas olvasmény, ahogy tanulméanyiréink, kritikusaink elemzik, feltarjdk az iréi
kisérletek pozitiv értékeit s ahogy elutasitjik, megkérddjelezik .az uj oncélit hajha-
sz4sat.

A tanulmanyokbél partos kritikai szemlélet sugarzik. Szocialista irodalmunk én-
maga meguijitdsan til a tarsadalom atalakitisdért, megujitdsaért kiizd; kritikai gya-
korlatunk ezt az irodalmat részesiti eldnyben. Pandi P4l félreérthetetleniil megfogal-
mazza az igényt: ,,...szocialista szemléletet varunk iréktél és kritikusoktSl egy-
arant”. A szocialista eszmeiségi miivekkel szemben az El§ irodalom tanulméanyai-
ban, értékelésében azonban nem taldlunk mfivészi engedményt. A szocialista irék-
kal szembeni igényt ugyancsak Pandi Pal fogalmazza meg: mivészi kifejezésben is
feliil kell mulni a polgari, humanista mivészetet!

Az El6 irodalom tanulméinyaiban az alkoté marxizmus talajan kibontakozott
kritikai szemlélettel taldlkozunk. Kritikai gondolkodasunk egyik jellegzetessége, hogy
a filozdéfiai, ideoldgiai, tarsadalmi, erkolcsi és az esztétikai abrazoldsbeli szemponto-
kat egységben, egyiittesen érvényesiti. A mai marxista kritika kategériai elviek és
ugyanakkor életszerdek, osszetettek és ugyanakkor differencialtak. Ez a kritikai gon-.
dolkodas szakitott azzal a vulgaris marxista kritikaval, amelyik az ideolégia és po-
litika szolgalatat ugy kérte szamon, hogy melldzte az esztétikai szempontokat. Ezért
is bizonyult helyesnek az a szerkesztfi célkitlizés, amelyik csak az 1957 utdn kelet-
kezett tanulmanyokbdl Allitotta ossze a kotetet — utalva arra is, hogy értékes, at-
fogé irasok, munkak is megjelentek 1945 és 1956 kozott.

Az El6 irodalom tanulményai elvszeriek, ugyanakkor a merev kategorizalas
lehetetlenségére is utalnak. Ez a kritikai szemlélet és gyakorlat mai irodalmunk jel-
legét: Osszetettségét, gazdagsagat, rétegezettségét és szinblségét tartja tiszteletben.
Fiilop Laszléo Mai lirink szerkezeti vdzlata cim@G tanulmanyabél is ez a tendencia
vilaglik ki. Meg is fogalmazza: ,,...legijabb lirank semmilyen aspekfusbdl sem en-
gedi magat merev képletekbe zarni”.

Az El6 irodalom hatdsat fokozza az is, hogy tanulmdnyiréi, kritikusai korunk-
nak, tarsadalmunknak fontos tendencidit reprezentaljak ugyan, iradnytdjik a mar-
xizmus eszmeisége, ugyanakkor egyéniségek is, akiket sajatos miivészi érzékenység,
emberi tartalom is jellemez. A kritikusok szubjektivitdsanak jelenlétét kiilénosen az
azonos mivek elemzésének Osszevetésekor érzékelheti az olvasé. Sarkadi Szeptem-
ber cimi dramajaval mas és mas Osszefiiggésben B. Nagy Laszld, Osvath Béla, Her-
mann Istvan is foglalkozik. Izgalmas felfigyelni a mi kivaltotta sajatos impressziok-
ra, a drama egyes esztétikai jegyeinek kibontdsara, arra, hogy az egyes tanulmany-
irék, kritikusok hogyan érzik bele magukat Sarkadi gondolat-, képzelet- és kedély-
vildgidba. A miivészi érzékenység, az emberi tartalom sajitossagai elevenné, azt is
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mondhatnam, él6vé teszik az alkotds elemzését. Ugyanakkor az is egyértelm(, hogy
kritikai értékelésiik nem a pillanatnyi hangulat eredménye, nem egyéni érvényd, ha-
nem azonos filozéfiai, politikai és esztétikai elvek kapnak benniik egyéni jellegze-
tességeket. ]

Az Elé irodalom-ban megnyilatkoz6 marxista irodalomszemlélet a humanizmus
hatarain beliil minden alkotéi egyéniség és stilus megnyilatkozisi jogat elismeri. Ez
a gondolat csendiil ki Fiilop Léaszlé Mai lirdnk szerkezeti vdzlata cim( differenciilt
elemzésre torekvé tanulminyinak Wedres Sandor, Pilinszky Janos és Nemes Nagy
Agnes lirdjat értékeld részébfSl. Fiilopst nem valami liberilis tolerancia vezeti.
A marxista kritikus egyértelmiiségével, hatarozott nyiltsdgiaval szél a harom Kki-
emelkedd tehetségil koltd lirdjanak kozods jegyeirdl: a polgari jellegrdl; a tarsadalmi
valtozast6l magat tavol tarté koltSi élményvilagrél, létszemléletrdl; a magany, az el-
szigeteltség-vallalasrdl. A szocialista lira ellenpélusaként jelenlevd lira azonban érté-
ket is hordoz: a kifejezésbeli gazdagodas és finomodas értékeit. S mivel ennek a
lirdnak a képviseldi nem torekednek aktiv irdnyzatteremtésre, kimagaslé mivészi
értékeikkel mai irodalmunk szingazdagsigdban megvan a mélté helyiik.

Azt is meggybz6en reprezentdlja az El6 irodalom, hogy a mai irodalom igazi
értéséhez sok esetben — az irodalmi kdézgondolkodds tudatositdsa érdekében is —
az értékelés mellett egyre nagyobb sziikség van a miivekben feltdrulé emberi tar-
talom megvilagitasira, értelmezésére a marxista filozéfia segitségével. Ezt az értel-
mezést, ir6 és mive ,magyarazatiat” kiilonosen indokolttd teszi ma a koltdi vilagkép
kitdguldsa, 10j, eddig ismeretlen valtozatainak megjelenése. Kozismert, hogy mai
lirdnkat mennyire gazdagitjdk a miivelédés régi és uj értékei, a modern biolégia,
1élektan, kémia, fizika eredményei. Koztudott, hogy ezek a tudominyok befolyasol-
jdk a koltéi székincset, s Atalakitjak a koltemények belsd struktirajat. Abban azon-
‘ban mar tobb a tétova bizonytalansag, hogy milyen ihletésG vildgképpé rendezddnek
ko6lt6ink verseiben a tudomanyok elemei. T6th Dezs6 Mai liraink néhdany kérdéséhez
c¢im@ tanulmanyaban Juhdsz Ferenc m(vészetében a koltészetté emelt vilagképet
mai viszonylatokba, Osszefiiggésekbe helyezve értelmezi, s megéallapitja: ,,...Juhasz-
nak nagy, koltészetlinkben is 1uttéré teljesitménye, hogy koltéi latvannya tudta
emelni a mai ember ismeretvilagiat, de mar azt is hozziteszem: korszer(isége kér-
déses, eszmeileg, mivészileg is dilemmatikus, mert nem tudta még maradéktalanul
megoldani a vildgkép egyenértéklien korszer(i értelmezését; nem tudja még tudo-
ményos vilagnézet és tudoméanyos vilagkép zavartalan harmoénidjat megteremteni.”
Az ilyenfajta értelmezésekre ma kiilonosen sziikség van, hiszen tobb lirikusunk t6-
rekszik koltdéi erdvel arra, hogy az embert a tudomdinyok eredményeinek Osszefiig-
géseiben lassa és lattassa.

S végiil nagy jelent8ségli kezdeményezésnek tartom, hogy az El6 irodalom-ban
helyet kapott Kolta Ferenc Husz év ifjlsdgi irodalme cimi tanulméanya. Koéztudott,
hogy irodalomtorténészeink, kritikusaink nagy része koézombosséget tantsit az ifja-
sagi irodalommal szemben. Rangon aluli irodalomnak tartja kimondatlanul is, ép-
pen ezért méltatlannak arra, hogy vizsgilja, elemezze, fejl6dését elGsegitse. Még a
csucsait, a sikereit is rangon alulinak minGsiti. Ennek a tipikus irodalomtérténészi,
kritikusi szemléletnek, magatartasnak a dokumentalisara elég azt emlitenem, hogy
a Kaffka Margitrél, Kassdk Lajosr6l, Tersanszky Jo6zsi Jen6rél stb. irt osszefoglald
értékelésekben sok esetben még egy mondatba zsugoritott megillapitds sem talal-
hat6é az ifjusdg szamira irt mdvekr8l. Mintha ezeknek az alkotisoknak a gondola-
tisdga, mlvészi értékeinek tisztizdsa, az életmfi egészébe helyezése, jelentOsége, ha-
t4sa, az ifjuségi irodalom terén hozott Ujszerl torekvések elemzése rangon alulinak
szAmitana, mintha ezek az irasok ,kilégnanak” az életmibdl, térmeléknek, jobb eset-
ben a nagy mivek kozti pihenés iréi jatékanak, szérakozdsanak tGnnének a kritiku-
sok, irodalomtérténészek szemében. Pedig a multban taldlhat6 néhény inspiralé kez-
deményezés. Gondoljunk csak Schopflin Aladarnak Kaffka Margit Kis emberek, ba-
rdtocskdim cimd konyvérdl irt szép elemzésére, Moéricz Zsigmondnak Gyulai Pal
gyermekverseit becsiilé kijelentéseire, a felszabadulds utan Trencsényi-Waldapfel
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Imrének Az ujabb magyar gyermekirodalom cimil, a Magyarok c. foly6iratban 1946-
ban megjelent elemz8, osszefoglald iridsara, vagy Kardos Laszlonak 1948-ban publi-
kalt, igényes és inspiralé tanulmanyara, A gyermek és a konyv-re. Ma értékelhets,
utmutaté, differenciilt elemzéseken alapulé altaldnositésokat tartalmazd, oOsszefog-
1al6 értékeléseket nem taldlunk rangos kritikusaink tollabél az ifjusagi irodalomrél,
Az irodalomtérténet és a kritika kozombiossége és arisztokratizmusa tovabb élteti és
taplalja az irodalmi kodzgondolkodasban az ifjusagi ircdalomrdél kialakult, lekicsinyld
nézeteket, s kézrejatszik abban, hogy jelent8s iréink — hacsak az iréi feleldsség nem
inspiralja 8ket — elvonuljanak err6l a teriiletrdl. Az ifjisagi irodalmi alkotasokrél
olyanfajta értéen elemzd irdsok, mint amilyen példaul Harsanyi Istvan Miért kivdlo
gyermekvers-kitet Weores Sandor Bobitdja?, alig vagy egyaltalan nem taldlhatok
kritikai irodalmunkban. Kolta Ferencnek az El§ irodalom-ban kozolt tanulmanya
egyrészt inspiraciét és tavlatot adhat a megjelené ifjisagi alkotasok kritikai elem-
zésére, masrészt az irodalmi koézgondolkodast tudatosithatja szocialista ifjuségi iro-
dalmunk valés értékeirdl. :

Az Elé irodalom tanulményainak szemlélete igényessé formalja az irodalmi kéz-
gondolkodast, segiti az olyan atmoszféra megerdsodését, amelyik inspiraléja, osz-
tonzéje lehet Gj szocialista alkotasok létrejottének, szocialista irodalmunk kivirdg-
zAsanak. (Akadémiai Kiadd 1969.)

HEGEDUS ANDRAS

ELETUNK TUKORBEN
25 BV, 25 IR0, 25 RIPORT

Riportkétet a javab6l! — mondja az ember akaratlanul kikivankozé egyszerd-
séggel, ha végigolvasta ezt a konyvet. Kimondja, leirja és csak utidna gondol arra,
hogy ez a fenntartisok nélkiili b6k okvetleniil gyanakvasra készteti az olvasét, aki
megszokta, hogy manapsig egyszerlien mar leginkabb csak az egyligy(it dicsérik,
vagy éppen azt sem. De hat mi is ez a kotet, hogy egyszer(iséget, méghozzd egy
kissé tiszteletteljes egyszer(iséget kényszerit ki olvasé6jabél?

Negyedszazada annak, hogy elhallgattak a fegyverek Magyarorszagon, hogy a
feudalisztikus val6sagba erdszakosan és frissen betort egy Uj valésdg, amely é&pi-
teni, valtoztatni és formAlni kezdte ezt az orszagot. Epiteni, formalni friss erejé-
vel, nylizsgé lelkesedésével egy nagy haboru pusztitdsa utan.

Egy negyed évszizad elé tart tiikrot ez a kotet. Nem a torténettudomény vagy
az irodalom, hanem egy sajtémifaj, a riport tiikkrét. Valésigfeltdré6 miifaj — mond-
jédk a riportra, és az is. De ha a huszondt év targyi valésigat, a fejlodés adatait
kérné szdmon valaki csak megkozelito teljességben is a konyv huszontt irasatél,
azt kellene latnia, hogy a tiikér homdalyos foltokkal teli, olykor vak is. Azonban van
egy sikja — amelyik a negyed évszdzados atalakulds lényegének megértéséhez ta-
14n a legkozelebb visz —, az ember és a tudat valtozasa, formalédisa. Ebben a
nehezen megfoghaté kérben a kotet olyan izgalmas, mély és széles panoramat nyujt,
amilyenre mds tiikkor, mint ezé az els6sorban emberkdzpontit és mégis koézvetlen:
valésigban mozgé mifajé, aligha lenne képes. ‘

Valamivel t6bb mint huszonét éve kezd6dott. Debrecenben mar Dalnoki Miklés
Béla a miniszterelnok. Javaban folyik Budapest ostroma. Illés Béla — a szovijet
hadsereg 6rnagya, a Magyar Ujsag szerkesztGje — pillanatképeket villant fel a f£&-
varosi harcokrél, a getté felszabaditisirél, a debreceni kormanyrél. Pillanatképek,
melyek a lényegbe markolnak, melyekben mar ott van az Gj valésig. Még elszértan
ugyan, de hatirozottsagiban és elt6kéliségében mar jbl felismerhetden. Azutidn 1945
eleje jon — csakigy mint a ,Pillanatképek...” — utblagos visszaemlékezésben. Pin-
tér Tamas az elsd vonatrél emlékszik, Fekete Gyula egy politikai munkdban nyakig
16 fiatalember hazassagkétésérdl, némi iréniival.
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