vildgirodalomban), és elharitjuk azt az informiciét, hogy a szerzd, aki pszicholé-
giaval is foglalkozik, {fulajdonképpen &nmagirdl ir (ezt nem sziikséges tudnunk, a
ma esztétikai értékét ez nem befolyssolhatja, és kiilonben is: az irék igy vagy ugy,
de valamiképpen mindig 6nmagukrél irnak) — elesik a ,,memoar” és a ,,pszicholé-
giai esszé” otlete. A Széltenger nem ,legfSképpen” regény, hanem egyszeriien: re-
gény. Mint ahogyan regény Semprun Nagy utazds-a is, amely — Vitadnyi koényvét
olvasva — okvetleniil emlékezetiinkbe idéz0dik. Nemesak az emlékezve-tomoritd, a
forradalmar-pszichét és a ,szenvedés lélektansit” elemz8 médszer miatt, nem is
csupan a fogsigbanlét alaphelyzet és a helytdllds problémaja folytan, hanem mert
Vitanyi konyve esztétikai igényességével is sugallja ezt az asszocidci6t.

Vitadnyi Ivan regénye természetesen — éppen esztétikai igényessége kovetkezté-
ben — elkeriili és kizarja az emlékiratok, bortonkronikdk és lagernaplék naprol
napra ‘haladasat, a kronolégiai sorrendet. Nem mintha a hagyomdanyos idérendiség
eleve és foltétleniil valami igénytelen iréi megoldas volna, hanem mert ami lénye-
geset Vitanyi mondani akar, az természetébdl eredéen nem kotédik (legaldbbis nem
tapad szilikségképpen) hagyomdnyos kronolégidhoz. Barmily kegyetlenill hangozhat,
a verések és kinziasok monoton egymasutanja mellékes mozzanat kell hogy legyen
szdmara. (Egy helylitt kesernyés-ironikus médon jatszik a kinzisok hagyomanyos és
Ujabb médozatainak szidmbavételével.)

A ,kiszolgiltatottsagban sem kiszolgaltatni magunkat” igazan emberi, egyete-
mes érvényl igénye kapcsolédik ossze a forradalmdar alkat 6sztonds-raciondlis ma-
gatartisformaival a fészerepld gondolataiban és viselkedésében. Ezek a kérdések =~
végsd bsszefilggéséikben — okvetleniil hittérbe szoritjak az izgalmas, hitborzongaté ™
cselekményt vagy a targyi dokumentilds igényét szem el6tt tartd naplojelleget.
A boértonben sinyl6dé ember latszélag rendszerteleniil csapong6 asszocidciéi valéjdban
Onmegerdsitések: olyan emlékanyagot hordanak o6ssze sajatos torvényszerlséggel a .
régebbi é&s koézelebbi miiltbél, amely segit a szenved6nek megmaradni, hinni, kéte-
lyeken Urra lenni és folényben maradni azokkal szemben, akiknek ki van szolgil-
tatva. Emoégiil csak néha folvillané célzasok, utaldsok jelzik a bortonélet esemé-
nyeit, a helyszin valtozdsat és az id6 mulasat.

Vitanyi Ivan regénye ezzel a megoldissal emelkedik ki a félszabadulds idejérdl
sz0l6 szépirodalmi jellegl irdsok sorabol. Dg nem érdektelen a szerepldk egyes ti-
pusainak frappans jellemzése sem (a ,proféta’-, az ,elméleti”’-, a ,bohém”-forra-
dalmAr stb.) ebben a miben. Nemecsak azért, mert ezek az egyéniségek a f6szerepld
szdmara onmaga korvonalazisihoz nyujtanak kiilonb6z8 mércéket, hanem ©6nma-
gukban is. A kor jo ismerdje ratalal a valdédi neviikén meg nem nevezett szereplék
kozott Kallai Gyula, Kodaly Zoltdn és masok arcara, vagy éppen a legutdbb sokat
emlegetett , Gorgey zaszléalj” torténetének egy epizédjara is.

Az olvasé halas lehet a szerzének, hogy — mint irja — hosszi id6 utin ugy
dontott: kozreadja mivét. (Szépirodalmi Konyvkiado 1969.)

NACSADY JOZSEF

SZANTO ERIKA: MEGMONDOD, KI VAGY?

Sz4anté Erika a mostanaban ,késziil6d6” irénemzedék tagja. Jelképes is lehet,
hogy elsé novellas kotete — jelen vizsgalédasunk tdrgya — egyidoben késziilt el az-
zal az antolégiaval, amely nemzedékének Osszképi bemutatasara vallalkozott (Na-
ponta mds 1969.).

Novellds kotetének témacentrumdban tdbbnyire a ,huszonévesek” életre esz-
méls, sorsvalté problémai allnak. Az osszefiliggés e tekintetben nyilvanvalé: a prob-
lémaismereten tal a problémaérzékenység hozza mozgisba a témat, innen a lelep-
lezni, felismerni akaras indulata és innen az abrazolas kényszere is. E kotet novel-
ldinak helyzetei, konfliktusai, mondhatjuk, a dramai sGritettség allapotat jelzik:
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végzGs orvostanhallgatd, aki karrierje és moralis meggy6z6dése kozott kényszeriil
valasztasra (A tiiz természete); fiatal keramikusn, akinek apré emberi meghunyasz-
kod4sai, eldtte is nyilvanvalé mddon, miivészi munkajat, hitét sorvasztjsk (Mit
csindlnak télen a hobdk?); fiatal hdzaspar, akik koézott a hétkéznapok monoton 6r-
lése tépi az egymadshoz-egymaésért kot6dé szalakat (A megyedik fal)... Igaz gondok
ezek, tényszerfi konfliktusai egy nemzedék dnmaga-keresésének, énmaga-prébalasa-
nak. Hidnyérzetiink az abrizolds, a mavészi megjelenités oldalardl jelentkezik. Te-
hat a doéntd, az elhatirolé oldalrdl, hiszen nem kevesebbrdl, mint a témafelvazolas
legbensGbb emberi, mvészi hitelérdl van most mar szé. A problémaérzékenység és
dbrazolaskényszer fedezetér6: tehat.

Sz4nt6 Erika tobbnyire a feliileten kozelit a korszeri kifejezésméd, irastechnika
eszkozeihez. Nyelvezetét oly fokon sterilizalja ,koznapian hiteles problémakszlové”, -
hogy dialégusai, helyzetképei alig jutnak tul a koérvonalazé informécién — a ,konf-
liktushordozék” karakterformilasira, a cselekvések belsd reflexmozgéisinak a felde-
ritésére mar nem elegendGek. Figurdi — talan Niiszike és A tiiz természete Katijan
kiviil — véazlatosak, szintelenek; alig-alig jutnak el az ,életteliségnek” arra a meg-
felel§ szintjére, amely képessé fenné Gket a szituacidteremtésre, a konfliktusos
helyzetek pszichikai, arnyalé bizonyitdsira, tobb irdnyd mozgatdsira. Lathatéan az
emberi kapcsolatok elidegeniiléseinek, megromlasainak észrevétlen mechanizmusa
foglalkoztatja — 4m a tiineti diagndzison a legttbb esetben alig jut tal.

»~Anna mar atmdszott a tégldkon” — mert végérvényessé lett elStte, hogy az
épililé Uj héz csupin az albérlet nyomorusagatél valtanid meg Oket férjével, And-
rissal, az elhidegiilés lelki nyomorisigitél bevégeztetten nem. De honnan higgyiik
az elhidegiilést? ElsGsorban Anndnak és Andrisnak kellene elhinniink; a cseleke-
deteiknek, a lelki moccanésaiknak, a karakteriik ellentett form4léddsanak — hiszen
az, hogy az elhidegiilés tényét pusztin csak regisztraljdk, beismerik, kevés (A ne-
gyedik ‘fal). .

»,Nem tudta pontosan, hogy mit tartson magirél. Hogy miféle és mit akar” —
hangzik el (A tidz természete) c. novelldban Bin Janos Allapotardl a tényszeri koz-
1és. A kozlés bizonytalansagrol, tétovasagrdél tudésit. Ez a fiatalember csakugyan
szembekeriil a torténet folyaman a felndttség kiiszobét jelz8 moralis problémahely-
zetekkel. Az események elG6rehaladtaval azonban Ban Janos bizonytalansag érzését
aligha lehet csupidn a problémahelyzet fel6l bizonyitani. A novelliban ez torténik.
Az események torténnek és bekodvetkeznek Ban Janoson, Ban Janosnak alkalmasint
indulatos belsd monolégjai vannak ezekrdl az eseményekrdl, reagildsai azonban to-
vabbra is tétovak maradnak, egészen odaig, amig megkapja az Ahitott pesti allast
egy klinikdn; ha nem is ilyenformén, de valahogy ezt akarta. A masik véglet ugyan-
is, mint orditja: ,Marhédnak lenni, szent Allatnak... Igen!” Az élet lehetségeinek
ez a kisarkitott megfogalmazisa val6éjadban jellemz6 lehetne Ban Janosra. ,Lehetne”,
mert alakjaban tisztizatlan marad, hogy mit vél a ,szent &llat’ létezésforméjan,
s6t az is, hogy mennyi a valésdgos része a mindenképpen leértékelé moralis komp-
romisszumban. ..

A tarsadalmi, de szubjektiv kotéseit6l is elmetszett allapotrajz fogalmazza kér-
déseinket a Tantkihallgatds c. novella kapesan is. E novella hésndjének csé6mor-
hangulata, kidbrandultsaga legalabb az anyja dramdja erejéig magyarazott, indo-
kolt. Csakhogy az irén§ ezattal is kétségben hagy a lényegi kérdést illetSen, tehat,
hogy mennyi a lany szerepe ebben a dramaban, milyen szubjektiv reakciékat indit
el benne ez a drama. A torténet ott ér véget, ahol valéjaban az adott élethelyzet
mélyrétegi, motivaciés munkajin lenne a sor. Barhonnan is nézziik a kompoziciét:
valahol a torténet eleje-kozepetajan...

Ha némiképp egyoldalinak ldtszik az dbrazolds hidnyossdgainak felemlegetése
— erre nem csupan az indulas fokozott jelentéségi alkalma kotelez. De azoknak a
mivészi erényeknek az érdekében torténik inkadbb, amelyek, ha egyelére még hal-
vany jelzések erejéig, de ott munkdlnak e kotet szovetében. A Niiszike avagy a sze-
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rencse gyermeke c. novellaban Szantd Erika a pszichikai rezdilések aprolékos mo-
tivalasaval teszi érzékletessé Niiszike torténetét. A groteszk kiils6ségek mogott egy
megszenvedett emberi sorsot villant fel, s remek kontraszthatdssal szerez hiteles
miivészi érvényt az idGs triasszony furcsan lebegé vildganak, az egyedi jelentésen
tulmutat6 torténetének.

S egynéhdny attetsz6, leleményesen sdritett pillanatkép — mint a Mit csindl-
nak télen a hobdok? befejezd képsora; A tiiz természete Katijanak harmonikus oldé-
disa a konyvtar csendjében — jelesen bizonyitjdk, hogy Szantd Erika az alkotd-
folyamatnak nemcsak a kiilséségeit, de lazas gorcseit is ismeri mar. Valéjaban innen
a birilat keményebb hangja. Hogy a mélyebb latas, az ir6i eszkoztar kiérlelt hasz-
nalatanak e kotetben elvétett jelzései ne maradjanak meg az Aarnyalé motivumok
. terméketlen szintjén — de a megkiizdott mivészi kiteljesedés 1ranyaba munkiljanak
tovabb. (Szépirodalmi Kényvkiadé 1969.)

MAJOROS JOZSEF

TOTH BALINT: NEHEZ OROKSEG

Koltészete inspiraciéjaban, tematikajaban, metrumaiban, széképeiben, felszinén
és valamennyi rétegében makacsul és igényesen, kihivéan és magabiztosan tizen-
Kilencedik szizadi. Rangjaval immanens birdlatot provokal. Veliink &sszeszokott
versélményeink szazétven éves, rokon kozegében érkezik hozzank a kétet, meiyben
a szarmazas és hivatastudat szerepe, az eredettfl determindlt egyén torvenybetolto
fontossagtudata vallomasértékii: .

,,Az én utamnak, mint a k6 / megvan a kiilén esése / gyorsul, hogy mulik az
id6 / s nem tér le szélverésre” (Mesterségiink kockdzata). .

Anyai nagyapja kilépett pap és szabadkémiives. Apai.f6lmendi vadaszok, juha-
szok, ,,mind koétetlen, természetben é16, fold nélkiili és sziiletett szabad”, mondja az
Oskeres® invokacidban. Szellemi és etnikai hovatartozasat osszegzi az Illyés Gyula-
nak ajanlott Eziistkor-ban. Puritin, de emelkedett klasszicizmusa a gyerekkori ta-
jat, koézelebbrél a Badacsony kornyékét, ember és taj kolcsonhatasat, a sz616- és
kertmivel6k nemzedékeinek ezt a péaratlan ragyogédsa telephelyét keretezi meghitt
képsorokka. )

Middn vége a gyerekkornak, a Horatius- és Berzsenyi-hagyakozta 6davilag fen-
ség- és életotvizete szétesik. A koltd a felnétté valas kiiszobén til az emlékezet leg-
alsé geoldgiai rétegébe meriil ald. Magaéva éli a végek vitézeinek harcci fesziild
életét, tiszteleg az egri koponydk elétt. Erdemes halalt akar, olyat, mint az 6vék. Ez
a belsé parancs, mint koétete zaréciklusdban latjuk, huisz év mulva ismét erkélesi
principiumma emelkedik.

Vonul a Krisztinavdrosi kirmenet, az emberi szenvedés lemeztelenitett menet-
oszlopa: elimbolyognak, akikre rarogyott a haz; el a beliiket keziikben hordozék,
tizenkét piispdk oszt aldast és féltamadast. Toérténelmiink megy itt hatra és elére
az id8ben, az 1526-os mohdacsiak, a karéba huzottak, a vezér nélkiili regiment. Az
eldadas andante iitemében monoton méltésag, a kolté semmit se felejtett ki. Lato-
maéasa taldn a legnagyobb bazilika falaira se férne ra, kiér a koétetb6l is, mint a
koréjitkk gipszelt vagy vésett keretb6l a templomi falképek. Nem a 1ét és tudat ver-
gbdik itt az elsGbbségi jogért, nem sarkitott asszocidciék adnak itt egymasnak —
fol-folbukfencezve — taldlkozdt. Az élni - vagy nem élni két széle csapbédik Ossze,
mert hiszen a karéba huzott husat is megették, és azdéta megszakitas nélkiil rette-
netes a szomjusag a szabadsagra. Megvaltist a krisztusi haldli Dézsa sem adhat.
Megvaltani csak azt lehet, aki 6nmagaért merész.

Az abrazolds képszeri. A fogalmi kovetkeztetést nem a szerz8, hanem az olvasé
kodifikalja. A hagyomdanyos és a mai koltészet leveles indai azonos torténelmi latas
talajabol, egyazon gyokérrdl, egymas altal kiegésziilve nyujtéznak fol. A versfolyam
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