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Németh Ldszld ,,Az irds érddge” cimét drémdjdnak sze-
gedi bemutatdja elott dlltunk. A nagyon vdrt nap délel6tt-
jén sziikebb kérben egyiitt lehettiink a szerzével a wvdrosi
tandcs kulturdlis elnokhelyettesénél. A kozvetlen hangulatu
beszélgetésen élcelé6dve méltattuk szinhdzunk igazgatdjdinak
érdemeit, melyeket a szerz6 drimairisra buzditisdval, a
darab bemutatisra valé megnyerésével vivott ki. Nem le-
hetett konnyi dolga — maga Németh Ldszlé is megerdsi-
tette ezt. Bizonysdgul szoba keriilt egy kordbban keletkezett
irds, amelyben a mdr mdsok dltal is elGterjesztett kérést,
Semmelweis drimdjinak megirdsit a szerz6 elhdritotta.
Kérésiinkre ezt az irdst Németh Ldszlé rendelkezéstinkre
bocsdtotta. Olvaséink az aldbbiakban egyiitt ldthatjidik az
ironak e sorait és kritikusunk beszamoléjit a mégis elké-
sziilt drdmdrél és annak eléaddsdrél. (H. Z.)

NEMETH LASZLO

SEMMELWEIS DRAMAJA

Akkoriban, amikor Bolyai-dramaim megjelentek, néhany szigorlé orvos levél-
ben szélitott fel, hogy a magyar tudomanytérténet masik tragikus alakjarél, Sem-
melweisrdl is draméat irjak.

Velem a Semmelweis-témat persze nem kellett folfedeztetni. Mint egészségtan-
tanar, amikor az aszepszis torténetéhez értiink, a jobb viseletii osztalyokban Kruif
Bacillus vadészaibél az ‘6 torténetét szoktam felolvasni. A fiatal ihlet6knek azt kel-
lett volna mondanom (s ha akkor nem tettem meg, most teszem), hogy egy olyan
dramairé koéril, aki életét torténeti emlékek kozt toltotte el, tucatjaval donganak
a dramatémdak, ahhoz azonban, hogy egyiket lehtzza s vérrel toltse meg, valami
lirai ihletés kell, kelepce, amelybdl azon a téman, a hds magira 61ttt testén 4t
beszélheti ki magat. A Semmelweis-témaval nem kot Ossze ilyen koldékzsinér. S igy
sajnos, megrendelésiiket nem elégithetem Kki.

Nem sokkal ezutdn jelent meg Kisérletez6 ember cim kdnyvem. Abban volt
egy hossza irds, a Levelek a hiperténiarél, amelyben arrél szdmoltam be, hogy ke-
rilltem én, a természetét folismerve, vészjéslén indult betegségem folé. Kevés kony-
vemnek tfulajdonitottam olyan fontossagot, mint ennek, hisz a ,kisérlet” s amire ra-
jottem kozben, akkor mar nyolc évvel toldotta meg alkoté koromat, s feltehetd
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volt, hogy a leirt elemzéssel, a vérnyomasnapléval, ,agydiétd”-val legalabbis a hi-
perténia egyik fajtdjanadl hasonlé eredményt lehetne elérni. Nemigen volt médom
az iréi biliszkeséget megismernem, erre a munkdara azonban biiszke voltam. Mek-
kora lett a csalédasom! Az irodalmi kritikak, mint utalatos betegségben vAajkalast
toltdk félre, de ami még bantébb volt, egy fiatal kolléga tanulmanyan kiviil, az
orvosvilaig sem méltatta ra, hogy foglalkozzék vele. No, szigorlé baritaim, gondol-
tam, most aztdn megkaptam a hidnyzé lirai sokkot. Megvan az ihletés, amely Sem-
melweis vivédasait él8 fajdalommal t6ltheti meg. Hisz akarhogy viszonylik a két
felfedezés, én éppugy meg voltam gy6zddve roéla, hogy a nagy népbetegség termé-
szetét helyesen ismertem fel s hogy a kezelés moddjat helyesen valasztottam meg, s
ha statisztikdkra, a megmentettek ezreire nem is hivatkozhatom, hivatkozhatok
egyre, Onmagamra, hisz a balatonfiiredi kérlapon ellenSrizheté a 270—180-as vér-
nyomds-bejégyzés, a kényvtarban meg ott van a félpolenyi md, amelyet azéta irtam
vagy mentettem meg. Eljarasom kozben éppolyan egyszerd, mint Semmelweis kéz-
moséasa; nem pordlhetnék-e Semmelweis szdjan at az orvosi koézonnyel, mely to-
vabbra is gyilkos kemikalidkkal mérgezi koértestvéreimet.

Az én dramaimhoz, a témén s a lirai azonosulason kiviil még valami kell: a
nyelv, amelyben a hés elfogott idiomaja s az irdé nyelvisége olvad 6ssze, ahogy vé-
riikk és sorsuk keveredik, s amelyen egyszerre mindketten kibeszélhetik magukat.
A VII. Gergely, a Széchenyi, az Eklézsia megkéovetés, el6feltétele volt, hogy a hés
nyelve s az én szajizmaim valahogy Osszeszokjanak. Erre is kindlkozott ecsakhamar
alkalom. Sulyos tiidégyulladasom utin egy olyan intézetben labadoztam, amelynek
a vezetBje orvostorténeti emlékek buzgé gyiGjtdje volt. En is a gyljteményébe ill6
inyencséggel akartam megajandékozni; egy Muzeum koéruti antikvariumban szerez-
tiik meg Semmelweis egyik Nyilt levelét, Semmelweis ezeket a nyilt leveleket
1861—62-ben irta azokhoz a sziilészprofesszorokhoz, akik Bécsben, Wiirzburgban,
Berlinben tanaval ellentétes nézeteket csentek be tanitvidnyaik fejébe. Tudnivalg,
hogy Semmelweis nem volt irkalgaté orvos. Annak idején Bécsben masok, a hires
Hebra és Skoda szdmoltak be felfedezésérl. Mint pesti orvos, egyetemi tanar, inté-
zetében bevezette s gyé6zelemre vitte az aszepszist, de a tollal valé hadakozasra csak
Markusovszky négatasira szanta el magit, amikor 1857-ben az Orvosi Hetilap-ot
meginditotta. Ekkor 18tt ki emlékeibdl, felgyult indulataibdl, mint kivert dugéja
hordébél az Aetiolégia. A nyilt levelek irdsara pedig akkor szianta magéit, amikor
ez az btszaz oldalnyi szenvedélyes bizonyitis és vitairat sem érte el a kivant hatéast,
Sokat emlegetett zaklatottsdga itt tet6zott, ezekben az irasokban, amelyeknek a sti-
lusdban nem nehéz beletaldlni. Ussiik fel a levelek egyikét: ,,1862 mdjusaban lesz
15 éve, hogy mint az I. szdmu sziilészeti klinika asszisztense a gyermekagyi laz
minden esetének egyetlen egyediili okat a gyermekagyi 14z egyetlen esetét sem véve
ki, amely azé6ta, hogy asszony sziilt, el6fordul s amig asszony sziil, el6 fog fordulni
a bomlé allati szervesanyagban félfedeztem.” Ez az ,asszony sziilt s sziilni fog” mint
kedves szavajarasa tobb levelében is el6fordul. Felfedezésér6l masutt mint a puer-
paralis nap felkeltérdl beszél, a Siebold udvari tandcsoshoz intézett levél elsé be-
kezdés: ,,AbbOl a levélbdl, amelyet Spaeth professzorhoz intéztem s amelyet volt
szerencsém Onnek is megkiildeni, értesiilhetett réla, hogy én, hogy a gyilkolasnak
végét vessem, arra a megingathatatlan elhatarozasra jottem, hogy azzal, aki a gyer-
mekagyi 14z fel6l tévedéseket mer terjeszteni, kiméletleniil szembe szillok.” Ez a
kiméletlenség a szép emlékeket is eltapossa. ,Megelégedéssel gondolok arra az idoére,
amit Pesten egylitt toltottiink €l! Kellemes emlékek kétnek Onhdéz, udvari tanéicsos
ur, de a gyermekagyi lazban haldoklé sziilén6k horgése elnyomja szivem hangjat s
eszem azt parancsolja, hogy az igazsignak akkor is érvényt szerezzek, ha az szive-
met fajon érinti is.” Nem lenne-e halas vallalkozds, magat az igazsig birtokéban
tud6é embernek ezeket a villAimait egy drama nyelvében feloldani?

A targy, a lirai erjesztés, a nyelv elfogott ejtése egyiitt volt. Mért nem lett be-
16le drama? Az ok részben Semmelweisben volt. Amit sz4z év emléke a dramijava
tett: a felfedezése tudomasul nem vevésébe beledriilé ldngész csak félig vagy any-
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nyira sem volt igaz! Semmelweis felismerése, igaz csak vontatottan hatott, nem
olyan megvilagosodasszeriin, mint az iigy fontossaga megkivanta volna, de Ggy ahogy
sotét, politikailag is nyomott idGkben héditani szokott: igen, Semmelweis mar 48-
ban is kézel alit a teljes gybzelemhez, sinszait Skoda és Klein presszorok politi-
kailag szinezett egyetemi parbaja rontotta le; s bar maga az Aetiolégidig semmit
sem publikalt, eljardsanak eléggé sok hive tamadt, a klérmeszes kézmosist azok is
alkalmaztik, akik nem mertek kidllni mellette. Kényvének megjelenése utdn olyan
leveleket is kap, mint a hannoveri Kugelmanné, aki egy masodik Jennert 14t benne, -
s Gjabb levelében azzal vigasztalja, hogy Semmelweis elsGsorban ellenfelei hangjat
hallja, s nem tudja, mennyien okulnak tanitdsan. Mint a nyilt levélben megtiama-
dott Spaeth esete bizonyitja, az igazsig ereje amennyire az emberi hilsig engedi,
még a sértetteket is kezdte megtériteni. Magukat a Nyilt leveleket sem kell okvet-
leniil mint a szellemi zavar jeleit értékelni, én inkabb szindékos sokk-keltésnek
tartom, amellyel a tlirelmét veszté sziilész (kissé a romantika szellemében) az igaz-
sag térfoglalasat igyekezett, ha kell botranyok &ran is, kollégai fejében siettetni.

Még nehezebbé teszi a dramai’ téma vallalasat, hogy Semmelweis egyaltalan
nem ©6riilt bele a mellézésbe. A Nyilt levelek és valosagos megoériilése kozé harom
termékeny év esik, melyben mint mit6-négyoégyasz mikodott, Gitérd petefészek-
miitéteket végzett s szabatos, vilagos tanulmanyokkal gazdagitotta az Orvosi Heti-
lap szamait. Ugy hogy ha Semmelweiset dramai hésiil haszndlnam fel, azt inkabb
Gorgey-dramamra emlékezteton tenném. Ahogy ott azt irtam meg, hogy emészti
meg egy erds jellem az &rulds vAadjat és latszatat, s 4llitja helyre lelke egyensulyat.
Semmelweis dramajat sem az alsé-ausztriai elmegyogyintézetben fejezném be, ha-
nem 1863-ban mondjuk, amikor az Aetiolégia kavarta hullAmoknak végleg félébiik
keriilt, s felfedezése sorsat a tudomany. ontisztuldsara bizva megtisziult 1élekkel egy
aj fontos tudomany Kkialakitdsaban leli meg a célt. Hisz Semmelweis, aki tiz évet
vart az els6é publikiciéval, nem tartozott azok koézé, akik a személyes sikert &hi-
toztdk, s az ligy sikere az olyan emberben, amilyennek 6t kivannam latni, némi tilo-
z6fiadban feloldva elzsibbaszthatja a személyes sérelmeket. Lehet, hogy ez a beillitas
se felelne meg egészen az igazsignak,.de mai &allapotomban koénnyebb lenne sze-
mélyes liraval feltolteni. :

A drama elmaradasanak legfébb oka azonban tan mégsem Semmelweisben, ha-
nem a kijelolt szerzében van. Az a lirai indulat, amely egy témat lerant s egy hdst
magara 0lt, nem csekély energiat kivédn, s a betegség ezt lagozta ki. Az egyszeri
kétségbeesés, amely a korbe fogé sorssal dramai harcra kel, az egész életre vonat-
kozé rezigniciéba megy 4t! Az egyetlen megmaradt lagymatag kelepce, amelyet a
haldl drama nélkiil is felnyit, a halalvagy csendes derGjébe.

AZ IRAS ORDOGE \AVAGY AZ IGAZSAG ORDOGE?

NEMETH LASZLO DRAMAJANAK SZEGEDI OSBEMUTATOJAROL

Amikor felmegy a fliggény a most bemutatott Németh L&szlo-drama figyeld
nézéje elGtt, érdekes ,.eszmei” keretben jelenik meg szeme el6tt a cselekmény.
A diszlet — Németh Laszlé térténelmi dramainak cimei, héseinek s az irott széveg-
nek stilizalt képe — eleve azt szuggeralja, hogy a tobbi torténelmi driamahds kere-
sése, harca, vivédisa és bukésa is belejatszik valamilyen moédon az 4j drama konf-
liktusdba. De tovabb lehet menni, s az egész iréi életmiivet is fel lehet fogni a
Semmelweis-drama értelmezésének szélesebb kontextusaként. S ilyen szélesebb
oeuvre-gsszefliggésben azonnal feltnnek az ismétlddé motivumok: olyan magyar és
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