csen szé, de mégis fontos mozzanat, hogy a miiben az iré életformdjanak-foglalko-
zasdnak szerepét is betditi a regényhGs.

Bukott ember Beke regényének féalakja, akit egy bator riportja miatt elbocsa-
tanak az Gjsagtol, és 6 szilléfalujadba megy tanitani -— feleségével és harom gyerme-
kével. Szép, igazdn tiszta emberi gesztus, de ennél tébbet nem is tesz Jancsé Vil-
mos, aki gyava emberré valik, és megromlott maganéletében meg komolyan nem
vett tarsadalmi szerepében egyre inkabb siillyed. Nem a kornyezete hiuzza le, 6n-
magat pusztitja képzelgéseivel, melyekben 6 mindig hgs, beteges viszonyaval egy
rokon asszonyhoz, melyet megmagyarazhatatlan vagyonéhsége osztonoz. A faklya-
szerepre dilemmaéja f61 sem meriil benne, pedig 6 sokkal predesztindltabb volt erre,
mint Szemlér Ferenc regényének 18. szazadi hése. Csupa logikatlansig ennek az
alaknak az élete. Mintha az ir6 kevesebb terhet rakna vallaira a lehetségesnél, nem
azzal teszi prébara, amivel prébara tehetné, tdrsadalmi szerepének betdltésével, ha-
nem maganéletének gubancai k6zé szoritja. Egy szdrnyeteggé valé ember lélekraj-
zAt akarja adni az ir6, a hitelesség nem mindeniitt meggy6z6. Halovany marad
éppen az az alak, akinek fontos szerepe leheine, a feleség alakja. Mégis kiilonos figyel-
met érdemel ez a regény Beke mivei koziil, s a romaniai magyar irodalom uj ter-
mésében is. Az irét legy6zi benne a valdsig, a sajat valésagismerete, és a kitlzott
cél — az elziilld Ujsagiré-tanité 1élek- és sorsrajza — helyett az erdélyi magyar faly
mai életérdl kapunk képet. En jobb iréi munkénak tartom az éreg székely paraszt,
Csfsz Andras torténetét, a falusi taniték életének bemutatasat, a székely falu pa-
rasztsdganak rajzat, mint a fO6h4s egy kicsit kimoédolt torténetét. Valamiképpen
ketté is valik ez a regényben. Ennek a falusi valdsdgnak hitelét tudja adni az iré,
az egykori riporttémék egy teljes faluképpé allnak Ossze.

Beke Gyorgy nagyon jol ir, konnyedén és szépen, természetességgel hat irdsa
nyelve. Nem bizonyos, hogy a regény az 6 mufaja, az irodalmi szintl szociografia
letéteményese 6, és tugy tlnik, megujitéja lehetne e miifajnak a romaniai magyar

irodalomban. ILIA MIHALY

DEMOGRAFIAI JELLEGZETESSEGEK
A JUGOSZLAVIAI MAGYAR NEMZETISEG
ELETEBEN

Mirnics Karoly irt ilyen cimmel tanulményt az ajvidéki Hid ez évi 1. szama-
ban. Rehdk Lé&szlé nemzetiségi politikai tanulmdényai, Biacsi Antal és Gerold Laszlo
szociogréfiai munkai mellett Mirnics irdsai adnak legtSbb folvildgositdst a jugo-
szlaviai magyarsag sorsarél. Ujabb tanulménya rendkiviil érdekes adatokkal vila-
gitja meg a a jugoszliviai magyar nemzetiség demografiai mozgisat, bar adatai
kozott a leghijabbak is csak 1961-esek. De 15—20 évnyi idoszakot vesz figyelembe,
igy a tendencidk, amelyekre ravilagit, ma is érvényesek. Mirnics a koévetkezd tétel-
b6l indul ki: ,,A modern tirsadalmat kialakité &ltalanos és atfogd érvény iparo-
sodasi és varosodasi folyamatok tugyszdlvan mindeniitt gyengitik azokat a torvény-
szer(ségeket, amelyek ez ideig a nemzetiségek, mint kisebbségek fennmaraddsénak,
elkiiloniilésének, ezoterikus magukbazirkézdsanak kedveztek. A kis etnikai egysé-
gek és. nemzetiségek szempontjibél ezek a torvényszerlségek bizonyos mértékig
mindig bébeli hatdsliak. Az etnikai szétszérédds, 1étszamestkkenés, ki- és szétvan-
dorlas, nyelvi archaizilédas, az asszimildcié jelenségei az emlitett tarsadalmi-gaz-
dasagi hatasok kovetkeztében egyre jobban er8s6dnek az olyan &llamokban, ahol
nemzetiségek élnek.”

A szerzd elsé demografiai kovetkeztetése a népességesokkenés. Ennek okait ku-
tatva irja le vizsgdlédasanak tanvlsagait: ,,A jugoszlaviai magyar nemzetiség népes-
ségesokkenésének (depopulédciéjanak) igen sok altalanos érvényh (jugoszlav) és sa-
jatsdgos (dntermészet(i) oka van. ...Legaltaldnosabban nézve azt bizonyitjak, hogy
a jugoszldviai magyarsdg ennek az orszignak az életét éli. Ugyanakkor arra is utal-
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nak, hogy a magyar etnikai természet és sajitossiag, valamint kulturilis hagyominy
nagyon is él a jugoszlaviai magyarsagban, s ezeket az adottsdgokat sem az dtven
évvel ezel6tt meghuzott hatirok, sem az internacionalista szerep, amit a jugoszlaviai
magyarsidg magara vallalt a két nép kozeledésében, nem tordlhették Kki.”

»Ezenkiviil a jugoszlaviai magyarsdg mai demogréafiai 1étét egész sor més regio--
nalis, etnikai, szocioprofessziondlis és pszichobiolégiai sajatossaga hatdrozza meg. Nem:
uvtolsésorban meghatarozzak azok a térvényszerliségek is, amelyek Jugoszlavia, s
kiilonosen a Vajdasag gazdasagi életében uralkodnak. Elsgsorban a mezdgazdasig
6tvenéves helyzete dontd a magyarsdg sorsanak alakuldsaban...” Tovabba a népes-
ségestkkenést elbsegitd tények: a jugoszlaviai magyarsdg ,etnikailag nem kompakt
teriileten él, hanem talnyomodan vegyes lakossigu teriileten...”, jelentds része ,,tel-
jesen elszigetelteh, egy maéasik nemzet keretén beliil.”

Az 1961-es népszamlalasi adatok szerint Jugoszlavidban 504 368 magyar nemze-
tiségl €élt, ebbdl 449584 Szerbidban, 42 347 Horvéatorszagban, 10498 Szlovéniiban,
de éltek Maceddénidban, Bosznidban és Hercegovindban, Crna Goraban és Kosovo-
Metohija Autoném Tartoményban is kis létszammal. Természetesen a Vajdasagban
legkoncentraltabb a magyar nemzetiség, az 1961-es népszamlalas szerint Vajdasag
Osszlakossaganak 23,9 szizaléka volt magyar nemzetiségi.

»A Jugoszlaviaban él6 magyarok — irja a szerzé6 — 97,9 szazaléka tud magyar
nyelven beszélni” és ezek a magyar nyelvet valljak anyanyelviiknek, s magyar nem-
zetiséglinek tartjak magukat. frdekes viszont, hogy 8861 £6, aki magyar nemzetisé-
glinek tartja magat, a szerbhorvatot nevezi meg anyanyelvének, 114 a szlovént, 37
a macedént, 21 az albant, 68 a cigdnyt, 7 a romant. De 3570 szerbhorvat nemzetiségl
és 7415 més nemzetiségl a magyart nevezte meg anyanyelvének. (Mekkora lehetfségei
vannak itt a nyelvi, etnikai hataskutatasnak!)

A népességesokkenésnek legkézenfekvobb mutatdja a sziiletéscsokkenések szédma,
amely a magyar nemzetiségnél a legalacsonyabb. ,Valészinl — irja Mirnics —,
hogy a magyarok alacsony sziiletési ezrelékére némileg kihat a vegyeshézassagok-
ban sziiletett gyermekeknek més nemzetisége, azaz nem magyar nemzetisége. De
ett6l flggetleniil is tény, hogy a magyaroknal tapasztaljuk az egyik legkisebb szii-
letési ezreléket.” Adataibdl azt a tanulsagot vonja le, hogy ,,a jugoszlaviai magyarok,
s kiilondsen a Vajdasaghan é16 magyarok csalddtervezés tekintetében nagymértékben
kovetik Magyarorszdg hagyomdanyait. Nagyszazalékd a magyar nemzetiség elorege-
dése, »ugyanakkor az egyik legalacsonyabb a csecsemd&haldlozasi szazalék, mind
Szerbidban és Vajdasagban« éppen a magyaroknal”. , Az adatok azt bizonyitjak te-
hit, hogy a jugoszlaviai magyar nemzetiség élt egészségiigyi rendszeriink lehetOsé-
geivel, s ezzel nagyban megjavitotta a maga egészségi allapotat, és meghosszabbi-
totta Atlagos életkorat.”

A szerz0 szerint a magyarck az egyik legmobilisebb csoportjat képezik Jugo-
szldvia népeinek. ElsGsorban Vajdasagban és Szerbidban, de Jugoszlivia méas terii-
letein, koéztarsasagaiban lelhetd £6l erés ki- és bekéltozés. ,,Meg kell allapitani, hogy
Eszak-Bacska magyarsaga a legkevésbé valtoztatja tartézkodasi helyét a tobbihez
képest. Eszak-Bacska lakossaginak 90%,-a Vajdasagban sziiletett, s ezeknek 67%-a
az eredeti sziiletési helyén lakik... Ujabb adatok arrdl beszélnek, hogy a magyarok
szama jelent8sen megnidvekedett Belgrad varos teriiletén, annak kérnyékén, illetve
sz(lkebb Szerbidaban. Viszont azokat a feltevéseket, amelyek koériilbeliil 40000 f6rdl
beszélnek, ilyen vonatkozdsban nem tartom valészinGinek” — irja Mirnics.

Erdekes megfigyelése, hogy a magyar nemzetiségiliek kés6bb lépnek hdzassédgra,
mint méas jugoszlaviai nemzetiségiek, és ennek furcsa demografiai kovetkezménye
van: az egyke.

Mirnics a nemzetiségi jelleg és tudat bizonyos aranyu csdkkenésében az anya-
nyelvi oktatds problémaéit is folsorolja.

Az egész tanulmanybdél a tudoméanyos demografiai vizsgdlédas fontossdgénak
siirgetése hangzik ki, s ennek a munkanak Mirnics Karoly lehetne az egyik leg-
jobb véghezvivije.

(i)
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