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MENYASSZONYKUVEK

Az els6 benyomasunk errdl a kiallitdsr6l olyan, mintha &tléptiink volna meg-
szokott vildgunk hatdrain, mintha ismeretlen vizek mélyén barangolhatnank. Sokak-
ban felmeriil a kérdés: tudomanyos expedici6 emlékei tolulnak itt fel, vagy taldn a
képzelet birodalméban jarunk? Ha valéban meg akarjuk kozeliteni ezeket a mive-
ket, nem érhetjiik be az eléfeltevéseknek ilyen megfogalmazasaval. M(ivészi alkoto-
munkéarél van itt szb, s ez sokkal Osszetettebb folyamat, mindenekel6tt azonban maéas
természeti. Természetére nézve ugyanis nem tartozik sem a természetismeret terii-
letére, sem pedig a tudoményos fantasztikum vilagadba. Minthogy miivészetr6l van
sz, eleve esztétikai értékkategéridk rendjébe kell beilleszteni. Ez nem azt jelenti,
hogy nem lehet kéze mas tudomanyok anyagdhoz. S6t tébb tudoméanyag fel6l is
érdemes megkozeliteni. Ezek koziil el6térben Aall a biolégia és a pszicholégia.

S itt mindjart szembe is nézhetiink egy gyakran emlegetett problémaéaval: nydjt-e
emberi tartalmat ez a szemléletméd, vagy sem? Kétségtelen, hogy a klasszikus esz-
tétika az emberit az ember képében kivanja elénk 4&llitani. Ennek a felfogdsnak
legtisztdbb hordoz6ja — amint azt Hegel tanitja — a gorog szobraszat. Valéban, ha
a mivészeteket klasszikus és romantikus kategéridk rendjébe akarjuk csoportosi-
tani, Kovats Margit a romantikusok kozott kaphat helyet. Ebben a szemléletmédban
érvényesiilhet a kiilvildgnak mint lithaté kérnyezetnek és a nem lathaté bensének

* Megnyitoként elhangzott 1970. februdr 27-én a szegedi muzeum Horviath Mihdly utcai
Képtaraban.
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olyan egyesiilése, amely az ember testi valéjanak abrazoldsat mellézheti. Olyan ez,
mint a zene, amely emberi tartalmakat hangszeres attétellel is ki tud fejezni. Az em-
berinek tolmécsolasara tehat minden olyan emberen kiviili targy alkalmas, amely-
ben az emberi valamiképpen kifejezédhetik. S ez éppen nagyon is emberi tulajdon-
sag, nem ismeriink mas é16lényt, amely Onnén lényegét a tdle kiilonbozd kiilsében
tudnéd megjeleniteni. Ez a probléma tehat a klasszikus és romantikus, vagy sziir-
realista magatartas kiilonbségének probléméja, amelyet nem szabad Ggy felvetniink,
mint a m{vészet és nem mivészet egyméast kizaré fogalmanak kérdését, mert &l-
problémava valik. Alproblémakkal pedig nem érdemes foglalkoznunk. Feladatunk
inkibb az, hogy kozelebb férkdzzlink ahhoz, ami el6ttiink 4ll, s nem, hogy kétségbe
vonjuk létjogosultsagat.

Maga Kovats Margit mondja, hogy munkdjdban mintegy a vilag keletkezésére
prébal magyarazatot keresni. Ez a kérdésfeltevés sokkal jogosultabb, mint amilyen-
nek elsé pillanatra latszik. Nyiltan vagy burkolt formédban masok is vallatjak a vila-
got, hogy titkat felfedjék. A multban inkabb valldsi-mitikus-antropomorph formak-
ban jatszottdk el a mesterek kozmogoéniai feltevéseiket, Ilyen még Michelangelo hi-
nézet korszakanak, a mai viligképnek vonasait ismerhetjiik fel abban viszont, amit
itt 1latunk. A keletkezés és pusztulas folyamatanak, az anyag végtelen elevenségének
és termékenységének, a valdsag tudatunktoél fliggetlen létezésének mint vilagfelfo-
gasnak esztétikai vetiilete az, ami itt elénk tarul.

Ebben az egyetemes torvényben oldédik fel Kovéats Margit szdméra a minden-
napos, kozvetleniil megfoghaté valésiag. Mindenki, aki 16bbé-kevésbé teljességgel éli
4t az emberi 1étet, 4téli @ maga ndvekedésében, a beldle fakads, személyén tuli 1ét-
ben, akir gyermekeiben, unokdiban a természet csodajat, az emberiben is munkalé
személyen tuli létet. Hol kezd4diink mi magunk, az embrionalis létnek melyik fazi-
sdban, 6rok vita targyat képezheti; milyen t6rvényei és milyen véletlenei a természet
torténetének, amelyek atlépik a meglevé formé&k hatérait és 4j alakzatokat hoznak
létre — ezeknek a kérdéseknek vonzisaba vezet benniinket Kovats Margit mGvészete,
ha 4atengedjiikk neki magunkat.

A tarlatnéz6t mindig érdekelheti a konkrét alkotéi gyakorlat is, amelybél az elét-
tink All6 miivek fakadnak. Igy is lehetne mondani: a laikust joggal érdekelheti a
kérdés szakmai részének az a rétege, amely koézvetlen kapcsolatban van a tartalom-
mal. Még masként kifejezve, érdekelheti a stilusalkotds mechanizmusa. A stilus az
ember — mondjdk a francidk. A szakember nagyon is tudja, hogy az anyag, a tech-
nika visszahat az alkotasra. J6 miivész szdmara ez a visszahatds nem lehet korlat,
hanem inkébb lenditderd. Képzeljiik el az {ires papirlapot, amellyel szemben, vagy
amely felett ott 41l az érzelmileg is, indulatilag is telitett alkoté ember. Festéke, a
folyékony tus, most az a ,vilaganyag”, amelybe teremtd médon beavatkozik —
egyetlen, félig ontudatlan mozdulattal megadja az elsd 16kést az anyagnak: tust,
vizet 6nt, vegyit a papiron — majd a szabad aktust meditacié koveti, megindul az
asszociidciés mechanizmus. Felismeri az elindifott anyagi folyamatban rejld alak-
alkot6é lehet8séget. Beleldtja a kéoszba -a rend elsé bontakozasat és hogy gy mond-
jam: tudatos fetdi munkéval vildgra segiti azt. Nem a meglevdnek, hanem a kelet-
kezének kultusza ez a gyakorlat. Nem kiilsé targyak csodalata inditja azoknak tjra-
alkotisa felé, mint a klasszikus formatumi miGveket, hanem a keletkezés materislis
misztériumaban vald részesedés romantikus, sziirrealista magatartdsa az, ami meg-
hozza szAmara az alkotds Altal valé feloldédast. Ennek a feloldédasnak végsd tel-
jessége adja meg a vitathatatlan formai érettséget ezeknek a miiveknek. Szé sincs
itt kisérletrdl a szénak abban az értelmében, amellyel a még nem eredményes de
igéretes munkéat szoktuk aposztrofilni. Es mégis kisérletek ezek a szénak abban az
értelmében, amely a még rejtettnek elShivéasdra utal

Végezetiil, ugy gondolom, sziikség van arra is, hogy a kiallitdson l4that6é anyag-
nak felosztasarél mondjunk valamit. Latunk itt montézsokat, ezeket kell korabbiak-
nak, és latunk festményeket, ezeket kell késGbbieknek tartanunk. A 'montézsok
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mintegy elére gyartoit elemekbdl épitenek képzeletvilagot. A festmények automa-
tikus anyagi folyamatok elézményeibfl fakasztanak egy masodik természetet. Ez a
masodik természet az els6vel, az objektiv természettel hol analégias viszonyban &ll,
hol a szimbélumok nyelvén véalaszol neki. Igy vezeti 4t az alkotdé folyamatban a
miivében €él6 ember a természetit a szellemibe, az objektivet a szubjektivbe, a nem
mfivészit az esztétikaiba. Es mert Kovats Margitnak sikeriilt ezt a folyamatot lénye-
gében megragadnia, annak. amit csindl, mivészi evidencidja, esztétikai realitasa
van.

VINKLER LASZLO

A TECHNIKA SZULETESE
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