Kodaly Zoltdn emlékére készitett kis szobra nem az arcon, hanem a néalak mélazé,
Atszellemiilt tartasaval ragadta meg a zene hatésat.

Szabé Miklés képein a tdjak valtozatos latvanya villant fel. Munkdinak kompo-
zici6éjat a taji elemek architektonikus, erdteljes megragadasa jellemezte. A szint6-
foldek “saviai, a hazfalak és tetdk egymast metszé sikok mértani rendd taldlkozasa-
ként hatottak. .

Cs. Pataj Mihdly egy téma megfestésének lehetSségeit mutatta meg, alféldi ta-
nyakat lattunk ismerds kozelségben. A széles alapi képeken aranybarnan nyajtézik
a foéld, fehéren villan a tanyafal, kéken fénylik az ég. Az e tajon jirtas nézd a
maga élményeire ismert a festdi vildgban.

Fischer Erné a kollazstechnika alkalmazasanak modjat mutatta meg az elvont
abrazolasban (Kompozicié I—IL), a hagyomanyos téma Gj megoldaséban (Virdg-
csendélet, Vitorlasok). Sajatos térténeti hangulatot idézett a Kodexlap és az Arpad-
hazi kirdlyok. Az utébbi kiilondsen szellemesen-ironikusan nyult a roméan stilus
emberdbrazoldsdhoz.

Vinkler Ldszlé6 képei miniatlr stilustorténeti studiumot alkottak. A Szemina-
rium vildgosan fogalmazott alakjai a kozérthetfség, a realizmus izlését képviselték,
Tizian-parafrazisai a tudds festd tanulményait idézték, a technikai biztonsigot a ki-
allitott néi portré tanusitotta. Rembrandt-téma fekete-fehér latomasos atfestése volt
a Prokrusztész doktor anatémidja. Az Ejszaka viszont azt példazta, hogyan lehet
kiilénb6z8 anyagokat, hamut és iivegcserepet adott helyen funkcionilisan felhasz-
nalni. :

A kamarakiéllitis arra viallalkozott, hogy dokumentalja: egymaistél kiilonbszd
egyéniségek hogyan alkothatnak ,kozds mivet”. Ujbdl figyelmeztetett arra, hogy
nincs egyetlen és kizardlagos latas, hogy a legkiilonbodz6bb stilusok és eljarasok
hasznosan taldlkozhatnak, hiszen csak egyiitt fejezik ki lathaté vildgunk gazdag-
sagat.

K. J.

SZINHAZ I

MOCSAR GABOR: MINDENKI VAROSA

A SZEGEDI NEMZETI SZINHAZ
OSBEMUTATOJA

Szokatlan helyzet. A recenzié el6tt be kell jelentenem teljes alkalmatlansago-
mat. A kritikusi feladat targyilagossigra kotelez, én azonban elfogult vagyok. Tébb
szempontbdl is.

Elfogult vagyok mindenekeltt a szerzd irant. Nemcsak baratsagbdl, nem azért,
mert egy varosban €llink, nem azért, mert ismerem mihelygondjait. Azért, mert
Mocsar Gébor sajatos, érdekes, a magyar irodalomban nagy multd irétipus egyik
legjobb él6 képviselfje. Mocsar a hazai valésig szerelmese, a tények megszallottja,
olyan felfedez6 és utleir6, aki itthon fedezi 61 a maga Indidjat, olyan utleird, aki
hazai tijat jarva be rddobbent szegénységiinkre és gazdagsigunkra, tdjaink szép-
ségére, multunk értelmére és jovonk lehetdségeire. Masként gondolkodom irodalom
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és valosdg viszonyardl, mint 8, ez azonban nem akadalyozhat abban, hogy fsl-
ismerjem munkdssigiban a teljesitményt, s ha maésfajta mavekre figyelmezek is
inkabb, nem hagyhatom tekintet nélkiil azt az irodalmi folytonossagot, ami értéket
termel, sajatosan magyar, s amihez Mocsar életmiive koétédik. A Magyarorszdgi rej-
telmek, Utazds a Balaton koriil s mas hasonlé mivek utdn Méricz legjobb regénye,
a Boldog ember, a harmincas évek tényirodalma, a népi irék falukutatdsa, a Pusz-
tik népe, legjobb iréink tudésitdsai az tvenes évek valtozdsairdl, Csoéri, Galgoczi,
Moldova riportnak Alcazott kis remekei — ennek a folyamatnak része Mocsar iréi
szociografidja, s az a tény, hogy vele kezdddstt a Magyarorszdg felfedezése sorozat,
s az, hogy az Egé arany mélté is erre a megtiszteld helyre — elég ok az elfogult-
sagra. Az Eg6 arany visszahat a korabbi irdsokra, megteremti Gj értelmiiket, érté-
kiiket és rendszeriiket. Mocsar nem a viladg tjrateremtésének, hanem az é16 valésag
dbrazolasdnak mestere, miveit nem az iréi megformalas teszi valésagga, hanem a
valésag teremti meg iréi formaikat.

Elfogult vagyok masfelél a szinhaz térekvése irint. Szegeden 20 éve nem jat-
szottak itt élo szerz6tdl. Azt vethefnék ellenem, azért, mert nem irtak szindarabot.
Lehet, hogy irtak. Lehet, hogy joét irtak, lehet, hogy elBadhatatlant. De novellit,
regényt, verset is csak azért irnak, mert van ra kiadoé; tv-filmet, radidjatékot, mert
van ahol elbadjak. Verset irni egyéni vallalkozds, privat kaland. Szindarabot irni
csak olyan mihelynek érdemes, amely komolyan foglalkozik az eldadas gondolata-
val. Akkor is lehet a megvalésult mG j6 és lehet rossz. De a lehetOség, az igény, a
feladat el6bb-utébb megteremti az eredményt is. Szeged méltan biiszke irodalmi
hagyomanyaira, de ha a mult nagysagait kérjilk mindig szdmon az él6 irodalomtol,
nem nagyon bizhatunk a varos szellemének jovojében. Nem koézepes Moéra-regény,
zasoktdl, ahogy az epikus Mocsarbol kikényszeritették — a szé legnemesebb értelmé-
ben, a lehetGség és segités kettds mahelygondjaval — elsé szindarabjat. Minden
okom megvan dicsérni a szinhazat és vezetését ezért a tdrekvésért, és elfogultnak
lennem. iranta.

Végiil — de nem utolsésorban — elfogult vagyok az alkalom irant, amelyre a
darab késziilt. Mocsar alkalmi darabot irt a félszabadulas 25. évforduldjara, ez tény.
A vildgirodalom teli van alkalmi szindarabokkal. Ez is tény. Ezeket a miiveket nem
az mindsiti, hogy alkalomra késziiltek, az sem, hogy megfeleltek-e pillanatnyi cél-
juknak, hanem hogy milyenek lettek mint mfialkotdsok. Ebbdl tobb dolog kévet-
kezik. El6szor is az, hogy -a Mindenki vdrosi-t meg kell védenem a fintorgd szno-
boktbl és politikai sanda mészirosoktdl, akik eleve gyanakvassal néznek a mire,
mert az alkalom nem sziviikk szerint vald, s azoktdl is, akiknek tetszését ,a téma
id8szerlisége” valtja ki. Masodszor meg kell mondanom, hogy véleményem és izlésem
szerint a md pillanatnyi aktudlis céljanak tisztességgel megfelel. A 25 éves évfor-
dulé nem gyasziinnepély. A rezgbhangu, templomi 4hitaty, mindig ugyanazokat az
altaldnossagokat hangoztats, személytelen vezércikkek szellemi szinvonalan maradé °
szinpadi produkcidktél mindenkinek hideg futkos a hatén, akkor is, ha azok a ,leg-
modernebb” formdk A&lruhajat oOltik magukra; kolldzs, montazs, oratérium, doku-
mentumdrama, irodalmi Osszeallitds és ki tudja mi minden cimen, rengeteg iparos-
munka borzolja a jobb izlésG nézdk idegeit. Konjunktira. Mocsar Gabor nagy
érdeme, hogy az évfordulot méltan iinnepld mdédon az & darabjiban fejez6dik be a
csugariak pére, lesznek a maguk urai az orokké elnyomottak, s emellett a nemzeti
és tarsadalmi ujjasziiletés pillanatit nem brostradjtatossiggal, hanem- az ujrakez-
dodsd élet természetes derdijével abrazolja. Nyilvanvald elGdje e tekintetben egy
nemzetkozi filmszéria, s ennek legjobban sikeriilt darabja A tizedes és a tobbiek c.
film. Annak a fogadtatiasa is hasonlé volt, a kdzonség deriilt, csodalkozott, oriilt és
kinevette sajat magat, talan tanult is valamit. Egyes, humorérzék nélkiili sétlan pa-
sasok pedig szentségtorést emlegettek. Mocsér is varhatja az erkolesi felhaborodas
ismert fordulatait, de a kozénség, az egészséges humorérzékili emberek tapsat is. Mo-
csar szelid, humoros vigjatékot irt, nem szatirdt vagy komédiat, ami a tagadas és
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elutasitds nonkonformista kritikai mineme. A vigjaték természete az, hogy humora.
felszini jelenséget érint s feltételezi a mogottes vilagegész harmoénidjat. A vigjaték
mindig apologetikus targyaval, hisz benne a nagy, az egyetemes rend aprébb hibAit,.
a nagy ember megbocsathaté botlasait, a szép élet napi bosszisigait nevetjiik ki,
lelkileg azonosulva a targyban rejlé pozitiv vildggal. A felszabadulasra emlékezés.
j6 hangulata és ember formaju lett, mert Mocsar vigjatékban formalta meg. Okosan
tette, méltéan emlékezett. Mindezek utan nyitva marad a harmadik kérdés, neveze--
tesen, hogy milyen lett ez a vigjaték?

Ha koribban elfogultsigomra hivatkoztam, most elérkeztem ahhoz a ponthoz,.
ahol mar nem szabad elfogultnak lennem, vagy abba kell hagynom a recenziét.
A darab és az elbadéas elbirdlasa a legteljesebb elfogulatlansiagot igényli. Nos, a korib-
biak el6rebocsatisaval tudok is targyilagos lenni, Véleményem szerint a darab-
irodalmi értéke erdésen kétségbevonhaté, de igazi szinpadi portéka, hatdsos, jé6l fel--
épitett, s ami mGfajaban a legfontosabb, roppant mulatsidgos. Azt varnank, hogy a.
prézair6é elsé miivében megtartva iréi eldnyeit, epikus konfliktust dramatizal. Ehe--
lyett olyan miivet kapunk, amely csak szinpadi szituiciékban létezik. Olvasva, a
darab tiltakozik az ellen, hogy irodalomnak tekintsiik, nincsenek benne emberek,.
csak konvencionalis figurdk, mint az operettben. (Erre a szerzé kiilon felhivja a.
figyelmiinket) Nyelve koézhelyes, lapos. Teli van oda nem illé klasszikus szdvegek--
kel. ,,Nagy szavak”, politikai kozhelyek, lapos bélcsességek riasztjdk a jambor ol--
vasé6t. Bantéan melodramatikvus beallitasok, reminiszcenciak, az 50-es évek szin-
miveitl A szabin nék elrabldasd-ig. Es aztan... aztdn beiilink a nézdtérre, és
megtoérténik a csoda. Igen, a csoda, mégpedig nem az el8adds médjatél, mert az-
kozepes, nem a szinészekt6l, mert azok egy kivételével nem hoznak jelentds alaki-
tast. £s mégis. Valami csoda tortént. A frazisok eltlinnek, egész mas, eredeti otle-
tek keriilnek elGtérbe. A szitudciok megelevenednek, a viccek helylikre keriilnek, a.
helyzet érdekessé valik. Szinhaz a szinpadon, s belépnek a csugariak — 8k mar a.
fikecié fikcidjaban képviselik a fikciét. Az elsé felvonads késleltetett expozicidja fe-
sziiltséget kelt, s felvillan a szovegen tuli jelentés igérete. A mdésodik felvonas aj
igéret, mert kibomlik Joszip Andrejevies Kuzma szovjet kapitiny alakja, botla-
dozd lépései egy igaz ligy érdekében egyszerre mulatsadgosak és bolcsek, s ett6l a.
keveredést6l belopja magat a sziviinkbe. Tobb szeretettel megirt és szeretetre mél-
t6bb felszabaditét még nem lattam magyar szinpadon. Ez a felvonas mégis esik,
mert Halasi Kalman tanar alakjabél csak Mentes Jozsef rokonszenves egyénisége-
formal embert. Néhany oda nem ill6 jelenet is belopakodik, a szerzé ,dramézik”
egy kicsit, a kivégzett ellenallék kétségbeesett sziilei nem illennek ebbe a darabba.
(Masikba se, mert melodramatikusak.) Némileg karpétol azonban a replika, a szo--
veg ide-oda vigisa, a szinpadi vita, amelyben mindkét félnek van valami igazsaga.
Az igazi meglepetés a harmadik felvonas, amelyben az Osszes idézitett bomba fel-
robban. Sz6 van egy szinhaz djrainditasardl, de az élet ujrainditésarodl is. A koali--
ci6és helyezkedésrd), a foldosztasrdl, az akkori és mai kultirpolitikardl, szinhazi mi--
sorpolitikarél, tiicsokrsl, bogarrél, mintha a szinészek notabenéznének, holott ezek a.
notabenék a szdévegben, a darabban vannak. A harmadik felvonis nagyon j6, mert
a szerzd elszabadult fantazidja és a késleltetett végkifejlet nagyon mulatsiagos, s.
mert a jelentés mindig szévegen tali sikokban vibral.

Erdekes ez az ellentmondas az olvasott szoveg és a latott darab koz6tt, de nem
feloldhatatlan. Mocsar aligha tanulminyozta az dkori mimust vagy a farce-okat,
osztondosen mégis ratalalt a nevettetés Osi formadira. Az operettfigurdk mapjainkig.
kitiriilt konvenciékka valtak, pedig eredetiitkben hagyomaényos, értéket teremté vig-
jatéki kellékek. A nyelvet torve beszélé szereplé végigkiséri a drama egész torté--
netét. Elhasznalt, és mégis Gjrateremthetd. A félreértésen alapulé II. felvonds végi.
konfliktus elhasznalt fordulat, de azért elhasznalt, mert minden idében lehet6séget.
jelent. S lehetne még szdmos példat felhozni. Mocsar Gabort végeredményben a.
szinpadon megelevenedd s a szinpadrél haté mi igazolja.

Az eldadas lelke Ivanyi Jozsef nagyszer( alakitisa. Eddig is tudtuk réla, hogy
nagyon jé szinész, de eddigi szegedi f6llépései nem voltak szerencsések. Ebben az.
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aranyos-mulatsigos figurdban megtaldlta sajat legjobb vonéasait. Kemény és lagy,
népmeseien boles és vigjatékian csetlé-botlé egyszerre. Remekiil banik hangjaval,
dinamikai &rnyalatai kit(inbek, megjelenése pedig a nagyon sikeriilt jelmezben egye-
nesen kivalé. A recenzens is csak gratuldlhat.

Sajnos, a tobbi szerepld csalédast keltett. Azt hinné az ember, a szinésznek
mi sem konnyebb, mint szinészt alakitani. Hisz csak énmagat kell adnia. A szin-
padon inkabb olyan figurdkat lattunk, amilyennek a mikedvelék elképzelik a szi-
nészeket. Egyediil Kirdly Levente mentett 4t valamennyit a szinpadra egyéniségének
kedvességébdbl. A kisebb szerepek alakit6it kivétel nélkiil az jellemezte, hogy mind-
egyiknek volt egy-egy nagyon j6 pillanata, nagyon hatasosan exponélt poénja. De
az alakitds egésze sziirkére sikeriilt. Gémesi Imre és Zadori Istvan nagy kozonség-
sikert aratott, régéta ismert parasztszinész-rutinjukkal j6l kihaszniltdk a ziccer
szerepet.

Hogy az elbadas mégis j6 lett, abban nagy szerepe lehet Vass Karoly rendezé-
sének. S6tétbol indit és sotétben fejezi be az elGadast, ezzel nagyon ligyesen teremti
meg a szinpadi fikci6 kiemelését a val6sagb6l. A jelenetek poénra hegyezettek, a
temp6é magéaval ragad6, minden fordulat jél expondlt, minden vicc ,,iil” és hatasos.
A Miller-darab értékéhez mélté rendezése utdn Vass Karoly aj oldaldrél mutat-
kozott be, humorérzékét igazolta.

Mocsar Gébor darabja végeredményben siker. Mocsiar mem ,helyi szerz§” ab-
ban az értelemben, hogy munkajat provinc-elfogultsidg alapjan kellene meéltatni.
Mocsar Gabor Szegeden él6 magyar ird, s megitélését a masokétoél csak az kiilon-
boztetheti meg, hogy sikerének fokozottabban oriilhetiink. A kritikus is &szintén
bevallja, elfogult amiben elfogult, targyilagos amiben a targy és a feladat targyi-
lagossagra kotelezi, a sikernek azonban 6szintén, szivbél oriil.

BARDOS PAL

HEZSO FERENC: MAGANYOS FA
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