program. Pallérozottsagara jellemzé viszont, hogy péatosza ezekben a megcélzott,
igénybejelenté témakban &ltalaban visszafogott; gondja van ra, hogy a magasrendd
tartalom kozvetitését ne zavarja az individuum nyomatékos jelenléte.

A fonak vagy békit6 onirdnianak is szentel egy kis huszadik szdzadi mtigondot:
,,Hig napfény cirégatja ezt a verset — s hegyi hazam, a borosiiveg — kéré patinas
leveleket hord — a lengd szél, béke van, béke van, — az 8szt se banthatom, mert
lathatéan — nagy gondja, hogy e vers minden sora — belebotoljék valamibe, mi al-
tal — joggal koltéinek nevezhetd” (Alkalmi Oszi vers).

Szaja valaha ,romantikatél volt sebes”, de aki kinevezte f&ljebbvaldjanak a
reményt, elveszitheti-e magéat végleg? A tapasztalas ikertestvére a banat, igy az
orom tartésitasa csak a Boldog kéz-zel kisérelhetd, amilyen Az § keze, anyjaé volt,
mely a haldlon is attetszik és folfogja a zuhanét; a koltd hatra se fordul, de hallja
anyja fejfajanak felkialtojelként kiabdald intelmét és aszerint cselekszik: ,két kezem,
mint a krumpliféldbe, az lirbe markol, -—— mar egészen attetszé és kérges a daltol”
(Litdnia).

Emeltebb targyain is tébbnyire az ,észjartatd, tényrendezd” szandék uralkodik.
Kotete dtvenhat verse mintha azt sugalmazna: nem kell meghokkenteni, elkapraz-
tatni sem, csak érthetébbé és ezaltal elfogadhatéva tenni a 1ét jelenségeit, homaly és
titokzatossag nélkill megkeresni és kozvetiteni a torvényszeriit. (Magveté Kényvkiadd
1970.)

NIKLAI ADAM: SZERETOK

Alapalldsa hangstlyozottan koézéleti. Vonzzdk a monumentdlis torténések. Antik
mintara, mai kontextusban, kérusra és szdléra irott Rapszddia két hangra c. dramai
dialégusa a tizenkilences forradalmat és tanulsdgait foglalja ©ssze. A téma kinalta
lehet8ség mindegyikét, az aktudlis epikumot és kulturhistéridt kupolaszerlen épiti
Egy buddhista lany haldldra c. versébe. Kitlinteti a leiré mddszert. Nem a fesziltség-
teremtést, hanem a vildgmagyarazat és az intelem tovabbadasat itéli fontosnak:
Rembrandt, anno 1642, Férfiakhoz sz6l, Szerda.

Latvanytalan pillanatokat is benséségesen megorokité koltdé Niklai: az 6rhaz, tav-
irdoszlopok. vasuti talpfak folé kiterilé csondé (Vers egy 6rhdz mellél). A kozrendl
folravatalozott némasagat hét hasonlattal, hét szitudcidval érzékelteti, ezek mind-
egyikében sokadalom elétt jelenik meg a magdnember, mint egy nyilvanos aktus f6-
szerepl8je vagy részese: Szertartds. Lathatatlan és hangos tragédidkra egyként nyitva
tartott szem és sziv, készenléti dllapot az atélésre — ihlete egyik forrasa. Kozérzetét
az onmaga iranti részvéttel is edzi. Mint Bihari Sandornak, neki is visszatérd gondja
a vers funkciéja, létjogénak széles kord tuaatositasa, formailag dnmaga meggy6zését
célzoén, lényegileg az olvaséd ,rabeszélését”. A nehéz életlek, a kdzonydsek asztaldra
szanja versét, ajandéknak, hozzdjaruldsnak életiikhoz, bar tudja: éppen ez a réteg
kapcsolhaté legkevésbé a vers aramkoérébe. Kozhasznu eszkdzék egymas mellé illesz-
tésével is szivesen szerkeszt. E modszer egyik eklatans példaja a tartalmanal nem
tébb Napldjegyzet. Két roskatag Oregasszony ligyetlenkedik a ,lomha lapattal”, a
ko6ltd ablak mogotti védettségben meditdl, mig azok terelik a havat:

Lusta vagyok? Sose voltam! Tan kézonyoés? No, az aztdn
éppen nem., Csak — igen! még mindig nincsen az egyik
emberhez testvéri kozelben a mdsik; olyan sok

o6sdi szokds kot még és életforma-kiilonbség —

lam, mig itt tiinédom, a két oGregasszony a munkdt
félbeszakitja. A déli harangszé bronz-hava hull most —
ballag a két megfaradt, honuk alatt a lapdttal.

Latom-e Gket még? S ez a vers mentségem-e nékem?
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E metrumokba kalapalt vers farasztéan vonszolédik a végkifejletig. Klasszikusokon
iskolazott versépité kedvvel mutatja be az agat, mely ,kimondta kis riigyeit”, ,,Mada-
rakat kialtott szét”, majd a vak ember tidmaszaként, fekete gumival a végén ,kezet
viragzik”. A kolto folssleget is illeszt mellé: ,Most szebb!” Néha sziandékosan keriili
a megmerevedett formakat, maskor, mondandéjatél fiiggetleniil is, kihivéan vallalja.
Uj kotetében minden vershelyzetre és formara akad példa: szabad és prézaversre,
impresszionisztikus maganbeszédre, még verssé tordelt, majdnem tarca jellegG szi-
nes pillanatképre is. A Nyugat-nemzedék gondolati lirajat folytatja a Virraszté, Did-
rium, Feleségemmnek, Szonett a trambulin tévében. Mestereként elsének Illyés emlit-
hets, de szép Sirvers-ében Shelley hires Dal-anak hangulata szokken f6l, bar temati-
kai azonossdg nem észlelhetd., Az &brazolas emlékezetes pillanataiban a versen at-
lengé fajdalomtobblet a nagy lélegzetvételnek nyit kaput. Hangulatdban és kifejezé-
eszkozeiben a korszerlinek mindsiilé versigény is kieléglilhet: Hasonlat, Zajt!, Mo-
noszkoép, Teendd, Példdul, Néha, Dimenzidk. Szeretné a nyomor érzelmi kévetkezmé-
nyeit, szenvedéseit kiegyenliteni, és szégyenkezik, mert csak verseit ,farigcsalja”. Az
aktualis vildgesemények atélésére vald hajlam — és kommentdlasuk — ihlete masik.
foforrasa.

Szétara konvenciondlisabb, mint el6z6 kotetében, kolt6i attitidje puritidnabb,
a nekifesziilés ive Uj kotete elsé felében alacsonyabb. Tobb a tematikus, tar-
talmilag kivonatolhaté vers, az elragadtatas torkot szorité pillanatai ritkabbak. Vi-
lagképe, hanghordozasa, rezignacién is atsiuté mordlis indulata mégis kialakult ka-
raktert lattat. Miveltség és illetékességtudat, mesterségbeli jartassag, kimunkalt vers-
beszéd, kollokvialis témakibontas (gyakran a koéznyelvi stilusrétegek indokolatlan
lemzi. A klasszikus vershagyomanyokat prolongidldé darabok szamaranya Kkoriilbeliil
fele a gydjteménynek; ezek atforrésult retorikaja dobogén mozgdsité ereji lehet.
(Szépirodalmi Konyvkiadé 1970.)

SERFOZO SIMON: NINCSEN NYUGALOM

Osztonos kolt6, a csond koltGje. Kotetnyité versében fejlett tudatossdggal regiszt-
ralja besttétedését az ,,aldszdllé alkonyatokkal”, virrasztasait szeme vildganal, vere-
ségei ,,id6jardsaban lecsupaszoddsit a gallyakhoz”, mig kényszerld radobbenéseibdl
torvényt fogalmazhat, a jelenségek mogotti értelmet neki magédnak kell kibogoznia,
létezése torvényeit folfedeznie, megszerkesztenie: ,,Raismerni bogarra, fényre — a
csondet meghallani. — Az ott a Nap, emitt a héke. — Nem szabad bantani” — mondja
“halkan. Gyermeki dhitat és racsoddlkozas, és a megbizonyosodast segité kételkedés
osztonzi a targyi vildg leltdrozasara. A legtobbet idézett helyszin a tanya: szeleiben
mozdulé vagy elhuzé eseményfejezetei mogé huzddva kivetitheti belsé vilagat; a
messzirél nézhetd gyerekkor szall, mint egy porszem, novekszik, ,hazat lehetne épi-
teni ra, iiltetni fat”, egyre mitikusabb, éppen targyi realitdsai miatt, valamit at kel-
lene emelni belSle, megjavitani az ,eltévedt madarak iranytijét’, idementeni a
visszahddithatatlan szelidség régvolt alkalmait. De folnevelték a szerszamok, gddor-
nek siillyedt a lélek, magara hagyta a vilag ,beszoritott az id6 egészen” — mondja —,
nem tulajdona senkinek, gazdatlansagaban csak védekezik ,ajtéval, fedéllel, szuro-
nyos puskdval vigydz”’ onmagdra. Az Es6-ben ,Eszméink az égen fényesednek, am
lent a tapasztalat”. Megfogyatkozédsainak tragikus kataldguskoltészetét gyerekrajzokat
idézé koénnyedséggel, de tavlatba helyezé nyugalommal vési fol: ,,...nyomorusagom
szagolom, &sszehuzédom az udvaron bujkalé kével, szdnalmasnak latszom, elferdiilok
a gallyal, a gondot gondtalanna szégyenit6ktdl lesovanyodok, a tisztességesek karom-
16it6] megiittetek ... mennyezetem mar megalaz, magassaganak folényével”,

Visszaszoritott 1élegzettel var a majdan érkezdre, aki hangjaval ,,folhangosithatja
ezt a hazat... ne higgye megszomorodottnak”, mégha f6ldhéz it6dott madarhoz ha-
sonlatos is ledldoztatasaban, mégha boldog se akar lenni, ne sejtse kipusztithaténak,
hiszen érte védi magat... (Ahovd eljohet). Lazaddsa nem hangos, vilagnézeti harsog-
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