BIBO LAJOS NYOLCVANEVES

Hét kotet elbeszélés, hiisz regény és tiz — tobbnyire a Nemzeti Szinhaz desz-
kain jatszott — drama szerzjét koszontjik. Az életmid mogé rejtd6z6 embert, akit
sorsa — melyet az {inneplés éppugy kisért, mint a mellGézottség — sziilovarosa ma-
ganyéaba zart. Az iré6t, aki nem nyugodott bele az irdsaival elért szintbe, hanem elé-
gedetlensége mindig Gj és Uj témakba-féladatokba parancsolta, mikézben iskolakiol
és iranyzatoktol elkiilénitette. Oeuvre-je egyenetlensége innen ered. De ez az oka
annak is, hogy az irodalomtérténet mindmadig bizonytalan helyének kijelSlésében.
Vannak, akik életmfivét a két habort kozti konzervativ prézdhoz kapcsoljak, mig
masok a Szabé Dezsd-féle falumitosz divatjdhoz. Meggydzddésem, hogy mindkét mné-
zet t1041z6: ha érték is hatasok Bibdt pAlydjan (mint a Mériczé vagy a Krudyé), sok-
kal inkabb a maga Gtjan jart. Nem valt javara, hogy a Nyugat-mozgalommal akkor
keriilt csak érintkezésbe, mikor az a szizadeld tarsadalmi és irodalmi forradalmaiban
vallalt szerepét mar eljatszotta, mint ahogy az sem, hogy a népi iréktél a koribban
jottek ellenérzése tartotta tdvol — am munkéssdgat 6nallébba és eredetibbé tette.
De a sziiletésnap linnepi alkalma nem arra vald, hogy az iré ,korlatait” hanytor-
gassuk, hanem hogy a ménak és a jovonek sz6l6 értékeket mutassuk £5l. Ebben a
vonatkozisban — ugy érzem — az eddigieknél erdsebben kell hangsilyozni Bibé iras-
mivészetének rokonsigat Tornyai Janos piktirijaval és Moricz Zsigmond faluabra-
zolasdval. Igaza volt Schopflin Aladarnak, a Juss-rél szélvan: ,,Azckra az alapokra
épit, melyeket Moricz épitett fel a magyar népélet abrazolasira.” Mint ahogy az
sem véletlen, hogy Moricz a lelkesedés izzasdval vallalta a parhuzamot Bibé pusz-
tak f6lé csendiild pacsirtaszavaval: ,Amit tud, azt senki se tudta eddig koztiink,
sem Mikszith, sem Tomorkény, sem mds.” Elbeszélései, melyekben ,a josag fajdal-
mat” mitikus realizmussal, 1élekfani pontossaggal fejezi ki, a népélet balladis ko-
morsdgat a szeretet fényeivel ragyogtatija be, irodalmunk valéban maradandé értékei.
Fontossaguk még hangsilyosabb- lesz majd, ha a kritika a mitosz vildgat — miutan
a torténelem a Varos és a Falu urbdnus-népies dilemmajat mér eldéntotte — a pro-
zéban. is oly arnyaltan lesz képes elemezni, mint a lirdban. Bib6 tehetsége, a divat-
nak tett engedményei ellenére is, kétségtelen: ,Oly osztonosséggel markol 61 em-
beri sorsckat, mint taldn egyetlen elbeszélonk sem” — irta réla Németh LAszlo.
Azokban a mifajokban azonban, melyek a hosszadalmas $és tervezé épitkezést ki-
vanjdk meg, tehetsége csak epizodikusan érvényesiil. Példaul a regényben. Mind-
maig adoéssdga irodalomtérténetirdsunknak, hogy Bibé prézajaban a ladngot a fiist-
t61 és koromtdl elvilasztva értékelje. RemélhetS, hogy az évfordulé €s munkéssiga-
nak Gjabban kibontakozé kultusza: a Subdsok utan az Anydm kiaddsa, Az egyetlen
asszony tv-bemutatdja — e munkanak lendiiletet ad.
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