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VERESS DANIEL UJ TORTENETI DRAMAJA

A drama é6nvizsgalat. A dunatdji iré kiszorithatatlanul benne all az anyafold-
ben, melybdl vétetett. Tamasi Aron a viharos harmincas években maig haté érvény-
nyel irta: ,sziviinkben benne allunk az erdélyi féldben”. De az igazi erdélyi euro-
paisdg mindig a népek, a tejtestvérek talilkozasa volt ,,az Ember magaslatdn”. Az
érvényes példat nem kisebb nagysagok mint Mikes, Apaczai Csere Janos, Misztét-
falusi Kis Miklés — vagy hogy wugorjunk vagy két szizadot — Kés Karoly szolgil-
tattak. Az irastudé jobbak az ‘6 6rokoseik. Realizmus és humanista elkotelezettség —
irhatnink jeligeként az Gjraéledé romaniai magyar torténelmi drama most bonta—
koz6 Uj fejezete folé.

A mifaj, szizadunkban sem gyokértelen. Kezdeteit Banffy Miklésnal (Marti-
novies) és Koés Karolynal (Budai Nagy Antal) kell keresniink. Utanuk hosszu évekig
sziinet volt. Horvath Agoston Varga Katalin-ja ugyan megjelent kényv alakban (1955)
s szinpadra is keriilt, de a jé szidndék nem tartott 1épést a megformalas és drama-
turgiai mindséggel. Szabé6 Laios Mentség-e (1956) csak ebben az évben jutott szin-
padhoz, egykori Igaz Szo6-beli megjelenése igen csekély visszhangot valtott ki. Az 6t-
venéves romaniai magyar irodalomban a torténelmi téma szinpadi megjelenitésének
,,uj folyamat” Veress Daniel Mikes-e inditotta el (1968).

Mikes ir6i és szemléletbeli erényeir6l s dramaturgiai fogyatékossagair6l az el-
mult két esztendbGben rengeteg sz6 esett. De legadazabb biraléi sem tagadhatjak —
amit Balogh Edgér mondott ki félreérthetetlentil —, hogy termékenyité missziét bel—
ben, ezt elSOSorban nem a haromtucatnyi bxralat ertekeles cikk bizonyitja hanem
a majd sziaz elbéadas ‘huszondtezer nézdje.

A Mikes bemutatisat kovetd kéi esztendd varatlan de mindenképpen iddészerG
felpezsdiilést hozott a romaniai magyar torténeti dramaban. Hirom Kocsis Istvan-
drama sziiletik: A nagy jatékos (Martinovics utols6 napja), A korona aranybél van
(Egyszer egy kolté gyonyordt almodott egy kinalynér6l) és a Bolyai Janos estéje
cimd monodrama, melyek kozil a két els6t szinpadon is lathattuk. Paskandi Géza
mitologiai jatéka utdn (Piigmalion €s Galathea, A kiraly kove cimen mutatta be a
kolozsvari tarsulat) David Ferencrfl irt torténeti dramat (Vendégség), mely koril —
még mielétt két tarsulat is bejelentette volna igényét az eladdsra — maris ossze-
csaptak a pro és kontra vélemények. Hosszi, szinte két évtizedes tetszhalil utan
szinpadra keriilt Sombori Sandor tor{énelmi krénikaja is, a Gé&bor Aron, s harom
évtizeddel elsé kozlése utan kotetben jelent meg Somlyai Laszld Frater Gyorgy-e.
Ezt a gazdag és mindenképpen biztaté sort zarja pillanatnyilag Veress Déniel 14j
torténelmi szinmiive, a Bathory Zsigmondrél sz6l6 Véres farsang, melynek elsd
fielét a marosvasarhelyi Igaz Sz6 augusztusi szdma koézdlte s a sepsiszentgyorgyi Al-
lami Magyar- Szinhdz tirsulata mutatta be szeptemberben, s e sorok irdsakor (okté-
ber végén) mar til van a huszonét eldadason. Errél a marél — s valamelyest az
eléadasrdl is — szeretnék beszamolni a Tiszataj olvasédinak.

Veress Daniel mindkét darabjadban — bevallottan Németh Laszl6 és Illyés Gyula
tanitvinyaként — torténelmi realizmusra térekedett. A mondanivaléért nem valtoz-
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tatta meg a redlis eseményeket, megtartotta a hiteles torténeti keretet is. Az esemé-
nyeknél azonban sokkalta jobban érdekelte a driamairot a hdsok jelleme, emberi és
moralis kotottségeik. Nem korunk szellemét s problémait vitte bele, mintegy ,kiviil-
161” a torténelembe, hanem bensdleg, a jelenkori ember tapasztalati élményein ke-
resztiil élte at, illetve Gjra a mult tragédiait. Ezéri valasztott olyan hésoket, akiknek
sorsa most is tanulsagos és iddszerd jeleniink szamara. Ezzel az eljarassal nemcsak
a miltat elevenitette fel meggy6z6 intenzitdssal és shrilségben, hanem jelenkorunk
bonyolult tirsadalmi-erkoélesi helyzeteit is — az attételeken keresztiill — tudatositani
igyekszik. '

Bathory Zsigmond ellentmondasos személye igen koran felkeltette a dramairék
fisyelmét. Lope de Vega a fejedelem toridkellenes hadjaratirél mar kortarsként szin-
mivet irt, melynek f6hfse Zsigmond. (El prodigioso principe Transilvano.) Sziza-
dunkban Németh Laszlé vivédott éveken keresztiil a Bathory-drdma tervével, ,,me-
lyet a kettés hiba, a torténelmi idegenség és az alkati gyengeség abrazoldsira” szant.
Veress Daniel — rendkiviil széles forrasanyag hirtokdban — némileg Németh Laszld
felfogasanak nyomdokain indult el s a modern koérlélektan segitségével ,,a hibas
lingész jellemrajzanak” dramai abrazolasara torekedett. A drama misorfiizetében
kozolt mihelytanulmany részletben egyértelmien kimondja szadndékat: ,Mi lehet
mas, véltem én, egy Bathory Zsigmondrél sz6l6 dréma, mint a hds fell nézett jel-
lemrajz, a hibds ldngész jellemrajza, aki terméke is, dldozata is a torténelemnek, s
akiben ki lehet rajzolni a zsarnok hatalom szomjanak, onaltatisinak, onkielégitésé-
nek, onigazolasinak, torzité hatasanak egész gérbéjét. Hiszen egy torténeti dramé-
ban végiil is nem a kor a legfontosabb, hanem az 4ltala kimondott problémak és az
ebbdl kinove, ezzel szervesen Osszeforrt emberi magatartas.”

Zsigmond — a torténelemben, de a drAmdaban is — a nagy rogténzé: csupa sze-
szély, hangulat, nem kovetkezetes a jéban, de kivetkezetlen a rosszban is. Kapko-
dasaval, ingatagsagaval, sz€lsGségeivel egy orszagot tett ténkre, melynek ,absolutus
princeps”-je volt. Es iszonyodva menekiilt a felelsség el6l, mikézben az orszag leg-
jobb koponyait, hl hiveit 16kte — csapatoslag — a héhér bardja ala.

De a drama Zsigmondja nemcsak ennyi, nemcsak egy tévelygd dilettdns ural-
kodé, aki nem tudja felismerni a kor és korilmények helyzeteit, lemérni cseleke-
detei kivetkezményeit. Veress Daniel a kiszamithatatlan jellembetegb6l tudatos zsar-
nokot faragott, egy olyan tobbre és jobbra hivatottat, akit megrontott a hatalom,
akit kornyezete termelt ki, hogy aztin végzetes mdédon kényszeritse ra eltorzult
akaratat kornyezetére, de orszagira is. Mar a drama elején megfogalmazza a min-
denkori zsarnokok katéjat:

Ne higgy senkinek ommagad "koriil,

ki szolgdl, mosolyog. holnap mdr tért emelhei!
Az uralkodds legfébb titka ez: rettegjenek!
Sose legyen nmyugodt senkinek éji dlma,

orok legyen a félelem tdpldlta bintudat...
Tépd ki a gyomot, idejekordin, s ha kell

tépd a virdgot is!

Veress Danielnek sikeriilt jol megragadni a zsarnok személyiségét. Zsigmond
nemcsak kérlélektani eset, hanem megrontott, nemesebbre vagy6doé lélek is, akinek
jellemét — eredendd csaladi terheltségén s szexudlis defektusan tal — a fejedelmi
szék (melybe kisgyerekként keriilt) formdlta patologikussa. A sziiletési rendellenes-
ségeket az uralkodds noveszti kibirhatatlanna és kozveszélyessé. Megiébolyult elmé-
jét ez kényszeriti a sziintelen vérengzésre, de arra is, hogy négy izben készonjon le
a trénrdl s ugyanannyiszor térjen vissza. Az érzékletesebb jellemzés kedvéért kell
felidéznem a drama egyik megddbbentd jelenetét, melyben Zsigmond Marcelldt, a
velencei kurtizant azért kiildi vérpadra, mert a halott Bithory Boldizsart, szeretSjén
keresztill, még mindig rivalisdnak érzi. A félelemben tudatosul tehit a hatalom tér-
sadalmi és emberi korlatja. ’ .
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Az ir6 braviirja, hogy a zsarnokot nem formaélja csupa merd negativitissa, min-
denestiill ellenszenvessé. Ha ezt tenné, a hds, bizonyos ponion til, érdekteienné
valna a nézd szamara. Zsigmond, véaltakozé hangulatai szerint szenved az uralko-
dastol, Italia utdn sbévarog, a késdreneszinsz nosztalgidja csapja meg, s maga is
mivész: kortdrsai szerint is tébb hangszeren jafszik kitlingen. A drama egyik leg-
hatidsosabb jelenetében, amikor a hires Girolamo Dirutival, udvari zenészével be-
szélget, Shakespeare Velencei kalmiri-bél idéz. Zsigmond természetesen nem is-
merte ezt a miivet, irdilag azért mégis indokolt — mert rendkiviil jellemz6 — ez
a kis betét: arnyaltabbi teszi a fejedelem jellemrajzit s meggy6zben villantja fel a
zsarnokban az Aaldozatot is.

A szinpadon folyd ,,véres farsang” littdn Onkénteleniil ébred fel a nézdben a
kérdés: miért tlri Erdély Zsigmondot? Es miért fogadja minden visszatértekor tart
karokkal az iri rend? Egyrészt félelembdl: tudjik, Zsigmondtil minden kitelik, bar-
melyikiiket, barmely pillanatban bekaphatja az onkény o6rvénye. De van egy maés
ok is: a meggy6z6dés, hogy a fejedelmi hatalom — noha a fejedelmet az orszag
rendjei valasztjdk — istentdl valé. Aki kezet emel red, ha sértett allapotban is, az
ur folkentjét sérti s von magdra orok karhozatot, miként a fejedelemnek is szamot
kell adnia — ha nem is e foldi 1étben — tetteiért. Ehhez a korabeli felfogashoz mar
csak rdadas a tanacsurak gerinctelensége, onmaguk gyarapitgaté évatos politikai
jatszadozasa, melyet a kitiné machiavellista fejedelem egyetlen mozdulattal sdpér
el, de agy, hogy fejiik is gurul.

Veress Daniel a drama szerepléit a hatalom korén beliil 4brazolja. Kendi San-
dort, Kovacséczy Farkast, Gallfyt, Gyulai PAalt a torténelembdl is eurdpai miivelt-
ségl személyiségeknek ismerjiik, akik kevés torténelmi realizmussal, de ragyogé
szandékkal, a torténelem egy nagyon sotét 6rajan Erdélybdl koztarsasagot akartak —
velencei mintidra — csinalni. A draméban, sziikségszerlien nyomatékositva, inkabb
6vatoskodé fontolgatasuk, kaparisaguk keriil elb6térbe, s igy elbukisukat onmaguk
készitik eld. Ebben a felfogasban teljesebbé valik az embertelen hatalom természet-
rajza, mikodésének lelki szerkezete. A j6 urak hdsok lehetnének, ha ellenillnanak:
igy megalkuvodk, kiknek hullasan inkabb eltépreng mint szanakozik a nézd.

Mas fabol faragtdk a nemzetkozi jezsuitizmus iskolajaban dresszirozott Alfonzo
Carrillét. Veress Daniel mar a Mikes-dramaban elarulta, hogy rendkiviili érzékkel
tudja szinpadi alakokka formdlni a vildgpolitika nagy kalandorait. (Bonneval gréfra
gondolok, a Mikesb6l.) Carrillo is jatékos, s nem mindennapi. A fejedelem vallisos
megszallottsagat hasznalja ki — protestians orszag, katolikus uralkodd! — hogy Habs-~
burg hiiségen tartsa az uralkodét. O a keresztény egység eszmei képviselGje a ,,pogé-
nyokkal” paktilé erdélyiekkel szemben. Felfogdsaban és céljaiban makacs és kovet-
kezetes, eszktzeiben — a fejedelemnek sugall tandcsokat jambor lelki atya képében
— kiméletlen és gatlastalan. A jé ott kezd6édik, a rossz ott végzdédik, ahol a nagy
fiktiv birodalom érdeke. Mindent alarendel ennek a programnak a logikus jatékos.
De éppen mert hideg észember, 6t is 4t tudja verni Zsigmond, akinek varatlan hua-
zasai minden ésszerliségnek fittyet hanynak. Mellette a masik Bathory, a cifravérd
Boldizsar, csak egy szcknyabolond katona, egy gbgés f6ur, az alulrdl felkapaszko-
dott, minden aljassagra kaphaté J6sika Istvan pedig egy karrierista udvarone, aki
mindent egy lapra tesz fel — és éppen Zsigmondra —, s igy bukésa torvényszerd.
A zsarnok szétaraboél hidnyzik a hdla, a megbecsiilés, a kdszonet sz6, csak pillanatok
vannak, koériilmények, és a sziinteleniil valtoz6 hangulat szeszélyei. £s a zsarnok
onmaga onos. érdekeivel.

E vazlatos fejtegetések kovetkeztetése készen adott: a Véres farsang a zsarnok
kegyelet nélkiili elbukasidnak drdmaja. A korlatlan személyi hatalom 6nmagit sem-
misiti meg. A bukis lattdn iszonyodva utasitjuk el az embertfl és a funkcidjatol
elidegenedett hatalmat, az ember és tarsadalom szabadsigat megbénit6é, a lelkét
glzsba kotd kiszamithatatlan politikai gépezetet.

Meg kell emliteniink, hogy a Zsigmond koré csoportositott eseményekkel péar-
huzamosan, de azokkal csak eszmeileg Osszefiiggben, az {ré a népi-paraszti torek-
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véseket is Abrazolja. Ezekr6l azért nem szélunk bévebben, mert a huszondtodik elo-
adas utan, dramaturgiai megfontoldsokbol a darabot ezen képek nélkiil jatsszak, ami
dltal sokat nyer kohézi6jaban, ivelésében, szerkezeti tomorségében, noha néhany
maradandé figurat az el6z6 véltozatbdl igy is megériz emlékezetiink. Példaul Somodi
Enok Matét, a rebellis néptribunt, aki jellemz6en éppen az 4ltala vezetett, forra-
dalmi néppel keriil szembe, s akiknek hiszékenységével ugyancsak Zsigmond él
vissza.

A driama cselekményszerkezete — s logikai struktiraja — igen t6moér, nyelve
arnyalatokban, széképekben gazdag, kozel 4ll a lebegbé jambushoz. Veress Ddniel
" tudatosan béven meritett a XVI. szdzad ragyogd emlékirat-iréinak nyelvébdl: hdsei
gyakran gy szélalnak meg, banté archaizadlds nélkiil, mintha a Berzsenyi vagy Ka-
tona Jozsef téji nyelvi vilaghol merulnének f61. De a nyelvi emlékeket, j6 érzékkel
és adagolassal beleépiti a mai magyar nyelv rugalm.asabb hajlékonyabb, szélesebb
absztrakciéra képes szovetébe.

NEMETH LASZLO
AZ EN BATHORY ZSIGMONDOM*

A Bdthory Zsigmond torténeti dramaim legkorabbi, 1935—40 koézt fogant cso-
portjdba tartozott volna. Jellemz3 mind a négyre, hogy mielétt dramava lettek, mas
mifajban mar feldolgoztam Oket. A VII. Gergely-t 1936-ban a T an u-ban esszének,
Az Orjds és literdtor-t (Nagy Teodorik és Boetius dramajat) az 1925-ben keletkezett
Kapasok ciml kisregényben a Berzsenyi-iinnep el6adéi viszik szinre, a Bethlen
Katd-t megeldzi a Sziget Erdélyben cimd hosszd esszé, a Bathory Zsigmond
torténete az Utolsé kisérlet-ben targyaltatik, mint az ifjG Barbidn J6 Pétert
megejtd fiatalkori torténelmi mdve. Az elsé a négy téma koziil, amib4l drama leit,
a VII. Gergely volt. 1937-ben irtam meg, de csak 1939-es erkolesi sikere volt, ami a
tobbi térténeti drama kidolgozasdhoz is batorsdgot adott.

A VII. Gergely uténiak sorsa elég szerencsétlen volt. A .Bethlen Kata, melyet
1939 nyarian irtam meg, csak drimdaim mostani teljes gyfijteményében lat napvila-
got; az Orjds és literdtor, befejezéshez kozel, a dorogi banya &ltal kisajatitott sator-
kG6i hazban maradt s veszeit el. A Bdthory Zsigmond-hoz, pontosan emlékszem, mikor
lattam hozzd. 1940 tavaszan firenzei utamra vittem le egyetlen penzumul. Négy-ot.
képet megirtam belGle, de a németek tdmadasa, Franciaorszdg megrohanisa a drama.
izgalmat belefojtotta az akkor aktudlisabb ‘izgalomba.

A Bdthory Zsigmond terve még egy szempontbdl nevezetes: elsd lett volna
hosszG dramdim sordban. Hiromszor hét képre terveztem, mint késébb, a meg
nem irt Galilei-t; forma, amelyet csak husz évvel késébb valésitottam meg a hosz-
szabb Bolyaiban (Apai dicséség) s Gandhi haldld-ban. Hogy miért volt sziikség
akkor erre a formara? A mondanivalénak tulajdonképp elég lett volna a megszokott
négy-6t felvonas. Bathory Zsigmond dicsGsége tetSpontjan eléri ifjakori céljat, egy
Habsburg-hercegndt kap feleségiil. A nagy- diadal azonban sorsdéntdé kudarcca valik;
a néaszéjszakan tehetetlennek bizonyul, s fépapsaga és fejedelmi méltésaga kozt ide- .
oda kapkodasban foszlik szét élete.

A sok képre a torténetnek volt sziiksége: a fiatal Bathory szemben 4all az akkori
Erdéllyel; a protestidns rendek koézt katolikus, Gj olaszos miveltségli, zenekedvels s

* Veress Déniel: Véres Farsang (Bathory Zsigmond) cimi torténetli dramajanak sepsi-
szentgyorgyi bemutatéjdra egy Kkis fiizet jelent meg ott, Siit6 Andras, Cs. Szabs Lészlé, Né-
meth Laszlé, Farkas Arpadd és Veress Ddniel irdsaival. EbbSl a kls példanyszamu filizetbsl
vettiitk 4t Németh Laszld frdsat, a szerzé beleegyezésével. (A szerk.)
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