seken, sokkal kevésbé hatott képzémivészetiinkre, mint példaul koltészetiinkre. Szabé_
Ivan mint szobrasz a népmiivészetben valé megijulds jaratlan vagy ritkan jart atjait
téri. Ez miivészi munkassiganak, pedagogiai buzgalmanak nagy érdeme, miivészet-
torténeti jelentosége.

Mai tdrlata alkalmaval hadd ko6szontsem valasztott szilé6foldjén a maGvészt.
Annal is inkabb, mert sokkal tartozik neki e varos. Torlessziink adéssagunkbol sze-
retettel, hiszen — mint Juhasz Ferenc-irja —: ,,A mivészetnek kifogyhatatlan sze-
retetre van sziiksége. A szeretet az a viragzé kozeg, amelyben a miivészet élni tudja
valédi 6nmagdt, az a boldog taptalaj, amelybe gyétrelmesen, titokzatosan és maga-
nyosan épitkezb léte belefurja szétburjanzo hajszalesoveit.”

- GREZSA FERENC

[ SZINHAZ |

AZ ORIASCSECSEMO UJJASZULETESE
AVAGY: AVANTGARD-E A MAI DIAKSZINPAD?

»~AZ egyetemistdk az UjszerGség lathatd dromével jatszottik el nekiink a lébezés
egyik lehetséges — a vasari-kikidltds — megnyilvanulasat, a magyar abszurd drama -
egy fejezetének lehetGségeként, amely minden bizonnyal meghatirozott sziikségletet
elégit ki.” A Neue Ziircher Zeitung irta ezt 1970. augusztus 11-én az elmult év egyik
legérdekesebb szinhazi eseményérdl, az Oridscsecsemd Ssbemutatéjarél. Annak a dra-
manak az Ujjasziletésérd], amelyet 45 éve, 1926-ban, emigraciéban irt, s ma is\leg-
jobb darabjanak tart Déry Tibor. A messzirdl jott szemlélé tehat agy véli, hogy
meghatarozott sziikkségletet elégit ki ez a — lényegében véve — elézmény és foly-
tatds nélkili expresszionisztikus szinhaz, amelyet a szegedi egyetem amatdr szinjat-
sz6i emeltek — egy masik kritika szavaival élve — profi szmvonalra Nem is 'oeved
sokat. .

A szegedi egyetemi szinpad idén marciusban sajatos jubileumnot {innepel: thuszon—
b6todszor adjak mar elé az Oridscsecsemdé-t, mindvégig zsifolt nézdtér eldtt. Jatszot-
tdk Szegeden, Veszprémben, Budapesten, Pécsett. S ez is bizonyithatja, hogy ez a
Déry-drama, ez az el6adés ,meghatarozott szikkségletet elégit ki”. S lehetne folytatni
a sort olyan dicséretekkel, amelyek szerint a szegediek egy régi szinhdztorténeti
adossagnt torlesztettek hogy a harsany kamaszosség’, pl’akétszerﬁ elnag} oltsag,
az Oridscsecsemd . . }

A szegedi egy»etemi szinpad torténetét ismerSknek nem Ujsig, de talan csak mé-
Iyen szunnyadé felismerés, hogy Paal Istvan — egyébként allanddéan valtozasban
levé — tarsulata az utdbbi 6t évben — tulajdonképpen az igazi egyiittes megterem-
tése 6ta — nem tett egyebet, mint hogy makacsul kereste a lehetlségeket az idézett
szitkséglet kielégitéséhez. Tetszetds fordulattal netan: nem szilethetett volna meg
1970-ben az Oriascsecsemd, ha 1965-ben nem halédik a kiraly. Talan csak az a Kii-
16nbség, hogy a Ionesco-darab 6t évvel ezel6iti bemutatdjan az egyetemistik hiva-
tasos szinhadzhoz hasonlé eldadast akartak produkalni — a cél és eredmény kozotti
kiilonbség tehét eleve nagyobb volt, mint most —, 6t év mulva pedig valédi’ diak-
szinhdzat akartak csindlni, s ez meghozta a sikert. Megkockdztatnam azt a felteveést,
hogy az egylittes akkori és mostani viezet8jének, Pail Istvannhk rendezdi elképze-
lései lényegliket tekintve nem valtoztak annyit, mint a didkszinjatszasrél alkotott
véleménye. Elég idézni egy 1966-ban megjelent interjujat, amelyben kifejtette: ,'l'o-
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vabbi terveink kozt dlapvetdé az a torekvés, hogy folyamatosan jatszé »szinhazzi«
fejlédjunk, mely egy ‘hénapban négy-ot .eloadasnt tart, akarcsak pesti testvéregyete-
mink szinjatszoi.”

Azéta tart tehat az UGtkeresés. Erdemes felidézni néhiany 4allomast — annal is
inkabb, mert folydiratunknak nem allt moédjdban foglalkozni rendszeresen az egye-
temi szinpad bemutatéival. A kezdet tehdt 1965. december: Ionesco - A kirdly halodik.
Akkor két hénap alatt harom bemutatét produkiltak: a mdasik ketté Hubay Szfinx-je
és Albee Allatkerti torténet-e volt, majd Diirrenmatt Defekt cim( hangjatékat vitték
szinpadra. Valésagos diadalut volt az az év: aranyérmet nyertek, méghozza kiemelt
aranyérmet Mrozek.. Piotr Ohey mdrtiromsdga cim( abszurd vigjatékival az egye-
temi és féiskolai szinjatszok orszagos seregszemléjén, Szegeden. Ez volt az az eld-
adids — a radiodban is elhangzott —, amely azzal magaslott ki a tobbi kbéziil, hogy
megtetézve a mrozeki humort sajat jatékos otleteivel — wvalddi didkszinpadi atmosz-
férat teremtett. Taldn ezt lehetne a masodxk lépcséfoknak tekinteni a Déry-eldadas-
hoz vezeté uton.

Tovéibb: egy példa a rosszul értelmezett nendezbi batorsdgra — Csemer Géza
rendezésében Arvistophanes Felhék-je; sikeres egyfelvonisosok: Tennesse Williamst6l
a Beszélj, mint az es6, hadd hallgassalak és az Ez a hdz bontdsra vdir. Rendszeresen
jatszé szinpadda valt a didktarsulat. Felismeriék azt, hogy olyan darabokat is el-
jatszhatnak — nem kell ri engedély a szerz6tfl —, amelyekre a hivatisos szinhaz
nem véllalkozhat, s valamit mar abbél is, hogy miként lehét a magyar igényeknek
megfeleld abszurd szinjatszast csindlni. De — higdba akartak eltivolodni az iskolai
szinjatszasnak attél a megkotd orokétol, hogy a tananyagot illusztralé miiveket adjon
eld — mégis fogva maradtak bizonyos értelemben egy lathatatlan tananyag 4ltal:
szinte gyerekes mohésaggal igyekeztek mindent megismertetni nézdikkel, ami né-
lunk 14j.

Az Oridscsecsemb-hoéz vezetd tton még két lényeges alkotds sziiletésének volt
szinhelye az Auditorium Maximum, az egyetemi szinpad otthona. Mar valamiféle
ujabb koncepcié jegyében valdban vésari komédiaként mutattdk be Illyés Gyula
THivetevok-jét, amellyel Nancyba, az egyebemista szinjatszok vildgfesztivaljara akar-
tak eljutni. A szinrevitel sikeriilt, & fesztivalra kijutni — nem. A masik: a lengyel
abszurd drama masik nagysaga, Rozewicz vette 4t MrozZzek szerepét, bemutattak Kar-
toték cim dramajat. Addigra, 1968-ra a hivatalos magyar dramairodalom is bizo-
nyitotta, hogy ¢l és létezik az abszurd magyar drama is. De a szegedi egyefemi szin-
pad Mrozek-, Illyés-, Rozewicz-sorozata mintha azt is igazolta volna, hogy van
kelet-, ha Ugy tetszik, kozép-eurdpai abszurd drama, és egy lehetséges vagy csak
éppen didkszinpadon lehetséges megvalésitésa. Csak éppen az 6s hidnyzott hozz4, s
nem véletlen, hogy ezt Déry Tibor Oridscsecsemé-jében talaltdk meg. Ha Ggy tetszik:
Ionesco az érdekl8dési kort, Illyés Gyula atmoszférat, Mrozek az otletet, Rozewicz
magat az életet adta ahhoz a Déry-el6adashoz, amelyet sokan emlegetnek Ggy, mint
szinhaztorténeti tettet. .

Nemecsak az a tény, hogy az ir6 hozzajarult a Pail Istvanék javasolta valtozi-
sokhoz, hanem Déry dramadainak sorozata is bizonyitja, hogy a vasari komédidkra
emlékeztetd megjelenités nem Al tévol a md, alkotéja lényegétdl. Hiszen az 1945-ben
irt Tanik-ban a hetedik kép elsé jelenetének kortanca — nem is szélva maganak,
a Kikidlto-Hazfeliigveldnek a személyérdl — valosaggal igényli az ilyenfajta meg-
jelenitést. A HazfelligyelS, Pénziigyi FGtandcsos, Méltésagos Asszony, Tandr, Hiva-
talnoknd, Szakdcsnd, Neveléns, Bankszolga — ugyanolyan babuk, mint az Oridscse-
csemd szamozott alakoskoddi. A t6rténelem rangatja ket ujjain. S legyen elég emlé-
keztetni a televizidéban is bemutatott A talpsimogato cimil egyfelvondsosra, amely a
didkesiny mifaji megjeldlést viseli. Ezt vagy két éve az Otvenes évek kultiireld-
adasait megjelenité szinpadon lathattuk a televiziéban is.

Az Oridscsecsem6-t ghany kritikus, annyiféle stilusiranyzat termékeként emile-
geti. Dadaistanak csakugy, mint expresszionisténak, sziirrealistinak csakigy, mint
megkeriilve .ezt a fogas kérdést, avantgardnak. S talan ez az utébbi a legjobb meg-
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jelolés. Cselekménye éppoly kevés és éppoly sok, mint amennyi egy korunkbeli dra-
mahoz kell: ember sziiletik, s mig tiszta, gyermeki marad, minden engedelmeskedik
neki, csodikra képes. De mar sziiletése pillanatdban aruva valtozik, divatos kifeje-
zéssel: egy még nem is sejtett manipulacié targyava lesz, s ez hatarozza meg sorsat.
Helyzete kiilonb6z6 cselekvésekbe kényszeriti bele, holott 6 csupan enni szeretne,
behabzsolni a vildgot. A rokonokként, orvosként, babaként titkos és nem titkos rend-
érként, kozonségként megjelend babuk kozott véglil a haldl dlarcaban 8 is babuva
valik, aki haldla el6tt kétszeresen is bemocskolédik: 6 is druba bocsatja sajat fiat,
majd az &llam lathatatlan ,,erkdlesi” hatalmit megtestesité Nikodemos ajanlatat el-
fogadva, értelmetleniil valik egy szalmakalap-forradalom aldozatava.

Torténelmileg ez a drama a szidzad els6 évtizedeire utal: a békeidékben Niko-
demos az Ujsziilottbdl tekintélytiszteld, istenhivd, hazafias lelkiiletd dllampolgart ki-
van nevelni, majd a kapitalista konjunktara kibontakozésakor 4j jelszavakat gyart:
" ,Az 4j kornak self-made manekre van sziiksége. Szentimentalizmus nélkil, hidegen
gondolkodé céltudatos egyedekre, akik horgés nélkiil tudnak deflorealni...” Miutan
kihasznélta a gyerekben rejt6z6 tehetséget, erdt, kispolgarra kényszeriti, megjaratja
vele a héboru poklit, s végiil — nincs mar ra sziiksége, megsziiletett az Gjabb, meg-
oli. A masodik Ujsziilott mar gyorsabban aruva véalik, mint apja. Ezt a torténetet
folyondarozza be a Déry-szinpad sajatos, leginkdbb expresszionisztikusnak nevezhet&
kavargasa. .

A darab és maga az eldadas nem teljesen azonos. Ha a kiilsGségeket nézzik, a
darab tan avantgardabb. Vegviik csak Déry rendezéi utasitasait: ,,A hatsé kulisszak
mogott egymas mellett tiz, ember nagysagil babu, torzsiikbe lesiillyeszthetd fejjel.
Hirtelen kivilagosodik, a kozépsé babu sebesen dobol, siillyeszt6bol asztal emelkedik
ki, székekkel, ugyanakkor egy oldalsé vasznon vetités: el6bb a szivarvany hét szine
szalag alakban, majd az abécé betii, a darab cime, szerzé neve, arcképe, ujra az
4bécé betlii. Csend. Ha a babuk beszélgetnek, fejiik kiemelkedik a térzsbél, vissza-
esik, ha elhallgatnak. Babuk nevét reflektorfény vetiti a torzsre.” Mi marad ebbél
az egyetemi szinpadon? A babuk. S elejétdl végig az egyetlen diszlet a babuk fél-
karéjanak kozepén: az a mutatvianyosbodé, amely Dérynél csak a I1. felvonasban
jelenik meg. Nincs vetités (hangszéré helyettesiti), sem hatrafelé mozgd szalag, sem
siillyesztd. Csak mint a panoptikumban, végig a babuk, az &ket megjelenitd sziné-
szek nem dllnak mozdulatlanul mogéttik, kijonnek a szinre is, nemcsak szavukkal,
létitkkel is beleavatkoznak a jatékba. '

A lényegi azonossig azonban megvan valahol mélyen. Déry vetitGje ugyanis
legtobbszor arra emlékeztet, hogy a babuk — a kozonség. Paal Istvan szinpadéara a
kozonségbdl jonnek el a babuk megjelenitdi, jelezvén .ezzel hovatartozidsukat. Az ol-
vasott darabban csak ennyi van: egy kéifeji oroszlan Atmegy =a szinen. A didk-
szinpadon .ugyanez az alarcos felvonulasckra emlékezteté emberi kezeken, labakon
sétdlé maskaraként jelenik meg. Az Gjsziilottek nem emberfslotti nagysaga csecse-
mék, hanem — a tobbi szereplétdl eltéréen — smink és elnagyolt bohéc-arc-vondsok
nélkiili fiatalemberek. S mar ezekbd!l is meg lehet allapitani — az irott és elhangzé
széveget Osszehasonlitva még inkabb —, hogy amig annak idején Paal Istvan ren-
dezd a ionescoi kirily-emberiség azonossigbél Berenger-ember azonossagot sziirt le,
most ugyanilyen gonddal restauralta le a Déry-dramir6l mindazt, ami fél évszizad
alatt sziikségtelenné valt, hogy ismét a lemeztelenitetten kiszolgaltatott embert &l-
litsa a kozéppontba. Ha csak a végkimenetelt vessziik figyelembe, akkor a Déry-
darab jéval pesszimisztikusabb, mint a ionescéi, hiszen az Oridscsecsemd tisztan szii-
letik, de haldldra bemocskolédik, mig — Paal lstvan idézett rendezésére gondolok —
Berenger kirilyt szenvedése tisztitja meg, s eszményiti. Déry humora, a rendezés
fintorai azonban mégis katarzist sugallnak. Mintha Ionesco azt mondana: Nézz
koériil, nincs értelme. Mintha Déry azt signd: Nézz szembe magaddal. S ez az, ami a
ma emberét megvalthatja. Onmagatél.

EgyszerGsodott az eléadason Déry jelképrendszere is. A ‘Mulatdk eleve gy jelen-
nek meg, mint Nikodemos thatalmanask s6tét megtestesitéi. Az olvashatatlansdgig
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kavargés dramébél olyan mi lesz a szinpadon, amely — a rendezd 6t év 6ta ko-
vetkezetesen épiti a csucsjelenetekre elGadasait — a leggroteszkebb cstcsoktél a
liraiakig ivel. Nagy erénye — kritikdk sora hangsulyozta mar —, hogy a sokféleséget -
egységbe olvasztja: a 20-as évek avantgardjanak oOtleteit a mai diakéval pupozza
meg, a darab torténelmiségét az 'Gsiséget sugalld effektusokkal oldja fel. A cimsze-
replé és a Szlz taldlkozasdbdl igy lesz a befogott katona és szeretdje torténetét
felidéz6 népballada, a Mulaték tdncabdl pantomim, az Ujsziilott szokdelésébdl néger
dobszolé stb. '

Paal Istvan rendezdi érdemei nem homadlyosithatjak el a didkszinészeket, akik
koziil Dunai Tamadas az Ujsziilott, Katona Ferénc az Apa és Notheisz Janos Nikode-
mos szerepében remekelt. A karakterszerepekben tetszett Palfy Katalin (Szliz), Ka-
czir Katalin (Stefania), Csokonai Attila (Rendfr) és Temesi Ferenc (II. Ujsziilott).
Igazsagtalansdg lenne azonban megfeledkezni arrdl, hogy sikerrel léptek szinre a
masodszereposztist jatszé szinészek is, valamint a Babuk, akik még szamtalan sze-
repben megjelennek. A dicséret tulajdonképpen az egylttes egészét illeti.

Lehet, hogy az egyetemi szinpad sosem léphet fil ezen a produkeién? Volt mar
arra is példa. Egy kis péarizsi pinceszinhédz éveken at jatszotta Ionesco Kopasz éne-
kesné-jét. Semmi maéast. De az is lehet, hogy a felfedez8k sorsat vallalva, hosszas.
keresés utan ismét valami olyan kére bukkannak, amibél dragakoévet lehet csiszolni,
s amivel ismét megindokolhatja 1étét ez a didkszinpad, amely el6bb-utébb talan
hozzd is jut az olyannyira ahitott pinceszinhdzhoz. Nemcsak ofthonul valasztott va-
rosanak, hanem az egész orszag kulturilis életének egyik izgalmas miihelye lehet.

VERESS MIKLOS

HIiREK

A Sajtohaz Mdivészklubja rendezte
meg janudr 5-én Fendkel Judit szerz6i
estjét. Az irondvel Kardos Jozsef be-
szélgetett, a milvekbsl Molndr Piroska,
Stefanik Irén és Tolnai Miklés, a Sze-
gedi Nemzeti Szinhdz mivészei adtak
el részleteket, Az est mdsodik részeé-
ben nyilt meg a klubban Zombori
Ldszlé festomiivész kamaratdrlata, ame-
lyet Veress Miklos kolté adott dt a
kozonségnek.

ES

Kecskemetre ldtogatott janudr 15-én
folyGiratunk képviseletében dr. Havasi
-Zoltdn foszerkeszt6 és Annus Jozsef
olvasdszerkeszto. Felkeresték a Forrds
szerkesztGségét, és megbeszéléseket foly-
tattak a két folydirat kozotti egyiitt-
mitkddés lehetéségeirdl.

*

Janudr 28-d4n  szerkesztéségiinkben

littuk vendégiil a nyomda vezetGit és .

azokat a dolgozékat, akik lapunk el6-
dllitdsiban tevékenyen részt vesznek.

A beszélgetéesen mindazok a kérdések
sz0ba keriiltek, amelyek hozzdjdrulhat-
nak a jobb és szebb folybirat elodlli-
tasahoz.

*

Kdrdsz Jozsef A krétashdti cimd, ké-
zelmultban megjelent regényérél ren-
dezett wvitait az irécsoport. Bevezetlt .
Krist6 Nagy Istvdn tartott. A vitdban
a csoport tobb tagja felszélalt.

SZERKESZTOI UZENET

Nem ko6zOlheté irast kildiek: Sz. F.
Vac, A. B. Szeged, A. T. Cegléd, T. J.
Pécs, P. B. Budapest, Z. L. Karcag, F.
S. Budapest, G. I. Hédmezbvasarhely,
J. Gy. Budapest, V. M. Budapest, H.
P. Budapest, D. 1. Martonyi, Z. A.
Cs6kmd, Sz. F. Hédmezévésarhely, E.
P. Budapest, Sz. L. Pécs, S. R. Buda-
pest.
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