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Igazan szerencsés csillagzat alatt sziiletett Ujja a becsvagyd magyar kolteszet mind-
jart Adyval és Ady utin, a kilencszazas évek elején. ,A masodik reformnemzedék” -
telitalalat Horvath Zoltin ismert terminusa. Valéban: csak a mult szazad harmincas-
negyvenes éveiben volt ilyen muticié a magyar szellemi életben. Es ebben az wjra
megélénkiilt folyamatban, a Nyugat legendas elsé nemzedékében Babits-Juhasz-Kosz-
tolanyi édes testvéroccse Toth Arpid.

Papaszemes, vékony figuraja egy idSben igencsak az utokor reflektorfényébe ke-
riilt: az Stvenes évek elsS felében a Nyugat vidékérdl - Juhasz Gyula mellett - elsSsor-
ban &t tekintették ,haladé hagyomanynak”. Mesterség dolgaban kitind monografia
késziilt réla Kardos Laszl6 irodalomtdrténészi mihelyében (1955). Az értekezés azon-
ban még azon szellemben fogalmazédott, amely Ady mégott a Juhasz-Toth-Babits-
Kosztolanyi sor-, mi tobb, ertékrendet allitotta fel. Lassan azért nyilvanvalova valt en-
nek a sablonokkal okoskodo felfogésnak a tarthatat]anséga, de mig a nagy koltdtriasz
tagjairdl egyenkent tobb Gsszefoglalé és szépszam résztanulmany sziiletett, addig Téth
Arpad iigyében alig mozdult az irodalomtudomany.

Igaz, megjelent a hatvanas években az életmi kritikai kiadasa (Kardos Laszlo és
Kocztur Gizella k6zds munkaja), s a kiilénbdz8 irodalmi vitak alapjan Kardos is mo-
dositotta némely ponton véleményeét k6nyvének atdolgozott formajaban (1965). Ezek
utdn viszont jobbara csak az elégikus poéta porcelanfiguraja régzilt a kozvélemeny tu-
datéban. Egykoron ezt a sipadt, csondes fiatalembert mutatta be Kaffka Margit Alloma:
sok cimid kulcsregenyeben (1917), és fél évszazaddal ut6ébb voltaképp ezeket a vonasokat
er8sitette Makay Gusztav kismonografidja is (1967). Mindéssze Téth Arpad miiforditéi
tevékenysége kapott maig hiteles elemzést Raba Gyorgy opusaban (A szép hitlenek,
1969). Gyakorlaulag majd hisz évig nem fordultak atfogd igénnyel Toth Arpad elet-
mivéhez, j6 iddre az irodalomtérténet penfena]ara szorult rokonszenves egyénisége.

A titkok pantjai a kéltd sziiletésének centenariuman kezdtek lepattanm munkas-
sagardl. Hirtelenjében rengeteg mindenkinek lett mondandoja Téth Arpad lirikusi tel-
jesitményérdl. Nemcsak arrdl volt sz6, hogy néhanyan Kardos Laszl6 megallapitasait
kétségbe vontak, hanem tovabb is gondoltak, de legfoképpen G u, nézbpontokat kerestek
méltatasahoz. Felszabadult tehat a Téth Arpad életm, s az mar csak a torténelemnek
a furcsa fintora, hogy par, akkor felvett j aspektus napjainkra egyszertien anakronisz-
tikussa valt.

Jelen dolgozat ezittal nem kivan mas és tobb lenni, mint az eddig felhalmozodott
eredmények Ssszefoglalasa és Gjraértelmezése - diakfiataloknak.

,Egy szép tehetségl, szorgalmas és nem méltanyolt debreceni mivész legijabb
mive szerzett nekem tegnap délutan igazi gyonyoriséget s Gszinte Sromet.

Téth Andrasrél van szd, errdl az izmos tehetségli, folyton haladé szobraszrol, aki
megérdemelné, hogy nevét és miiveit ne csak Debrecenben, de az egész orszagban is-
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merjék. Sajnos, még nalunk is kevesen ismerik ezt a derék miveszt, ki ismet dicsoséget

szerzett Debrecennek.



A selmecbanyaiaknak készitette el a szabadsagszobrot.

Nagyszabisti miivészi munka. Valosaggal csodilkoznunk kell, hogy majdnem je-
lentéktelen Gsszegért ilyen hatalmas méretli, mlvészi becsti mévet képes produkalni.
Csak a Téth Andras ambicidja és nemes lelkesedése képes ezt megmagyarazni.”

Aki a jelen cikket irta a milt szazad utolsé esztendejében, az ifjd Gjsagiré Ady,
bejaratos volt Téth Andris uramék Késes utcai hiziba. Az a félénk, csondes fitcska
pedig, aki ,végtelen ahitattal” figyelte a vendéget, nem mas, mint Téth Arpad, a lirjs-
ban is halk szavd, majdani kolt6tars.

Az erbsen anyakozpont honi irodalomtSrténet-irasban ritka az, akinek a genea-
l6gidjaban sokkalta tobbet kellene foglalkozni az édesapaval, mint adott esetben. Nem
csupan azt sziikséges feljegyezniink, hogy Toth Arpad atyjatdl 6rokolte a miivészi
hajlandésagot, és lett a ,szavak szobrasza”, hanem a kéltd palyatsriénetének vargabetii
is a kéfaragé mester karrierjének kacskaring6i mentén rajzolédtak. A mivészapa ku-
darcit pszichésen, az iparosember ellehetetleniilését egzisztencidlisan sinylette meg a
legid8sebb fiugyermek. _

Téth Arpad a debreceni allami f6redliskolaban érettségizett kitéinden, 1904-ben.
Legkedvesebb tanira Kardos Albert volt, aki nemcsak a német, majd magyar érikon,
hanem az 6nképz8korben is segitette fejlédését. Egy esztendeig még Debrecenben ma-
radt, a képz8mivészeti f8iskolara késziilt, amelyet aztan Gecse végzett el. Akarcsak Jé-
kai és még annyian a literatorok kéziil, a leendd koltd tigyesen rajzolt és mintazgatott.
Azutan mégis csak egy biztonsagosabb palya mellett dontott: 1905 szeptemberében
megkezdte tanulmanyait a pesti bolcsészkar magyar-német szakan. Négyesy professzor
Gr hires-nevezetes stilusgyakorlatain azonban még magazva sem merte megszélitani a
felsébb évfolyamok jeleseit, Babitsot, Kosztolanyit és a szenior Juhasz Gyulat.

Végiil 1909-ben diploma nélkiil tért haza Debrecenbe. Ennek oka stirtin kitjulé
tiid8betegsége volt, no meg a sziil6i haz megrendiilt anyagi helyzete. Cikkirassal pro-
balt segiteni sajat és atyja szorultsagan, de hivatasos Gjsagir6 csak 1911 6szén lett a Deb-
receni Nagy Ujsagnal. Pontosan két esztendd multan keriilt vissza a févarosba. Mind-
ezen id8 legfontosabb eredménye, hogy kizben Téth Arpad nemcsak sokat tapasztalt
emberré, hanem sokat tanult koltévé érett.

Téth Arpad, ahogy mondani szokas, istenadta tehetség volt... Nézziik csak Meddd
dydn cimmel azt a kilenc sorat, amellyel bemutatkozott a Nyugatban, mar annak indu-

14sa évében, 1908-ban, minddssze huszonkét évesen.
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Magam vagyok.

Nagyon.

Kicsordul a kénnyem.

Hagyom.

Viaszos vdszon az asztalomon,
Faricskalok lomhdn egy dalon,
Vézna, szdnalmas figura, én.
En, én.

S magam vagyok a fold kerekén.



Medalionba zarhaté képecske. Egészen ténykepszert pillanatfelvétel, semmi szir6 nincs
az objektiv eldtt. Még keményebb a kép, mintha az a bizonyos Ronai Gyula fotogra-
falta volna, aki a Nyugat muveszeirdl, koztiik kolténkrdl is, annyi emlékezetes portrét
készitett.

Ez a koltészet elsé periodusaban, nem is kevés narcizmussal, csak Gnmagira
iigyelt. Ennek a liranak egyetlen hdse van: a koltdi alany, akinek kizdrdlagos idStoltése
a versiras. Gyakorlatilag ,tématlan” kéltemények ezek. Nincs probléma, nincs kérdés,
nincs valasz. Nem izgatta a kolt6t mas, csupan 6rokos szomorusaga, lelki kozérzete,
érzelmi haztartasa”, ahogy Heller Agnes mondana. Noha életfajdalmat motivalatlanul
hagyta, Ady ,halvany, szomoru, kedves 6csémnek” sz616 soraiban nagyon is érzéke-
nyen reagalt. ,S én a fijdalomnak e finom, ifji lantosit nem tudndm elszakitani faj-
dalmaimtél kritikas szavakkal - magyarazta Ady, miért is nem irt akkuratus, targy-
szerd biralatot Téth Arpad verseirdl. - Kétetének egyik példanyan beirom a margokat,
ossze akarom sirni 6reg konnyeimet az 6 fiatal forro konnyeivel...”

Téth Arpad istenadta tehetség volt - és most mar illik folytatni a mondatot -,
akinek még arra is futotta erejébdl, ambiciéibdl, hogy tudatosan pallérozza talentumat.
Tajékozbdasa sokiranytl. Mindenben a szép utan kutakodott, még abban is, ami nem
talilkozott rogtén izlésével, milvészeti szemléletével. Elegendd ehhez fellapoznunk
esszéinek, publicisztikai {rasainak akar csak mostani sziikebb valogatasat (Szinek, valto-
zatok, 1986) és persze a piros-fekete-zdld szinekben jatszo, szecesszios feddlapu elsé.

verseskotetét (Hajnali szerenad, 1913).
A cimadd vers tanulsagosan és reprezentative mutatja a sokféle hatis gyors, de

szerves Osszeéréseét.

Virrad. Sziirkiil a vdros renybe piszka,
De tiil, az enybe, tiszta messzeségben

Uj rajzlapjit kifesziti az égen

A hajnal, a nagy impresszionista.

Eziist 6nnal szeszélyes felhit rajzol,

Es dlmodozva pingal enyhekéket,

S ragyogua tizi az isteni képet

Az dirbe a hold, nagy rajzszig, aranybdl.

Ahogyan mar ezekben a sorokban eleve elragadja az ifji koltdt a latas és lattatas
izgalma, az jellemzden parnasszien tulajdonsig. A megnevezve is vallalt impresszionista
konnyedséget pedig rogton hlivés dekorativitassal ellenstlyozza a metalszinek haszna-
latanak szecesszids otlete. Noha szépitd kifejezés, mégis kimondottan naturalista sz6-
hasznalat: ,a viros renyhe piszka”. A képegész végiil egy szimbolista feltoltédést kap.
A modern olvasé akir gy is érezheti, hogy a lirikusnak a legnagyobb élménye ma-
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guknak a verssoroknak és -szakoknak az aprélékos megmunkalasa, szakmai tokeéletesi-
tése, mint ahogy azt kézirat-mddositasai mutatjik.

Formailag tényleg minden pontosan, mintegy kiszamitottan a helyén van, még
talan a jelz8pazarlas is. A jambikus lejtésti sorok természetiik szerint keményen kopog-
nanak, ha a spondeuszok lustin, 4m céltudatosan nem nyijtanak meg. A tiszta dlelke-

N ’ 2 NE(EP S Pt ’ 7 2
248 rimek fokozzak az izgalmakat, az elsd hivé rimre csak nagy sokara érkezik meg a ne-
gyedik sorban a fesziiltség feloldasa. A szakaszonként valtozé 10, illetve 11 szétag sorok
két menetben, dupla dlelkez rimmel (@bba cddc) fogdzkodnak ossze.
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Aki valamelyest is tajékozddott mar a koltSi életmiben, nem rest azonnal el8bb-
re lapozni, és holmi azonossagokat folfedezni a Kériti hajnal varosi képeivel, urbanus
fogalmaival.

Vak volt a hajnal, szennyes, sziirke. Még
Uweges szemmel aludtak a boltok,

S lomhan séportek a vad kévidék

Felvert poraban az dlmos vicék,

Mint lassii dsinnek, rosszkedvil koboldok.

Miutan tisztdzzuk, hogy az ,almos vicék” egy elavuléban 1év8 sz6 tobbes szima
és segédhizmestert jelent, tovabba a dzsinnek az arab és perzsa mesék démonai, a ko-
: R - 5
boldok pedig a német histériak pajkos mandi, olvassuk tovabb a verset.

Egyszerre két tizfal kozott kigyilt

A keleti ég vratlan zsaritja:

Minden tivegre szaz napocska hullt,

S az aszfalt szennyén szerteszét gurult
A Végtelen Fény milliom karatja.

Biwélten allt az utca. Egy sovany
Akdc részegen szitta be a drdga
Napfényt, és zild kontydban tétovan
Rezdiilt meg csiiggeteg és halovany
Tavaszi kincse: egy-két fiirt viraga.
A szitudci6 ugyanaz, és jobbadin még az intonacio is, De a hasonlosag nem egyszerlien
a napszak azonossigibd! adédik, hanem abbdl a versen kiviili élethelyzetbdl, hogy
mindkét esetben egy-egy atvirrasztott kavéhazi éjszaka utin van a kolté. Ne feledjik
“persze, hogy ez a hajnalig darvadozas a hirlapirok megszokott életrendje. Lapzirta utin
még néhiny feketekavé, egy-két testes szivar, némi szesz azért okoz bizonyos lelki-
ismeret-furdalist az olyan léleknek, mint Téth Arpad. Ez az 6nvad menekiil aztan it
is, ott is holmi esztétikai gy6nydrkodésbe, a hajnalhasadés dicséretébe. . P
A nagy kiilonbség a feloldasban talalhatd. A Debrecenben fogant Hajnali szerendid
,bline” azzal kap bocsanatot, hogy a kéltd és tarsasiga az imadott leany hazihoz ko-
csizik, és a valdban felhangz6 szerenad meghallgatasra talal. A Korsti hajnal hattérprob-
lémé4ja nagyobb kozosségben, a kollektivumban probal feloldozast kapni.

Biis gydrsziréna biigott, majd kopott
Sinjén villamos jajdult ki a térre:

Nappal lett, indult a jézan robot,

S mdr nem lattak, a Nap még mint dobott
Arany csokot egy munkdsldny kezére...

A késén hazatér koltd a korin munkaba sietd emberekkel azonosul, a hajnalok fele-
mas tarsadalmi kozegében igyekszik identitasat megtalalni, és persze nem is a Nap, ha-
nem gondolatban & maga lehel csokot ,egy munkaslany kezére”. Ez a liny természete-
sen éppoly stilizalt alak, mint amennyire légiesitett a tobbi is az életm@ mas pillanataiban
(lasd: Stanzdk egy trafikoslanyrdl, Egy lany a villamoson).
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Tobbek észrevételezték mér, hogy Téth Arpad koltészetének igen sok darabja
Un. nap- vagy évszakvers. ,Az 1devago versek kozott persze vannak rangsorbeli kiilénb-
ségek 1s. Kezdddik a rangsor azzal, hogy a napszak vagy évszak csak kiilsé keret, in-
kabb csak alkalom, olykor éppen iiriigy a megszolalasra Innen kénnyd az atmenet
arra a valtozatra, amely az évszak-napszak hangulatat, onelvii tartalmat régziti, 4téli,
ékesgeti. A csicspont persze az évszaknak vagy napszaknak a maga személyes élmé-
nyével valé atitatasa, a maga problémaival azonosul6 beleélés, vitalis kétddés és szen-
zudlis egyiittélés, végs fokon sorsérzések és sorsélmények egyetemes megszélaltatdsa”
(Barta Janos). A példak majd maguktél adédnak a késdbbiek soran.

Az el8z8ekben kozelebbrdl szemiigyre vett két koltemény két egymastél tavol
esd koltdi korszak terméke. Teljesen elfogadhatd ugyanis a lirikusi palyaivnek az az
irodalomtérténetileg szokasos harmadolasa, amely az indulést az elsé kdtet megjelené-

séig jeldli, a harmadik korszakot pedig gyakorlatilag a poéta életének utolsé évtizedére

teszi. Kozepre az a periddus szorul, amelynek hattere ama torténelmi kdrnyezet, ami-
kor véresd hullott a vilagra, majd forradalmak szakadtak a magyar foldre. A biografia
el8terében meg az alkotéi életdsztén csodat tett: Téth Arpadnak maradt 6nbizalma,
ambicidja visszaverekednie magat az alféldi porbél a févarosba. Budapesten részben
irasai kicsiny tiszteletdijaibdl, részben a hazitanitoskodas pengdibdl igyekezett magat
megtartani a mivészeteknek. Késébb, 1917-ben azutin a Hatvany Lajos inditotta, ro-
vid életdi Esztendd segédszerkesztdje lett. A forradalmak alatt és utan hosszit hénapok
létbizonytalansiga apasztotta alkotékedvét.

Ko6zben tisztdzandé viszont, hogy a Hajnali szerendd és a Koriiti hajnal tarsadalom-
szemlélete kozotti kiilonbség nem hirtelen, latvanyos valtozas, hanem - modern ki-
fejezéssel - a szomalpszwhologlal tagasztalatok poétai. konZs’,kvencmja Evek sordn a
masik ember irdnti aggddas, megértés, szeretet Toth Arpad jellemének és mivészi érzé-
kenységének lényege lett.

O, a hajnall fehér felbd kar-ingben

S biborban, j és fényld kezdetek

Szent papjaként j6, s 6t koszénti minden
Szelid s halk ahitattal, reszketeg:

Hat én, ki a vak utcdkon keringtem
Szivem csititva, mely tires, beteg,

Mint varjam 6t, ki sgy emeli zengve

A napot, mintha arany-szentség lenne?

A felszikrdzo utakat taposvin

A vig vdrosban hallgatag 6dongok, -
Egy boltajtdban vézna trafikoslany
All, drva, biis sirgécske, kit kiontére

A fény, a forrd arany-drviz, s most tan
Mereng a szépiilt fak s arany gorongyck
E reggelén, s kis alman érzeleg -

S sz6Inék hozza: Testvérkém, értelek!



A Stanzdk egy trafikoslinyrdl hat telt strofaval mar 1914-ben bizonyitja a kéltd szocidlis
egyiittérzésének finomuldsat. Régton a cimben van valami meghokkentd, kihivé, ma
gy is mondhatnink, provokativ. A stanzdk, azaz nyolc, tobbnyire 11+10 szbtagd
jambikus sorbél, abababece rimeléssel Gsszefogott versszakok; egykoron Ariosto és Tasso
kedvelt leleménye, majd nalunk Kisfaludy Karoly, Kélcsey, Arany honositotta klasszi-
kus méforma itten egy ,bus iirgécské”-hez, ,vézna trafikoslany”-hoz zeng.

A koltd valasztott ,testvérével” kozos ifjusagukban azonosul, amelyet azonban
barmikor megcstfolhat a tdrsadalmi kiszolgaltatottsig. Ez a testvérszeretet a Nyugat
mozgalma altal képviselt egyetemes humanista gondolkodas egyik szimbolikus értékd
megnyilatkozasa. Nyolc esztendé mulva, 1922-ben az Egy liny a villamosban soraiban
pedig T6th Arpad mar egyenesen azt fejtette ki és valdsitotta meg miivészi erdvel,
hogy az irodalomnak szociélis célja van: az emberiség vigasztaldsa, boldogitasa, az élet
hatarozott igenlése.

Kolténk 1916-0s verstermésében talalhaté éppen 13 nagyon érdekes négysoros
strofa: Rimes, furcsa jaték. Hirtelen nem is tudni, a szerelem kedvéért, vagy a jitékos
virtuozitds bizonysigaként irta. Mindenesetre megjelenik benne egyfajta szegénylegé-
nyes attitdid, ahogy azzal kivan békolni, amiben a legtobbre hivatott: a kéltd kéltésze-
tével, rimeivel. Holmi csecsebecse-adomany ez a kedvesnek.

Szeszélyes, biis ajandék

E rimes, furcsa jaték,

O, zokog, bar negédes -
Fogadd szivedbe, édes!
De ldsd, egyebem nincsen,
Se birtokom, se kincsem,
Nem adhatok tenéked,
Csak ily boriis zenéket.

A ,vagy-vagy” paros kitdszoval felsorakoztatott fényz8 lehetdségek csak az abrandok
kergetézése. Helyettiik marad a fiataloknak a harmincéves férfi polifon szozenéje, a cim-
nek megfelel8en tiljatszott rimek hosszu sora.

Tudjuk, Kosztolanyi a rimet ,az eurépai kéltészet f6 ¢kességenek” tartotta. Téth
Arpéd valésigos rimvardzsls. De nemcsak iigyesen rangatta el6 cilinderébdl a kiilon-
fajta rimeket, hanem olyan dolgokra débbent ra csengé-bongé hangzasukkal, amelyek
el6ad4sa csak nagyon koriilményes lehetne. Magyaran: a kolt6 egzisztencialis helyzeté-
rél, kilatastalansagarél van sz6.

A sorok a gyorsan felelgetd aabb képlet szerint lépnek egymas nyomaba. Akar le-
taposna is az egyik a mésik sarkat, ha a meglepé rimek komikussa valnanak, és a koltdt
j6 6szténe nem mentené meg mindig a kecskerimek folyton 6lilkodé veszélyétdl. A ri-
mek fajtdja, mélysége egyébkeént kiilon utdnjarast, szamolast igényel. ,A huszonhat
sorparbél 4ll6 kolteményben egyszétagos rim csak kettd fordul el8, két szétagra ki-
terjeden tizenegy, harom szétagra kiterjedéen kilenc, négy vagy ennél tébb szotagra
kiterjed8en négy sorpar rimel. A koltemény 365 szotagbdl ll, s a szétagok csaknem
egytode rimeld szotag! A koltemény elsd két soraban példaul - nagyszer( zenei le-
{itésként - 6t-6t szétag rimel egymassal.” (Tiiskés Tibor)
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A Téth Arpadiél kapott versélményiink tudatositisahoz Gjabban szépen jarultak
hozza a kifejezetten nyelvészeti szempontd elemzések. Igy meglepd a Rimes, furcsa jd-
ték maganhangzé szinképe. ,A versszakonként 28 maganhangzot tartalmazé versben
4 olyan versszak van, amelyben a lehetséges 14 maganhangz6 koziil 10 el6fordul, to-
vabbi 4, amelyben 9 kiilonb6z6 hang, és csak egy versszak akad, amelyben csak hatfele
maganhangzé talalhatd.” (Sebestyén Arpdd) Ez a statisztika persze csak akkor sokatmon-
dé, ha tudjuk, hogy nyelviinkben altalinosan minden szaz maganhangzd koziil 26 e és
24 a. Ennek okan fogadjik el sokan errdl a versrdl Horvath Janos szellemes mindsité-
sét: ,leplezetlen hanggimnasztika”.

Téth Arpadnak mir kora fiatalsigatdl volt egy ,alkotbhaza” vidéken: Svedlér.
Erre a szepességi nyaralohelyre, ifjisigi iidiilStelepre egyik odavalési osztalytarsa révén
jutott el el8szor a debreceni gimnazista, azutin majd minden nyarat ott téltGtte.
A svedléri szép napok egyszerre voltak az olvasas, a vitatkozas, a szellemi toltekezés,
valamint az udvarlas, az {idiilés, a kikapcsolédas alkalmai. Itt ismerkedett meg a lirikus
,Lichtmann Marton debreczeni postafétiszt poetikus lelkd és elragadd kedvességl,
szép lednyaval”, ahogy mar 1917-ben a hazassigkotés hirét tudatva jellemezte Annuskat
az egyik debreceni ujsag.

Az ifji par naszltra hova is mehetett volna, mint Svedlérre. Baratok és orvosok
kozbenjarasira a poéta ,népfolkelési fegyveres szolgalatra” alkalmatlan volt, és a sze-
pességi mézeshetek - Hatvany Lajos ,mecénasi aldasaval” - majustol decemberig tartot-
tak. Napsiitéses, ihletett id8szaka ez a koltének, mikozben ) kotete (Lomba galyan,
1917) épp nyomdafestéket kap, ekkor sziilettek a kévetkezd (Orom illan, 1922) fontos
kolteményei: Oszi szantds, Orck tavaszban jarnék, Egy régi haz elétt, Elégia egy rekettye-
bokorhoz. De nehogy azt higgyiik, hogy ezek a maganélet meghitt pillanatait rogzitet-
ték, koltdénk személyes boldogsiga dvohelyérdl egyre riadtabban, am mind felel8seb-
ben tekint a nagyvildg térténéseire, borzalmaira.

A lirikusi életm@ mar t6bbszor elemzett, de semmikeépp sem megkeriilhetd re-
meke: Elégia egy rekettyebokorhoz. Téth Arpadra jellemz8 sajatos kéltdi transzpozicio.
A Nyugat-mozgalom Ady, Babits, Moricz altal kezdeményezett habortellenes meg-
nyilatkozasainak sordban tartjuk szamon.... ST ST 10 '
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Elnysilok a hegyen, hanyatt a fiibe fekve,
S tométt arany diszét fejem folé lebajtja
A csdnakos virdg, karcsi, szelid rekettye,
Sok, sok ringd virdg, szdz aprd légi sajka.
S én drva dridsként nézek rajuk, s nehéz

" Szivembél mig felér biis ajkamra a sohaj,
Vibar mar nékik az, vdratlan sodru vész,
S megreszket az egész szelid arany hajoraj.

Boldog, boldog hajdk, vidim lengdk a gazdag
Nydrvégi délutdn nyugalmas kék legén,
Tiirjétek kedvesen, ha séhajjal riasztgat

A lomba drids, bisz oly boris szegény.



Tiirjétek kedvesen, ha lelkének komor
Banydibdl a bi vibedere kereng fel,

Ti nem tudjatok azt, mily mondbatlan nyomor
Akndit rejti egy ily drva sz6rny, egy — ember!

A hatstréfas, hatalmas versteljesitmény inditdsa akar tipikus Téth Arpad-kezdésnek is
mondhaté: a kéltd panteista ahitattal mintegy fiziologiailag is azonosul a természettel,
Szemszoge egy csoppnyi él8lényé, alulnezetbdl késziil a lirai kép. De hirtelen mintha
Swift Gullivere kényskélne fel Lilliputban: fgy szemléli tovibb pompizd kornyezetét.
Es maris az élménydus, egyszersmind szakavatott botanikai leiras szimbolikus atttiné-
seit élvezhetjiik. A talan fiivészkonyvbél vett ,csonakos virdgh” kifejezés elsd tagja 16dit-
ja meg a lirikusi fantaziit, és miként Alkaiosz 6ta annyi hasonlatban, jelképben, a vizi
alkalmatossagok rendre sorakoznak: sajka, barka, hajo, st hajéhad. A miivészi figye-
lem és fegyelem azonban mindenkor ellendrzése alatt tartja ezt a képtagulast. Allithat-
juk: az egész armadiat biztonsaggal vezényli a kolt6-kapitany.

A masik hasonlatkdr a mar emlegetett ,Jomha 6rids” koriil rendez8dik. Es ha
a banat séhajként tor ki a poétabdl, mi sem természetesebb, hogy nyomaban valésagos
vihar tdmad a szeliden ringd virdgok kozétt. Raérésen épitkezik tovabb a kéltdi kep:
a boldogtalansig mélységének érzékeltetésére banyak és tarnik analégidjat hozza. S a
nagysagrendet tovibb dimenzionilja a ,viheder” régies kifejezéssel, amely kétszeresen
is a fogalomkoron beliil marad, hiszen banyaléget és vihart egyarant jelent.

Az emberi psziché keserliségének, csiiggedésének elpanaszolasara mar a régi goro-
gok 6ta kiilon lirai miiforma alakult ki: az elégia. Ez az okori versalakzat t6bb véltozason
ment 4t, mig nalunk Janus Pannonius kételezd latin penzumkeént hasznalta, majd Kis-
faludy Kéroly honositotta, Arany és Reviczky megtjitotta, hogy Téth Arpad legyen
alegnagyobb magyar elégikus, é&s még Vas Istvan is hasznositani tudja a ,panaszdal” md-
vészi lehetéségeit. Mindehhez Téth Arpad még sajatos verszenét is komponalt, a francia
alexandrin és a német nibelung-vers keverésével, amely aztan 13-14 sz6tag jambikus sor
lett, 6 vagy 7 szotag utan elhelyezkedd metszettel. ,Ezt a format, ezt a verssort a bagyadt
zengés oly tokéletesen egybehangolja a mondanival6 lassu, halk szivdobogasaval, hogy
mar akkor jogosan nevezték el T6th Arpad-sornak.” (Szabd Lérinc)

Az elégia dltalinos természetéhez alkalmazkodo elsd strofa epikus higgadtsaga és

Sbrinilos hadroztlarsles GTin TP reralinteeal VI ot a KOUth, A podte mase i
,haj6”, amelynek részeit a ,kinok vasszoge szoritja Sssze testte”. Eme paradigmavalts
ihlet8ihez a modern befogadd onkénteleniil Szindbad példdjat sorolja. Irodalomtsrté-
netileg pedig ne felejtsiik, ekkor gurulnak szerteszét Krady Szindbad-torténetei is. De
ha még tovabb lapozzuk Az ezeregyéjszaka meséinek rendkiviil vaskos gy(ijteményét,
kozvetlenebb analdgidra bukkanhatunk Kalendor kiralyfi torténetében, legalabbis Téth
Arpid mivei kritikai kiadisanak jegyzetei szerint.

A kdltemény utolséharmadiban mind stlyosabb é komorabb lesz a gondolati
tartalom, baljés és nyugtalanité megallapitassa valtozik minden jelkép, hogy a koltd
sajat_helymeghatarozasan til a ,testvér-emberek” jellemzésébe fog, Egyaltalin nincs jo
véleménye: ,hiny6dd, torott vagy undok, kapzsi barkak” gyanant aposztrofalja Sket.
Maér-mar azt érezteti veliink, hogy ez az emberiség valojiban megérett a pusztulasra.
A latomas kiilonsen azért szornyt, mert a szornyuségeket elkdvetd emberiségnek most
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nincs, mert nem érdemes ra, egy Isten altal kivalaszthatd ,tiszta Noé” hdse, akinek
barkajaban a foldi teremtmények egy-egy parja, az Ararat hegycsicsan fennakadva, at-
vészelhetné a vizdzont, azaz a vilaghaborut.

Tan mind elpusztulunk, s az elcsitult vildgon

Csak miriad virdg szelid sajkdia leng:

Szivarviny lenn a fiiben, szivarvany fenn az dgon,
Egy néma éinnepély, ember-utani csend,

Egy boldog remegés, és felpibeg sobajtva

A faj6 Gsanyag: immar a kinnak vége!

S reszketve megnyilik egy [Otusz sziizi ajka,

S kileng a boldog léghe a hdszin szdrnyu Béke.

Ennek az utols6 versszaknak a gyaszos vizidja a kétségbeesés végsd stadiuma. A koltd
mér csak akkor remél valamind nyugalmat, ha az emberi faj megsemmisiti onmagat
Az ,,ember~utam csend” megfogalmazas Auschwitz és Hirosima, Kambodzsa és Cser-
nobil rémeivel még débbenetesebb a ma olvaséinak, mint taldn Téth Arpad kortarsainak
lehetett.

A koltemény végsS, mégis holmi reményt nyijtd szolama oly finom és étert,
hogy riciéval csakis egy masik beleérzé koltd kozelitheti meg szamunkra. ,A vers
_utolsé sora — Nemes Nagy Agnes okos, szép szavaival - nem is elegxa, inkabb himnusz.
A fehér lotuszvnragbol gy szall ki a hészin szarnyu Béke, mint egy go;og”sﬂzﬂaBasu

gyOzelem-istennd, egy _}laJoorron all6 Nike. De ez a v1ragbol szabott hajé mégsem
Gydzelmet emel 3l jelvényként, hanem Békét. S ha mégis gy8zelmet, akkor egyetlen
fajta gyozelmet a befe)ezes sxkeret, a kolté gyozelmét az anyagon, a pusztulds latva-
nyabdl sziirt, élni-segité mivészetet.”

Emlékirataiban Déry Tibor vallalta a felelosseget hogy Téth Arpad ,egyetlen nyil-
tan politikai allasfoglalasd verse” az & kérésére és biztatasara sziiletett a kommiin alatt,
,reggel, az ablakndl iilve, haléingre hizott felélt8ben, térdén papirlappal” (ftélet nincs,
1969). Az 4j Isten a Nyugat 1919. aprilisi szamaban jelent meg, késdbb majd csak évtize-
dek multan. A masodik vxlaghaborut kovetden a kényvtarakban meglévd kiilonbszd
Téth Arpad-kiadisok elejére tgy ragasztottak be a vers kiilon kmyomtatott szoveget.

A tandcshatalom szikes kulturalis talajan valoban kiilonleges szépség ez az ekszta-
tikus koltemény. Tulajdonképpen ez szerzett menlevelet Téth Arpad erzelmessegenck
és dekadencidjanak az Stvenes évek kultrpolitikijatol, és még azutdn is antoldgiak
meg podiumok kivételezett darabja maradt. Divat volt vég nélkiil elemezni. Egyeseket
Majakovszkl) poémaira emlékeztette, masok Blok hangvaltasit emlegették alkotaslélek-
tani parhuzamként. De mindenképp: ,ebben a nagy kélteményben Téth Arpad el-
jutott a kommunista forradalom nyilt hirdetéseig, tinnepléséig” (Kardos Ldszlé, 1955,
1965). S8t: , T6th Arpad 4j Istene Lenin is lehet. Lenin is!” (Nagy Janos, 1990)

Ha lekapcsoljuk magunkat egy idejétmult frazeoldgia vastiidejérdl, szabadon gyo-
nyorkodhetiink ebben a nagylélegzetd politikai 6daban. Meggyullad és ellobban benne
mindaz a szocidlis elégedetlenség, ideologiai és politikai aggodalom, jobb jévét vird re-
menyseg, ami a koltd publicisztikajat és maganéletét sokkalta jobban uralta, mint poé-
zisét. Téth Arpad lirikusi adottsagai erre a zengzetességre, plakatirozé lendiiletre nem
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voltak predesztinalva, ezért érezheti a mai verskedvel6 m#vi modon felfokozottnak ezt
a patoszt. S ezért nem holmi megfontolt formavaltas, hanem éppen az esetlegesség,
a kidolgozatlansag problémaja példaul a rimek teljes elmaradasa.

A Nyugat korében fiaskként élték meg mind a vords-, mind a fehérterrort. Nem
ritkdn: a térténelmi méretli szorongas a torténelmi stdiumokhoz vezette vissza a kol-
téket. Téth Arpad a tanacshatalom bukasa utdn mintegy hénappal rakta 8ssze a maga
histériai mozaiklapocskait: Aguincumi korcsmdban.

A koltemény kerete még nagyon is kéznapi, realisztikus. A cimbe citalt 6budai
borozé valbsigos hely volt, latni lehetett innen a rémai kori 4satasokat és az amfitedt-
rum romjait is. A kocsmabels megrajzolasa nem kivételes eset kslténk lirdjaban. Vals-
sagos hely volt az az étterem is a Baross utca elején Pesten, amelyrdl még 1909-ben fon-
tolgatta sorait a Kisvendégldben cimi versében.

Setét csobrok s olcsd székek kozote
Atballagok nyugodtan: odabenn
Bdgyadt gazlangok égnek csendesen.
Virnak lebajtott fSk, gyiirt kézelok
S a falva pinglt 6, fekete rozsdk.
Koril szomorit déli zaj csorog.

J6 nékem ez a zaj s e sok setét dolog.

A lelkem, a lankadyt, fekete rozsa
Szeliden hervad itt... és elborongua
Egy kicsi, vézna testre gondolok,

Mely mdr halott, s arra: mi var reim?

S mivégre ezek a beteg dalok?

Az ernyedt, 4m mivészileg mégis biztos kézzel felvazolt enteridr itt a személyes gon-
doknak ad teret, dimenziét.

Vén svdb, csapldros tir, adj hitvis, méla bort,
Mint kiinn az esti lég, mely banatokkal ordas,
Most asztalomra vén, nebéz kupdkat hordass,
Hadd iilok csondesen magdnyos #ri tort!

Ulj mellém és kocints, aprd germdn szemed
Meélyén a kék ravaszsdg szeliden hinyjon el,

Os testvér, méla svb, - nem érzed? - sirni kell!
Aquincum sok kove, nézd, minket is temet!
Kocints... a bis kupdt hajtsuk fel még vigan,
Igyunk az idegen, jovendd, messzi linyra,

Ki majd itt dél le ndszra, és annyi dévre, drva
Nép sirjan gondtalan, boldog sarjat fogan...

Ebben az elégiiban viszont a keret mar a kollektivum, az egész magyarsig gondjat,
kildtastalansagat emeli ki.
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A genius loci, azaz a hely szelleme torténelmi eszmefuttatasokra biztat, erkélesi
onvizsgalatra szorit. Als6-Pannonia févarosaként Aquincum a hely magas kultirajat,
mivelddési és civiliziciés eredményeinek fontossagat jelsli, amely azutdn a népvandor-
lassal megkapta 0j gazdajat, a hunok és avarok nyoman, a magyarsagot. A vilaghaborut
kovetden ennek a népnek Vorésmarty-dimenzioja a gyasza: a torténelmi Magyarorszag
valbsaganak és illizidjanak szétrobbanasa, a nemzetkozi elszigetel6dés, a jové teljes bi-
zonytalansaga sodorja a koltét valsaghangulatba

Az egznsztencmhsan is szinte teljesen ellehetetleniilt Téth Arpad véletlen szeren-
csével keriilt Az Est cim liberalis napilap redakcxo;aba »Mikes Lajos fedezte fel, 1921-
ben, egy kora &szi ¢jszakan, a szazadik sakkparti és a tizezredik irodalmi vita kozt,
a Centralban, hogy Téth Arpad nemcsak a rimekhez ért, hanem hasznos gyakorlati
munkahoz is, tdbbek kozott a gyorsirishoz... Téth Arpad hivatkozott régi debreceni
0jsagir6i multjara, masnap elmentiink a szerkeszt8ségbe, és 6t perc milva megvolt a
szerzGdtetés” - emlékezett az ifji kolléga, a koltészetben és kivaltképp a miforditéi
munkaban szovetséges Szabé Lérinc.

A vilagirodalom térténetébdl tudjuk, hogy Flaubert migondjardl legendak ke-
ringtek. Ettdl az ir61 alapossagtdl nem megijedt, hanem éppenséggel megerésitést ka-
pott sajat mlivészi aprolékossagara 1921-ben a Bouvard és Pécuchet cimt regeny magyar
tolmacsoléja, Téth Arpad. Valtozatlan alkotdi gondossaga. Igy van ez még akkor i is, ha
a legliraibb Csehov-darab nagy szimbéluma oroszul meggyeskert, és koltdnk nemet
kézvetités nyoman 1924-ben tévesen forditotta cseresznyéskertnek. Job Danielnek ki-
tlin6 volt ez a Vigszinhaz magyarorszagi §sbemutatojan, de az utébbi negyedszazad honi
rendez8it mér tbb szovegrészben zavarta Téth Arpéad ihletett atkoltese, )avugattak is
rendre a szbhasznalaton, noha a poétikus cim az mindig maradt. Ahogy tjra és Gjra em-
legetjﬁk azt az anekdotat is, amely szerint Babits oly sokra becsiilte a fiatalabb kolts-
tars mifordit6i munkajat, hogy egy feltréfas, bizalmas beszélgetés soran az & egyik
Shelley-tolmécsolésat (Oda a nyugati Szelbez) mondta a legszebb magyar versnek.

A torténelmi katasztréfasorozat utan a magyar literatdra Petéfi sziiletésének cente-
nariumi évében, 1923-ban kezdett i xgazan magahoz térni. Téth Arpad munkassagaban is
kivételes esztendd ez. Egymas utan jottek a parjukat ritkité nagy versek: Nézz rink,
Ady Endre, Lélekt6] lélekig, Az dsok ritmusa, Ez mdr nem nydri alkonyat, Esti sugdrkoszo-
rd, és a mar méltatott Korsiti bajnal No és ne feledkezziink meg arrél a komoly mun-
karél sem, amit Az Est 1923. évi Harmaskonyveben a koltd altal szerkesztett iroi lexi-
kon jelentett, hiszen a portrék jé része Téth Arpad szemléletét titkrozi. Ebben az esz-
tend8ben adtak ki addigi méforditisainak kiilon kotetét (Orok virdgok, 1923) is.

Téth Arpid mély érzékenységdi koltdi alkat, és ha ezt szentenciaként ismételten
elfogadjuk, akkor kiilonés szenzibilitast kell megallapitanunk szerelmi lirajaban, leg-
kivalt munkassaganak harmadlk periddusaban. A huszas évek soran, a hazassag boldog
révében szerelmes versei erésen elmélyiiltek. Annuska nyugalmat biztosito, idealis
koltbfeleség - az irigykedd irdbaritok emlékezete szerint is. Ilyen hitvesi egyetértésre,
felhStlen harmoniara talan majd csak Radnéti megfeleld klasszicizald soraiban lelni.

Az Esti sugarkoszord a férfikor beteljesiilt szerelmének apoteozisa. ,A koltemény
egy utolérhetetlentl Wmmﬁ bb pillanat - megorokitése”
(Makay Gusztdv). Harom versszaka ,testies mozzanatok nélkiil abrazolja a szerelmet”
(Kardos Ldszlé). Valéban: megfoghatatlan 1égiességgel, egyszersmind plasztikus realitas-
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sal vetiti elénk a koltd két ember bensséges viszonyat, dsszetartozasat. A huszonnégy
sorban csak egyetlenegyszer, az utolsdban, annak is utols6 szaviban mondatik ki a sze-
relem. Mégis: a kéltemény minden kifejezése, képe, metaforaja, telt rimek sora ezt le-
heli, sigja. Mind a harom nyolcsoros strofa, mind a négy egyre kerekedd, kiteljesedd,
béviild versmondat egyetlen crescendo futam a szdért, az érzésért, hogy ,szeretlek!”
Mint a zsoltarok zaré allelujdja zendiil fel a partnerviszony talan legtrivialisabb vallo-
masa: ,mennyire szeretlek!”.

 Erzékletes, tdmér és ugyanakkor finoman arnyalt képpel inditja versét a kéltd.
Altalinosan lagy ténus jellemzi, a ,zuhan” ige azonban durvan kir{ a fogalmi-hangulati
kornyezetbdl. Dinamikus ereje érezteti, milyen hirtelen kézeledik az este. Ebben a
valtozé vildgban jelenik meg a szeretett né. Haja ,s6tét lombja”-t valdsagos sugar-
koszortval ékesiti a poéta: akir egy eskiivéi foté emléke. A tovabbiakban teljesen
egymasra montirozédik a napszakvaltds és az imadott asszony alakja. A jelz8k mar
nem is a ragyogas milyenségét mindsitik, hanem a kivalasztott tars tulajdonsagait sor-
jaztatjik. Az egész tényleg tiineménnyé szublimalodik.

Ha eddig nem is hangstlyoztuk, most kiilon figyelniink kell r, milyen élénk
a szimbolista hats, mennyi Baudelaire-karakter( 6tlet marad Toth Arpad érett kolte-
szetében is. A kiilonboz8 érzékszervek altal szerzett elmények - hangok, szinek, sza-
gok - tudatos keverése jellemzd ez alkalommal is, ahogy ,felig illatta s csenddé szdirte
at” a lirikus az est képeit. A Koriti hajnal sokat emlegetett soranak is hasonlé a fogan-
tatésa, amikor ,egy kirakatban lila dalra kelt” a nyakkendo.

A tovébbiakban itt a ,titkok illata” lengi koriil az ahitott asszony testét, de ez a ti-
tok mar nem aggaszt6, nem féltékenységet ébreszts, hanem megnyugvast oszto ,béke égi
csendje”. A koltd képzelete vele sétald hitvesét oszovetségi csipkebokorra valtoztatja,
amelyben egy isten szall a féldre. Egyértelmi a keépzettarsitas: a Horeb-hegy labanal
Mozesnek is igy nyilatkozott meg Isten. Az égd csipkebokor azéta az eurdpai koltészet-
ben és festészetben a hit jelképe lett. A modern televiziés technika attineseit lathatjuk
tehdt egy hetven esztenddvel ezel8tt irt versben: természet, isten, szerelem - egy pillanat-
ra eggyé olvad. Az egyéni boldogsag a transzcendentalissal érintkezik.

Karinthy Frigyes szellemes paradoxona: , Téth Arpad hasonlatai oly tokéletesek,
hogy santit mellettiik a valésg.” Igen: leheletszer(i részletmunka, hangulati intenzitas,
stilusszertelenségtl megtisztult, cicomatlan, teljes formai lehiggadas, folttalan vilagos-
sag, telten zengd hang, belefeledkez8 liraisig idézi a poéta lélekallapotanak bodultsagat.
Az évezredek sem tudjik majd feledtetni ezt a néhany percet, ezt a magasztos élményt,
az egekbe emeld ,f6ldi érzés™-t: ,zuhogd, mély” zenéjével a szerelmet.

Ahogy kezdddtek és multak a huszas évek, Téth Arpad lirdjanak természete dszre

_borult. Verseiben egyébként is mind t6bb lett a délutan, az alkony, az este, az éjszaka.

Ezzel pirhuzamosan, mintegy kauzalis Ssszefiiggésben, ij mozdulat ebben a koltészet-
ben, hogy a poéta tekintete és hasonlatanyaga a foldrdl az ég felé fordult. A kézzel
elérhetd vegetaciérdl az aligha felfoghat6, rideg kozmikus vilagra csodalkozik. A be-
hatébb kutatés nyilvan ezittal is kimutatnd a modern pozitivizmus és a fejlédd
természettudomanyok 4ttételes hatasat.

Mindennek pregnans példaja a Lélektd] lélekig, amely a Magyarorszag cimi napi-
lap 1973, julius 19-i szamaban jelent meg. A t6bbi T6th Arpad-vershez képest majd-

hogy prézai a szovege. Pitoszmentes, eszkoztelen, a négysoros stréfak lazan lépkedd
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félrimekkel (xbxb) tartanak Sssze. A vers hangneme abban kiilonos, hogy a kéltd szinte
eléad, mar-mar magyaraz - persze a maga sajatos modjan és modoraban. Bemutatja és
megérzékiti: a technika fejlédésével, az urbanizacié folytan, az eszmei és politikai ziir-
zavar okdn miként maganyosodik el a huszadik szazad embere. Az empatia hianya,
az atomjaira széthullott tarsadalom problémadja - olyan modern életérzést sziil, amely
maig kinoz benniinket. Talan mindennél gyorsabb az intellektualis kirekesztédés, a tu-
domanyok és miivészetek alkotoinak e]szigetelc’idese

Az egymis mellett él6, egy helyen dolgozd, egy tarsasagban szorakozé emberek
1élekben blzony Enyévek ta tavolsagaban elEfg—E
ség kozmikus méreteket olt. T —

egymastol A maginy, a reménytelen-

O Jajs bamtsag, és jaj, szerelem!

. O, jaj, az it lélektd] lélekig!
Kiildézziik a szem csiiggedt sugarat,
S koztiink a roppant, jeges #r lakik!

Milyen fajdalmas és félelmetes az idézett utolsé sorok mintegy epigrammatikus meg-
fogalmazasa.

Komlés Aladar irodalomtérténész fogalmazta meg a Nyugat klasszikusairdl: ,Valo-
ban nemcsak mint alkotdkra kell felnézniink rijuk, hanem mint tanulékra, miivel6dd
emberekre is. Oridsok olvasnak igy, akik szellemi tijékozédasukban nem kevésbé na-
gyok, mint az alkotasban.” Téth Arpad felkésziiltségére is all persze ez a megéllapités.
A koltd ugyancsak koltd gyermeke, Téth Eszter hat évtized multan kedvesen, de targy-
szerlien rakta egymas mellé az emlékmozaikokat édesapja atlagon feliili képzettségérdl
(Csalddsi emlékek Téth Arpidril, 1985).

A tor;gn.elmx-mha&k megtepaztak a Nyugat legendas elsG nemzedéket, az egykor
harcos irok a hisz odtak, megfaradtak. Téth. Anpad,_y;rstam-
lag t8le szokatlan médon, magyaros, hangsulyos formaja kolteményekben (Ifjonti jok
malasan; Eleg_volt a vagta) panaszkodott errdl. Izgalmas megoldas, mikor a kétiitem
hatosok kozé egy-egy ketiitem@ nyolcas sort iktatott, a mondandét kiemelends.

Jaj de furcsa érzés,

Vén fusik, szegények,
Rdeszmélni: nem vagyunk mar
A régi legények!

Vigasztal fogatlan

Szaja végi jokkal,

De mit ér egy bukott csaszar

Széthullt légickkal?

A Széthullt légickkal faradt mosoly, 6nironikus sorai egy generacxo koz- és maganéleti
szerepvaltasat jelezték 1925-ben. Téth Arpad feladta a napi kiizdelmeket, bolus lett, és
némiképp folényes. Verseit egyre-masra a kdzelgd halal sejiése inspiralta, emelte meg,
Az Isten torott cselldja, hallgatok szamadé versszakaszaiban a ,némasag” mar tudatosan
vallalt. A még tiilekedd palyatarsak, vagy inkabb az irodalmi szerencselovagok, az tjabb
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és Gjabb kolténemzedékek zajosak, iigyesek és agresszivak voltak. Téth Arpédnak nem
kellett a feliiletes érvényesiilés, mindezt rahagyta a feltdnési vagytdl viszketeg ,szdjas
sokasag”-ra. T ST SE I S WSk il

Kissé morbid kozhelv, hog mmdenkx eletfogytlglgn halalra van itélve\ Baudelaire
szerint a halal az élet természetes folytatasa. Mas azonban ez a tudat, ha valaki zsenge
ifjasagatol magaban hordozza a kora tudoméinya szerint gydgyithatatlan betegséget.
Tiiddvesz. Ez az a kor, amely egyre jobban elhatalmasodott a kéltdn.

Most, hogy megint sitfélre estem,
Eltéinédom e téli esten,
Mi volt az élet, uramisten?

Mi volt? ez volt: sok fénytelenség,
Fakd robot és kénytelenség,
Szdz biis hatdr reménytelenség.

Borult egek kevés azirral,
Koldus pajtdssag par nagy sirral,
Par djult ndta, tépett hiirral.

Fekszem megaduva, békén, resten,
S néz rdm, at a végtelen esten,
Woiele o v uwd  Tiénddve sorsomon, az Isten.

Az ismét csak szamvetest készité U] tavaszig vagy a haldlig kéziratin a keltezés: Uj-Tétra-
fiired, 1925. A kolté gyakorta jart a Magas-Tatraba pihenni, szanatériumi gydgykeze-
Iésre. Ha mastol nem, akkor Thomas Manntél sokan tudjak, miféle hely voltaképpen
egy Varazshegy, a regényt egyébként a koltd maga is olvashatta mar akar németiil, akar
magyarul.

A betegek hangulata a remeny és kilatastalansag kozt ingazik. ,Fekszem kint
a ligén - irta a koltd egyik tatrai cikkében -, az abszolut pihenés édes érzésével. Ez a fi-
nom hely olyan elmésen van osszeszerkesztve hogy az egyenletesen arad6 napsiités
szinte fizikailag érezhetd lemezekké omlik és all &ssze koriilottem, falakkal vesz koriil,
aranycella gyanant, amelyben tgy él az ember, mint a fakir, aki hetekre elzaratja magat
a vilajg minden gondjit6l.” Az anyagi gondoktdl azonban nem védett ez az ,arany-
cella”, s a kéltd kdzben rendiiletleniil dolgozott. Valésaggal: ,,verkopes1g ahogy azt a

Kedves, j6 Szerkesztd Ur™-nak, Mikes Lajosnak panaszolta. De masnap csak postara
adta a soron kévetkezd forditast meg verset. Még arra is Gsszefogta alkotdi erejét, hogy
a Téth Arpid-kéltészetben egyetlen alkalommal, az el6bb idézett versben az aaa
rimképletdi tercinds formaval bibelédjék.

A fanyar 1atekos kedv egyaltalain nem ha yta el. Az Aprilisi capriccio példaul fur-
csa Gtvozete a termeészeti leirasnak és az irodalmi krokinak, A koltemeny egyebkent
latszolag szegényes kiilsot olt: kétsoros strofik gordulnek egymas utan, ahogy a palya-
tarsak koziil Ady, majd Babits, Kosztolanyi és elsGsorban Juhisz Gyula is strdn al-
kalmazta ezt a szerkezetet.
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Az ditszél: csupa pitypang,
A bokrok: csupa fiittybang.

Mintha egy ornitolégus hangfelvételérdl hol lassitva, hol gyorsitva, tokéletes szép madar-
dal sz6lalna meg. Szeszélyes az el6adasmod, hiszen a cimbe kiemelt zenei utasitas elre
jelzi ezt a hangulati és tartalmi csapongast.

A hangvétel majdnem azonos az 1918-ban irott Aprilis jitékossigaval. De mlg
el8bb a koltd személyesen maganak hivja segitségiil a tavaszt hozé hénapot, addig itt,
mintegy 4prilisi tréfaként, tarsadalmilag karikiroz egy ]elenunkbol is jol ismert figurat:
tjgazdag iizletembert. Es a kolt végiil szigortan biintet is.

- Aprilisi merénylé -
A hajas drnak fénylé

Biibjara rabokném szelid
Oklém viddam barackjait.

Napjainkra talin mar elfeledett is ez a fajta barack, amely a ,gyerek feje bubjanak tré-
falkozé megkoppintasa a hiivelykujj hegyére timasztott kéz behajlitott ujjanak hirte-
len leforditott biitykeivel”, miként azt az értelmezd szotar definialja.

»Utolsé versei Arany Janosnak nyelvunkben valé jatszi blztonsa&at Juttattak
eszembe - emlékezett Téth ‘Arpadrél késSbb a 321goru Fiist Milan. - O is annyira
tudott magyarul, annyira biztos volt forméjaban, hogy érezni lehetett, mint mulatja
magat, mialatt kifejezések kozt vilogat, latolgat. Olykor szinte latni véltem ravaszkas
mosolyat, ha egy-egy z6kkendt a nagyobb folény kedvéeért versében mégiscsak bent ha-
gyott. Bizzatok ream, Sreg mester vagyok én mar! - szdlt hozzam nyelvtudés fur-
fangja. Mint egy nemes 6reg hegediinek, olyan volt élete végén az éneke: kristalytisztan
sz6lt a tilérettség édességevel.”

Téth Arpad gyakorlatilag utolsd, befejezett verse az Isten oltd-kése. Béke szillta L meg,
a koltdt. KlSlmuIt minden fajdalom. Nincs vita, nincs ; perlekedés, Gyozelem és vereseg,,
km és rezignacié. kozt a zmlkus sulztaiansag allapotaban leledzett. J6 keresztény méd-
Jan (persze kalvinistaként) elfogadta a predestinici6, az e eleve elrendelés fréletér.

Pénzt, egészséget és sikert

Mdsoknak, Uram, tobbet adtil,

Nem kezdek érte mégse pert,

Es nem mondom, hogy addsom maradtal.

Nem én vagyok az elsé mostohad;
Borddim kézt probdid éles kését
Megdldom, s mosolygom az ostobdk
Diihédst jajat és hisi mellverését.

Tudom és érzem, hogy szeretsz:

Prébdid dldott oltd-kése bennem

Teged szolgal mert mig szivembe metsz,
Uj szépséget teremni sebez engem.
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Osszeszoritom ajkam, ha nebéz

A kin, mert tudom, tied az én harcom,
Es gybztes tdvolokba néz

Konnyekkel szépiilt, orcad-fényii arcom.

A koltéi képsor biblikus eredete mara szinte kiligozédott a sorokbdl. Maradt: a fo-
galomkészletben a hasznalati eszkéz, a gorbe pengéjii kés, amelyet valoban fak oltasira
hasznalnak. Maradt: tevékenységként a nemes novények, gyiimdlesfak szaporitasira
valb eljirds. A poéta asszocidcids tartomanyaban viszont még benne van tobb vallasi
analégia. A gyiimdlcstermesztésben az anyatSbe vagott nyilasok Krisztus stigmai lesz-
nek. Az egész mogott pedig freskoként a Gyiimolesoltd Boldogasszony iinnepe, vagyis
Krisztus fogantatisinak emléke hiizédik. Volt tehat dnbecsiilése a kéltének: a bibliai
reminiszcenciak tehetségének ontudatat bizonyitjak.

Annyi ideje volt mar csak hatra Téth Arpadnak, hogy ezt a versét is bevalogassa
osszegzb kotetébe (Lélektd] lélekig, 1928), amelynek korrektirajat még maga javitotta,
de a kész konyvét kezébe nem vehette.

Budén, a farkasréti temetSben a sirkévén a két datum: 1886-1928.
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