Grafenbergi éjszakak

VERESS DANIEL UJ DRAMAJA

Wesselényi Mikléssal mostohan bant az utékor, Kossuth és Széchenyi alakjaval
elhomalyositottak a nagy erdélyi gondolkodé-politikus életmiivét. Jogosan sérel-
dalmunk. Kozvetleniil a forradalom utdn irta Kemény Zsigmond A két Wesselényi
Miklés esszéjét, amelynek megallapitasai és jellemrajza sokban akadalyozta a va-
16sagos Wesselényi kialakulasat a koztudatban. Kortarsai a szabadelvi politikai el-
lenzék szervezdjét és vezérét tisztelték személyiségében, az utédok elfeledkezve t&r-
ténelmi érdemérdl, liberalizmusat biraltak. A mas égtajak alatt fogant eszmék kri-
‘tikatlan atvételéért rottak meg, a reformer politikus, aki a tadrsadalmi haladast Osz-
szekovacsolta a nemzeti fliggetlenséggel és a nemzetiségek jogainak elismerésével,
elveszett a muly eseményeiben. Nemegyszer Kossuth is az & taktikai elveit vette at.
Reformkovetelései elsikkadtak a Kkiegyezés utan. ,,Az 1867 utdni magyar liberaliz-
mus nem megvaldsitja a reformkori nagy vezér programjat; torzképét alkotja meg
annak, egyes formai elemeibél” (Trécsanyi Zsolt).

1843 februarjaban irta a Sz6zatot. Ebben a miivében tilhaladta a reformkor
nemzetiségi koncepciéjat. Elére latta az 1848—1849-es forradalom és szabadsagharc
tragédidjat. A szonokias és a mai olvasoénak nehézkes nyelvezetébll egyértelmiien
kristalyosodik ki politikai bélcsességének alapeszméje: a reakciés magyhatalmi na-
cionalizmus ellen egyetlen mdédon és eszkozzel lehet eredményesen harcolni, ha a
Duna taji népek felismerik kozos sorsukat, és megteremtik a létliket fenyegetd
Habsburgok és Romanovok ellen az Osszefogist. A nemzeteket ,,egyenlé s rokon
polgari érdekek alatt és altal” akarta egyesiteni, hogy egyforman élvezzék szellemi
és anyagi tekintetben az alkotmany aldasait. 'Kortarsai nem <€rtették a Szézat in-
telmeit. Jellemzd, hogy Kossuthnak 1843. majus 4-én irt par soros ismertetdjében
semmi lényeges mondanivalét nem taldlunk, magénlevelében meg az Isten aldasat
kéri a szerzore. .

Berzsenyi Daniel Wesselényit tizennyole éves koraban ismerte meg. Ekkor irta
ismert versét, amelyb6l olyan jellemzd erdvel bontakozik annak a politikusnak a
személyisége, aki évtizedekig Erdély vezeté statusférfija volt.

Arcaidat deriilé tavaszod szép hajnala festi
Jég fedi homlokodat, s ling csap- ki komoly szemeidbél. —
Erdély: menykoveid forrnak bent, eskiiszom, dldozz!

. Még sem irtak réla szamottevé dramait, nagy regényt. Pedig igazi dramai alkat
volt. Kemény Zsigmond Berzsenyi ,hasonlitasa{” megerdsitve irja: ,,Wesselényi keb-
lében, mint az Etnaban forrt a liang; de kiilséje tudott hideg lenni, mint a tdz-

hianyé hegy tetejét hé takarja.” Veress Daniel Gj torténelmi dréaméaja — Grifen-

bergi éjszakak — irodalmunk mulasztasat igyekszik poétolni. Dramajaban nem a

koztudatban €16 arvizi host jeleniti meg, hanem a gondolkodd-politikus emberi

szervesen kapcsolédik az el6z8khodz. Mikes az onmagunkhoz és a néphez valé hiség
példazata (Négy tél), Bathory Zsigmond (Véres Farsang) a zsarnok kegyelet nél-
kiili elbukasanak dramaja; a korlatlan személyi hatalom 6nmagat semmisiti meg.

Mit mond a ma emberének a Griafenbergi éjszakak, Veress Daniel harmadik tor-

téneti dramaja, amelyet a sepsiszentgyorgyi Allami Szinhaz ebben az évadban fog

bemutatni? Az ird igy ir mivérdl: ,,A dramairét a toérténelmi hésben a szerep ér-
dekli, a jatszott és a jatszhat6; a hatasok és koriilmények présébe szorult lélek;

a csapasok és felmagasztalasok alatt acélosodd, nem nyulékonnya puhuld jellem:
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az eseményekben a felfeketéllés sorsszerli; az egyedibll kikovetkeztethets példazat,
a felmagasulé példa. A torténelembdl kevésbé az esemény, inkabb a tanulsag, a
tegnap szovetén az, ami figyelmeztetéen mai is. A torténettudomany adatokat gydGjt.
Az iré modelleket gyart. A torténelmi nagysagok gyarlésdgaikat s blneik javat a
sirba viszik: erényeiket menteni, felmutatni, ez az utdkor kételessége. A Wesselényi-
drama a torténelmi emlékezet egy kiesett 1épcséfokat igyekszik pétolni.” (Megyei
Tikor, 1971, augusztus 1.) A drama nem a ,rehabilitalas” szandékaval irédott. Ezt
elvégezte Trocsanyi Zsolt. Veress Daniel a ,jelentéshordozé” tdrténelmi személyi-
ségr6l irt dramat, azt a Wesselényi Miklést allitotta mivének kdzpontjaba, akinek
a nemzetiségi kérdésben elfoglalt allaspontja mar ,egy uj fogalmi hazafisag csirait
is magdaba rejti”. Ezzel valik modellé, jelentést tovabbitdé személyiséggé. A jobbik
felét emelte elétérbe, hogy eszmévé nemesiiljon a példazat.

A drama mindenekel6tt mialkotas, atlényegités, jelentéstartalméaban tobb az
események kronikajandl. Az események, amelyet a drama cselekménye szinpadra
visz, nem Kicsinyitett masa a megtorténtnek, hanem ontérvényd valdsag, katarzist
kivalto esztétikum. A Griafenbergi éjszakak tudatilag valtja ki a megtisztulast. Nem
érzelmekben idézi el6 a fesziiltséget, nem szenvedélyeket korbacsol, az eszmék és
jellemek Osszet(izésébdl kristdlyosodik ki a mondanivald. A tovdbbgondolas tisztitja
a tukrot, a jelenvalosiganak megértéséhez. A dramanak nincsenek tobbértelm( jel-
képei. Szinte teljességgel hidnyzik a metafizikum, a rejtélyek egymasra rakédoé so-
kasaga, amelyek tobbértelmiséget adnak a dramanak. Az olvasé vagy neézd nem
meriil el a metafizikum sodrasidban, az irdilag Gjra formaialt toérténelmi események
menetével egylitt haladva tudatosodik a jelentéstartalom. A drama nyelvezete is,
az ird eddigi dramainak archaizidlé nyelvével szemben, ezt a célt szolgilja, t6moér
416 nyelven beszélteti hoseit, ,lebontva az idot?, amely elvalaszt a megtorténttél.
Veress Daniel dramai, igy a Gréafenbergi éjszakak is, a modern torténeti drama
egyik lehetséges véltozdsat képviselik: a torténelmi realizmus szellemében fogant
alkotését, amelynek alapstruktirija a gondolatisiag. Veress Déniel a torténelmi va-
1lésdg miivészileg Gjra alkotott redlista rajzabdl sz6l a ma emberéhez. Nem a pa-
rabolakra bizza a megértést, hanem a jelentéshordozé személyiség tragédidjaval
mondja el. )

A Gtlifenbergi éjszakdk haromfelvonasos drama, szerepléi ismert torténelmi
személyek: Wesselényi Miklés, Széchenyi Istvan, Ujfalusy Gyorgy. Jelentds szerepe
van a drédmdban Stochlassanak, Wesselényi mellé rendelt csaszari katonatisztnek,
aki hosszit idén keresztiil bortondre volt. Marry gréofnének a hdés maganéletében
van ,szerepe”’, Az elsd felvonids eseménye az itélethozatal €és a letartdztatds koriil
csoportosul. Széchenyi és Wesselényi vitatkozik az orszagrol. Széchenyi mértéktartd
orszigépité programjaval a ,vad erdket” és Osztontket akarja féken tartani. VAad-
ként hangzik ebben a fesziilt légkérben az emlékeztetés korabbi intelmére: , Amit

baratsagunk ‘hajnala 6ta, idestova mar husz esztendeje mondok: épits — de lassan,
fontolgatva. Es ne izgass, ne ellenzékiskedj — koriiltekintés nélkiil.” Két kiiloén-

bozd alkat és jellem csap Ossze. Wesselényi kovetkezetesen radikalis, megtorpanas
nékiil kitart elvei mellett, taktikdban sem ismeri a kompromisszumot. A megfon-
tolis nem kenyere, szilaj, mint a zsibéi ménes. Megtorhetetlen. Még nem tudjuk
eldonteni, hogy kinek van igaza. Ebben a felvonasban Széchenyi egyenrangu fél.
Az iré j6 dramai érzékére vall, hogy a targyalast és az itélethozatalt nem a szin-
padon abrazolja; .cselekményben fontos szerepet jatszé események csak a jelzései-
ken és koveteiken (Stochlassa) keresziiil jutnak a neézé tudomisira. Ezzel nemcsak
a romantikus bedllitast keriilte el, hanem a két fOszereplo, Széchenyi és Wesselényi
kozvetlen 0Osszecsapasat tette lehet§vé., Ennek dramaszerkezeti fontossdga a két
kovetkezé felvonédsban mutatkozik meg. _

A masodik felvonas a griafenbergi évek egyik napja. A Szézatot mar megirta.
A szilaj kedély lehiggadt, eszmévé fogalmazddtak a szétszért gondolatok. Erett és
megfontolt politikius arcképe bontakozik ki, aki kordnak tOrekvéseiben felismeri
a tragédiava bomlé jelent. Itt mar Széchenyi f6lé n6, anélkill, hogy szinre hozna
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a nagy ellenfelet. A mozgalmas nap Ujfalusy latogatdsdval kezdédik. A felvonas
dontd mozzanata Wesselényi beszélgetése Stochlassdval. A csaszari katonatisztben,
az Orizetére bizott személyisége, jellemének varidzsa, eszméinek gyulékony toltése
megingatja a Monarchidba vetett hitét. Az eszktzember felismeri hidbavaldsagat.
Egy ember pusztulasanak kezdete, amely a zsibéi kastély kertjében végziodik. Wes-
selényi Uj szerelme és szakitasa Marry grofnével ,melléktorténések”, amelyek nem
befolyidsoljak a drama tovabbi eseményeit; a varhaté bekdvetkezik. Ezért nem is
érezziik a szakitdst Wesselényi egyéni sorsira mnézve tragikusnak. Megtalalja ta-
maszat a fiatal polgirlanyban, Nindban, akiben t0bb Oszinte érzést és ragaszkodast
talal, mint a félvilagi arisztokrata ndben. A harmadik felvonas mozgalmassagat két
tragikus esemény siriti tragédiava. A forradalom évében a zsibéi kastély kertjében
reggelihez késziilédnek. Varatlanul érkezik a hir az orosz beavatkozasrdl. Széchenyit
rémképei ejtik kétségbeesésbe. ,Népfaj mnépfajt meészarol... A hazakat, melyeket
be kell égetni, kereszteket rajzolnak vérbdl... Jovdénk kikeriilhetetlen (Tompan).
Minket Kossuthtal egyiitt fognak felakasztani, Miklés.” Rémiile{tél hajszolva elme-
nekiil. Stochlassa a behivé kézbevétele utan ongyilkos lesz. Nem tudja tovabb szol-
galni a széthulld allamgépezetet. Wesselényi a bukas tudatdval Nuczujjal elindul,
hogy segitsen a menthetetlenen, amitél tartott és 6vott, bekovetkezett: a nagyha-
talmak kardjai kozott egymas torkanak ugranak a nemzetiségek. Nincs menekvés,
de a lehetetlen vallaldsa erkolesi kotelesség. A menekiilés vagy ongyilkossag nem
mentesit. Az utolsé felvonasban Wesselényi Miklds a sorssal valé szembenézésével
erkolesileg is Széchenyi f6lé emelkedik.

A drama olvasasa utan elkeriilhefetlen a kérdés megfogalmazasa: vajon a
Grifenbergi éjszakdkban ébrazolt Széchenyi nem kicsinyiti-e m koéztudatban és az
irodalomban él6t. Ezt egyértelmiien tagadni vagy allitani nem lehet. Az elmult
masfél évszazad torténetirasa és irodalma Széchenyi Istvan személyét és eszméit
allitotta elGtérbe. A torténelem sok mindenben igazolta is. Olyan Kkivalo esszéirdok
mint Kemény Zsigmond, Németh Laszld, Szekfd Gyula foglalkoztak személyiségé~
vel. Irasaikbdl kirajzolédé Széchenyi-kép valéds, értékitéleteik elfogadhatdk. (Itt nem
térhetiink ki az eltérések és kiilonbségek elemzésére.) A rovidre szabott ismertetés-
bdl is Kkitdinik, hogy Veress Daniel torténeti dramdajanak Széchenyije mas, mint a
megszokott és elfogadoit. Az elsé felvonasban a fokozatos fejlédés teorétikusa po-
lemizal, magabiztos modorban és elfogadhatéan, az utolsé jelenetekben a megtort
ember keresi a menekvést véres latomasai el6l. A szembesitésben Wesselényi gydz.
Ugy érzem, hogy Veress Daniel nem Széchenyit akarja Kicsinyiteni; Wesselényi
Miklés ,,jelentéshordozd” nagysagat emeli ki, mert az kétségtelen, hogy a nemzeti
kérdésben és a polgari haladds nem egy kérdésében, tévedései ellenére is, tovibb
latott kortarsaindl. Ujfalusy mondja Stochlassanak: ,Széchenyiben, a nemzetgaz-
daszban egy moralista Olelkezik.,” A moralistak a Dbels6 tokéletesedésre figyelve
rendszerint nem veszik észre azokat a repedéseket, amelyeket az élet torvényei és
a koriilmények idéznek el6, kikényszeritve a megoldast keresd cselekvést. Egyediil
Wesselényi latja a vesztés bekovetkezé okat. A torténelembdl ismert, hogy Kos-
suth és a forradalom vezetdi, talan Teleki LAszl6t kivéve, késbre vették észre, hogy
végzetes hibat kovetnek el a nemzetiségekkel és ezzel egylitt a forradalommal
szemben azzal, hogy a nemzetiségi kérdést a polgari szabadsigjogok térvényes biz-
tositasaval szdndékoztak megoldani. Csak késébb, az 1849-es jiliusi nemzetiségi tor-
vényben és a kiitahiai alkotmanytervezetben szakitottak ezzel a koncepciéval, és
ismerték el a nemzetiségek kollektiv jogat. A Szézat a reformkori magyar libera-
lizmus nemzetiségi felfogisinak legjelentbsebb Osszefoglaléja. Legkordbban jelezte
a Habsburg-birodalom elkeriilhetetlen széthullasat, és elsének dolgozott ki terve-
zetet a birodalom allamszovetséggé valé atalakitasdra. Veress Daniel Wesselényije
tisztitja torténelmi képlinket. Trécsanyi Zsolt monogréafidja mellett immar a ma-
sodik alkotds, amelyik Wesselényinek igazsagot szolgadltat és Kkijeltli helyét Szé-
chenyi és Kossuth mellett. A dramaban Wesselényi a f6hés, Széchenyi mint politi-
kai ellenfél csak a vele valé személyes és eszmei ellenzékiségben jelenik meg. Az
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iré nem torekszik a Vildg, Stadium, Hitel, Kelet Népe, Blick és az Onismeret iré-
janak teljes &brazoldsdra. A birodalmat beliilr6l pusztité bajt és a mnagyhatalmi
politika jatékat az erdélyi politikus-gondolkodé éles elméje, redlpolitikai érzéke ko-
rabban észrevette. A Blick és az Onismeret Széchenyijének lelkiismeretben mar-
kolé vivédasat Németh Ldaszlé dramajabol ismerjiik. -

Stochlassa atalakuldsa és bukasa kiilon elemzést érdemel. Az ir6é egyik legjob-
ban sikeriilt figuraja. A két el6z6 torténeti dramajébél is emlékezetiinkben 6riz-
ziikk Bonnevalt (Négy tél), a minden héajjal megkent politikai kalandort és Carillét
(Véres farsang), a hatalom Kkaftdnjaba buvé, érdekeiért mindenre kész jezsuitat,
aki a hitét és a meggy6z6dését a hatalom borzéjén méri. Stochlassa kezdetben esz-
kozember. A hatalom elGirdsai szerint cselekszik, nem kételkedik felettesei utasi-
tasaiban. A harmadik felvonas végén egyéni Kkiszolgaltatottsaganak felismerése a
haldlba kergeti. ,,On, uram, egy nyomorultul széthull6 allamgépezethez kotdtte sor-
sat”, jellemezte Wesselényi a csdszari mundérba bujt Stochlassa dicstelen szere-
pét. ‘A behivéparancs kézbevétele utan egyetlen alternativa maradt az ontudatra
eszmélG el6tt: az Ongyilkossag. ,,Az ezredes egy ligyet, melyet szennyesnek érzett,
mar nem volt képes tovabb szolgalni” (Wesselényi). Stochlassa a drama egyetlen
jelképes figurdja, sorsaval a kozos érdekii népek tragikumat tarsitjuk.

A Grifenbergi éjszakdk az Gjraéled6 erdélyi torténelmi dramak kozott jelen-
t6s helyet foglal el. Tiszta eszmeiségével, realista jellemabrizoldsaval, konfliktus-
teremté készségével Veress Daniel nemcsak egy torténelmi kor személyiségeit ele-
veniti meg a mai nézé elétt, a drama gondolatisdga olyan felismerésre készteti =
Duna t4j egymasrautalt népeit, amelyek ma is idészerliek. A felmagaslé példa nap-
jaink emberéhez szol.

FABIAN ERNO
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