Ismeretes, hogy az elkovetkezdé években sor Kkeriil az irdnyitas rendszerének-
moédszerének a kultira egész teriiletén torténé megvizsgildsara. Am e program ko-
vetkezetes megvaldsitasa mellett és kézben az életiink mdédja is mindig mozdul, a
valésag valtozasai, a kulturilis kozélet fejleményei 1jbél és 1ijbol a kulturalis veze-
tés megnyilatkozasait varjak, vagy éppen a vezetés szdndéka valtja ki a vélemény-
nyilvanitas alkalmait. A partunk altal 6sztonzétt demokratizmus jegyében mozgisba
j6tt tarsadalmi, testuleti tevékenység hoz létre szAmos tanacskozast, a kozélet foru-
maijra Keriilnek sorra a kultira (tudomany, oktatas, kozmiivelédés, mivészetek) kér-
dései. Varni nem lehet a mélyebb elméleti megalapozasra, nem lehet hivatkozni
valami elkezdett, de még be nem fejezett, az Gsszefliggéseket, tapasztalatokat feltaro
elemzés végeredményére, valaszokat varnak a szinhazi élet, a nyelvmivelés, a tudo-
manyos kutatds, a kulturalis kiilpolitika felmeriilé kérdéses témai (Szocialista szin-
hdz, szocialista miisorpolitika, Anyanyelviink, Tudomdny és politika, Kulturdlis poli-
tikank és a vdltoz6é valdsdg). Tajékoztatast, dllasfoglalast VAr a parttagsiag, a tarsa-
dalmi koézvélemény (Hozzdszolds az MSZMP X. kongresszusdn). A valaszokkal, a
tajékoztatassal kerekedik, a részletekbe is behatol a kulturalis politikai elgondolds.

Behatol-e a koztudatba, a kozgondolkodasba eléggé? Ott munkal-e vajon leg-
alabb a kulturalis alkotdk és a kozmfveltség fejlesztéséért elsGsorban felelések gon-
dolkodasaban? Megvan-e benniik a képesség a kozmiivelodés egyetemes jellegének
felismerésére? Egyforman értelmezziik-e a tudomanyos kKutatas és a miivészi alkotd
munka szabadsaganak nézetét? A mivelédési munka gyakorlatiban, tdgabban a
tarsadalmi, Allami praxisban, de — ne tagadjuk — még az alkoté miihelyekben is
sok energia vész karba, mert nem hat eléggé a kulturalis politikai célok gondol-
kodast fegyelmezd és a teremidé munkdat bizakodassal megtoltdé ereje. Mar-mar azt
hissziik egy-egy vallalkozis kezdetén, vagy éppen a cselekvés utan: jé ligyet szol-
gialunk, a tehetséglink se hianyzik, mégis valami értetlenségbe utkézink. Kezdhet-
jiik eldlrél a munkat.

Aczél Gyorgy konyve ehhez az Gjrakezdéshez, az eszmei-ideolégiai tevékenység
folytatasahoz ad kapaszkodékat. Eligazitast a tlirelmetlenkedékkel, sajat tiirelmet-
lenségiinkkel szembeni harchoz is. Erdsiti a szocialista kulturafelfogas terjedését.
Megvilagitja kulturdlis politikdnk alapelveit. Azt, hogy a kulturilis politika miként
része a part altaldnos politikdjanak, mégis mi benne a sajatos. A tanulmanyok, eld-
adasok az allandosag és valtozas dialektikus egységét tiikrozik. A megfontolasokbdél
kovetkezik, hogy a kulturdlis iranyitas nem a marxizmus—Ileninizmus monopolhely-
eloszlatja a kétségeket a kultira szabadsaga és a kultiura partossiaga értelmezésében.
Az elmélet tisztasdgdnak meglrzésében segit, az ember lehetfségei kibontasanak a
hitét taplalja. .

Harcban, a polgari-kispolgari nézetek elleni harcban, a sajat gyengeségiink elleni
kritikai alladsfoglalasokban, a gyakorlat tapasztalatainak, a szakemberek véleményei-
nek Osszegezéseivel, altalanositdsaival épiil a kultira egészébe valdé beavatkozds —
az értelmesebb emberi életet szolgdalé — rendszere. (Kossuth Konyvkiado, 1971.)

HAVASI ZOLTAN

Kovacs Gyéz3: Fabry Zoltan

A csehszlovakiali magyar irodalom kiilonos helyzetét jelzi az is, hogy nem szép-
ir6 mindsiti, hanem egy miifajdban szinte besorolhatatlan mindenes ,,6rz6”: Fabry
Zoltan. Neve fogalom, életmiive mérték. Palyaja arra is nagy példa, hogy miként
tud a kivételes tehetség sziikségbol erényt csinalni. Ti{idébaja a stészi fenyvesekhez
kototte, 6 pedig Stészt emelte az eurdpai szocialista kultura egyik legfontosabb o6r-
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helyévé. Elete nem volt kénny{i. Az egyetemet betegsége miatt nem fejezte be, pedig
nagy élvezettel hallgatta Babits és masok eléadasait. A haborubél csak egy vords
szakalld orosz katona élete aran sikeriilt visszatérnie. Ez a kényszerd gyilkossag
tette a béke legkdvetkezetesebb harcosava, ettdl kezdve félszazadon at kiizd ,fegy-
ver s vitéz ellen”. Mindig Kkisebbségben. A Kkisebbségi helyzet azonban lehetfség is
szdmara: a politikailag haloft centrummal szemben 1Uj koézpontok épitésének lehe-
t6sége a periféridkon, masrészt emberségidbbletet, etikai energidkat is lehet beldle
sajtolni: a kagylé is akkor termi a legszebb gyongyoket, amikor legjobban szenved.

Cselekvés és felelgsség, a torténelem alakuldsdba valé beleszélds etikai kény-
szere, Orokds exponaltsdg, kifinomult veszélyérzet — mindezek friss érdeklédéssel
és széles tudassal parosulva avattik Fabry Zoltant Eurépa vigyazd lelkiismeretévé,
»lat6 ember”-évé. Olyan szeizmograffd, amelyik el6re jelzi a veszélyeket és a leg-
fontosabb tennivalékat. A gondolat és lelkiismeret igazanak préfétaja egy ,had-
koteles szdzad” forgatagaban 4ll meg és mutatja 61 a jelképpé valt stészi mértéket.
Idegesité tisztasag, vox humana az inter arma kaoszaban. Vereségre itélt vigyazo,
hiszen a fegyverekkel, hatalmi elképzelésekkel csak a gondolat és erkoles igazat
allithatja szembe. Szavat mégis Eurépa jegyzi, annak ellenére, hogy majdnem negy-
venesztendfs, amikor végre elsé konyve megjelenik, majd harom év milva a méa-
sodik, de ezek is csak lopva johetnek Magyarorszagra, s az 1937-es Fegyver s vitéz
ellen utan csak tizennyolc esztendével késébb allhat eld A gondolat igazdval. Koz-
ben kétszer is megjarja az ilavai bortont, tiz esztendeig pedig teljes hallgatasra van
itélve. Az 1932-es Az éhség legenddja csak 1967-ben jelenik meg, az 1943 elStt irott
Palackposta 1960-ban, az 1946-os A vddlott megszélal pedig csak 1968-ban. A ki-
adasra elBkészitett értékes ilavai Naplot végképp elemésztette a habord... Az idé
ilyen probajat csak remekmivek alljak, az akadalyok ilyen sereglése csak a hdéso-
ket nem tori 6ssze. Fabry Zoltan ilyen kériilmények kozott lett a haromszor induld,
végzetes nehézségekkel kliszk6d6 csehszlovakiai magyar irodalom és szellemi élet
biztonsdgi pontjava, a humanum Kkoézép-kelet-eurdpai intézményévé. Ilyen magas-
latra csak etika emelhet, egy népért, az egész emberiségért érzett kivételes felelGs-
ség. Egy élet feldldozasa az ligyért. Kovacs Gyo6zé konyve elsésorban ezt az etikai
nagysagot mutatja fel. Modszere a bdséges dokumentacio, egész lapos idézetek sora-
koztatdsa Fabry miveibdl. Konyve ezért az Arcok és vallomasok sorozatba kivan-
kozna. Az ir6 emberi arcanak megrajzoldsara torekszik, de ezt a mivek vilaganak,
az ir6 izlésének valtozasdn méri, ezért maga az ember csak leglényegesebb meg-
hatarozottsdgaiban és nem hétkoznapi kézelségében jelenik meg. Ha errdl nézzik,
inkabb irodalomtorténetnek véljik Kovacs Gy6z6 Fabry-konyvét. Ennek viszont nem
elég szakszerd, nem elég arnyalt. Figyelmen kiviil hagyja a szakirodalom eredmé-
nyeinek jelentds részét. Foként B. Nagy Laszlé kimagaslé tanulmanyanak lényeglaté
eszméit hianyoljuk, de méasokét is. Hiszen ha irodalomtdrténeti szdmvetést készitiink
Fabry Zoltanrél, akkor éppen meghatdrozé helyzete okan a csehszlovakiai magyar
irodalom és kultira torténetébe és jelenébe valé alaposabb bedgyazasat, az Ossze-
fliiggések gazdagabb lancolatat kellene felmutatnunk. Alaposan tanulmanyoznunk
kellene a sajatos Fabry-mifajnak, ennek az etikai célzatd, de mindig a konkrét
valGsagra, helyzetismeretre épiil6 vallomédsos torténelmi-politikai esszének, publi-
cisztikdnak a torvényszer(ségeif, sajatossagait, Osszetevit. Ossze kellene mérniink e
sajatosan kisebbségi miifaj mas kiemelkedé képviseldinek eredményeivel, fel kellene
mutatnunk az eltéréseket a hazai hasonlé jellegli kettétort kisérletektsl. Masrészt
arnyaltabb képet varnank a kritikus Fabry Zoltanrdl. Utaldsok térténnek ugyan a
fiatal Fabry ,rappista” befolyasoltsagu tévedéseire, de ezek alaposabb bemutatasa,
értékelése, a hirhedt Moricz-, Kassdk-, Kodolanyi-probléma elemzése elmarad. Pedig
ez hozzitartozik az életm@hdz, nem is fosztana értékeitdl, hiszen Fabry nem utolsé-
sorban onkorrekciés képessége, hajlama révén lett oridassid. Tudjuk, az Uri murirdl
irott kritikdja margédjara késébb pirossal irta fel: ,életem szégyenfoltja”. Ilyen apré
dolgok is az igazi nagysag jelei. Fabry tévedéseit éppen azok a korilmények motival-
jak, amelyek meghatarozzak feladatait, s amelyek azok megoldasira felndvesztették
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Amikor a 1étért folyik a kiizdelem, s Ugy tetszik, az éra is utols6 mar, bizony gya-
korta sarokba kertlil az esztétika. Ez a fesziilt atmoszféra viszont szinte egész életén
at kisérte Fabry Zoltant. A kritikus értékrendszerének politika centrumud érvénye-
sitése hogyan Kisért késfbb is? Milyen valtozidson megy keresztiil Fabry stilusa,
melyek hires axiémainak legfontosabb sajatossagai? Mindezek mélyebb vizsgaloda-
sokat kivadnnanak. Kovacs Gy6z6 jo6l tudja ezt, de bizonyara mas volt a szandéka.
Konyvét Fabry Zoltanhoz vezérld kalauznak tekinthetjiik, s mint ilyen nagyon
hasznos és értékes. J6l jelezte néhany évvel ezeldtt a stészi mérték mibenlétét
mindeddig legmélyebben megfogalmazé tanulmany, hogy a stészi mérték felmuta-
tasaval elsOsorban énmagunknak tartozunk. Kovacs Gyo6z6 konyve ehhez ad segit-
séget, nem annyira a szakember, hanem inkabb a most tajékoz6dé olvasd szamaéra.
Végigvezet Fabry életmivén, bé anyaggal dokumentilja, kozvetiti legfontosabb esz-
méit. A Narcisszosz moédjan ontetszelgd fiatal embert tizmillié tarsanak halala a
kozosségi gondok szolgalataba Allitja, a valtozni és valtoztatni program teljesitGjévé
avatja. Az expresszionizmus, erkolesi realizmus, az antifasizmussal bévilé valdsag-
irodalom, a szociografiai irodalom hazait is megel6z6 slirgetése és kisérlete, mind-
mind egy magatartas része, melyet legtomorebben a nagy példakép, Ady fogalma-
zott meg Fabry szamadra: ,,ember az embertelenségben”. Ez a tartas és véllalas vezet
oda, hogy a magatartas mifajja lényegiil: ,,A miifaj neve: antifasizmus.” Ez volt a
szlovenszko6i kildetés legszebb értelme, ennek kellett volna felemel$ igazsaggi,
taniva valnia. Amikor 1945 utan ez mégsem igy tortént, a fasizmus ligyében kol-
lektiv blindsséggel vadolt magyarsag nevében akart Fabry Zoltan fellebbezni (A vdd-
lott megszdlal), masokra, tarsaira hivatkozott, pedig az 6 antifasiszta publicisztikaja
egyediil is donté bizonyiték lehetett volna. Majd a humdanum ©6rzése-védelme érde-
kében a hagyomanyok felé fordul; mert a kultura és a béke ndala Osszetartozé fogal-
mak, Ady jakobinus dala pedig ,torténelmi alapokmany”. Az egyetlen alapigazsa-
got a legkiilonbozbébb utakon-moédokon kozeliti meg. A Harmadvirdgzds irodalom-
neveld kritikai, tanulményai mogott is ezt kell felismerniink, mert harcainak, tani-
tasainak egy a célja: minél tisztdbban, meggydzébben hangozzék a vox humana.
Ezért etikai jellegl legtobb itélete, ezért nevezi a sematizmust a koltészet amorali-
tasdnak, a dogmatizmust antihumanumnak, s ezért vallja, hogy az ,esztétika foga-
lom erkolesi tartalom nélkiil semmis”. A cseh nemzeti hésrdl, Julius Fucikrdl irta
Fabry Zoltan, hogy amit mondott, az csak erkélcsi térvény héfokan meérhetd le.
Vele sem vagyunk masképpen.

Az alapos és arnyaltan értékel6 monografia még varat magira, de sok értékes
uj anyagot feltard, értékekre figyelmezteté kalauzunk mar van. Ezért is koszonet.
(Magvetd, 1971.)

GOROMBEI ANDRAS

Mikd Imre konyve Brassai Samuelrdl

»Az utolsé erdeélyi polihisztor” -—— ez a kozhellyé merevedett jelzd tapad emlé-
kezetiinkben Brassai Simuel nevéhez. Ezt valasztotta konyvének ciméiil Miké Imre
is. Ennek a polihisztorsagnak id6ébeli feltétele a tizenkilencedik szazad, vagy amint
a kolozsvariak ,,Brassai bacsi”-ja helyesbitené: ,a tizenkilencedik szdz” volt, amely-
nek kereteit kitoltotte életpalyaja — csupan részletkérdés az, hogy csak kilencven-
hét évet élt le beldle, vagy csakugyan a haldla el6tt kilenc nappal megilinnepelf szaz
esztendSt. A Hazsongardi temetdkert magasan - ahol korabban elhunyt nagy kor-
tarsai, Kriza Janos, Bo6loni Farkas Sandor kozelében sirba helyezték 1897. junius
26-an — valéjaban ,Nem egy ember, hanem egy szdzad” nyugszik siremléke alatt.
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