Amikor a 1étért folyik a kiizdelem, s Ugy tetszik, az éra is utols6 mar, bizony gya-
korta sarokba kertlil az esztétika. Ez a fesziilt atmoszféra viszont szinte egész életén
at kisérte Fabry Zoltant. A kritikus értékrendszerének politika centrumud érvénye-
sitése hogyan Kisért késfbb is? Milyen valtozidson megy keresztiil Fabry stilusa,
melyek hires axiémainak legfontosabb sajatossagai? Mindezek mélyebb vizsgaloda-
sokat kivadnnanak. Kovacs Gy6z6 jo6l tudja ezt, de bizonyara mas volt a szandéka.
Konyvét Fabry Zoltanhoz vezérld kalauznak tekinthetjiik, s mint ilyen nagyon
hasznos és értékes. J6l jelezte néhany évvel ezeldtt a stészi mérték mibenlétét
mindeddig legmélyebben megfogalmazé tanulmany, hogy a stészi mérték felmuta-
tasaval elsOsorban énmagunknak tartozunk. Kovacs Gyo6z6 konyve ehhez ad segit-
séget, nem annyira a szakember, hanem inkabb a most tajékoz6dé olvasd szamaéra.
Végigvezet Fabry életmivén, bé anyaggal dokumentilja, kozvetiti legfontosabb esz-
méit. A Narcisszosz moédjan ontetszelgd fiatal embert tizmillié tarsanak halala a
kozosségi gondok szolgalataba Allitja, a valtozni és valtoztatni program teljesitGjévé
avatja. Az expresszionizmus, erkolesi realizmus, az antifasizmussal bévilé valdsag-
irodalom, a szociografiai irodalom hazait is megel6z6 slirgetése és kisérlete, mind-
mind egy magatartas része, melyet legtomorebben a nagy példakép, Ady fogalma-
zott meg Fabry szamadra: ,,ember az embertelenségben”. Ez a tartas és véllalas vezet
oda, hogy a magatartas mifajja lényegiil: ,,A miifaj neve: antifasizmus.” Ez volt a
szlovenszko6i kildetés legszebb értelme, ennek kellett volna felemel$ igazsaggi,
taniva valnia. Amikor 1945 utan ez mégsem igy tortént, a fasizmus ligyében kol-
lektiv blindsséggel vadolt magyarsag nevében akart Fabry Zoltan fellebbezni (A vdd-
lott megszdlal), masokra, tarsaira hivatkozott, pedig az 6 antifasiszta publicisztikaja
egyediil is donté bizonyiték lehetett volna. Majd a humdanum ©6rzése-védelme érde-
kében a hagyomanyok felé fordul; mert a kultura és a béke ndala Osszetartozé fogal-
mak, Ady jakobinus dala pedig ,torténelmi alapokmany”. Az egyetlen alapigazsa-
got a legkiilonbozbébb utakon-moédokon kozeliti meg. A Harmadvirdgzds irodalom-
neveld kritikai, tanulményai mogott is ezt kell felismerniink, mert harcainak, tani-
tasainak egy a célja: minél tisztdbban, meggydzébben hangozzék a vox humana.
Ezért etikai jellegl legtobb itélete, ezért nevezi a sematizmust a koltészet amorali-
tasdnak, a dogmatizmust antihumanumnak, s ezért vallja, hogy az ,esztétika foga-
lom erkolesi tartalom nélkiil semmis”. A cseh nemzeti hésrdl, Julius Fucikrdl irta
Fabry Zoltan, hogy amit mondott, az csak erkélcsi térvény héfokan meérhetd le.
Vele sem vagyunk masképpen.

Az alapos és arnyaltan értékel6 monografia még varat magira, de sok értékes
uj anyagot feltard, értékekre figyelmezteté kalauzunk mar van. Ezért is koszonet.
(Magvetd, 1971.)

GOROMBEI ANDRAS

Mikd Imre konyve Brassai Samuelrdl

»Az utolsé erdeélyi polihisztor” -—— ez a kozhellyé merevedett jelzd tapad emlé-
kezetiinkben Brassai Simuel nevéhez. Ezt valasztotta konyvének ciméiil Miké Imre
is. Ennek a polihisztorsagnak id6ébeli feltétele a tizenkilencedik szazad, vagy amint
a kolozsvariak ,,Brassai bacsi”-ja helyesbitené: ,a tizenkilencedik szdz” volt, amely-
nek kereteit kitoltotte életpalyaja — csupan részletkérdés az, hogy csak kilencven-
hét évet élt le beldle, vagy csakugyan a haldla el6tt kilenc nappal megilinnepelf szaz
esztendSt. A Hazsongardi temetdkert magasan - ahol korabban elhunyt nagy kor-
tarsai, Kriza Janos, Bo6loni Farkas Sandor kozelében sirba helyezték 1897. junius
26-an — valéjaban ,Nem egy ember, hanem egy szdzad” nyugszik siremléke alatt.
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Vajon mennyire tizenkilencedik szdzadi az 6 polihisztorsiga? Ez a szdzad,
amelyben a tudoméanyok fejlodése széles korben megalapozta a szakosodast, meny-
nyire volt alkalmas az egyéni tudas Kkiilterjes, targyi egyetemességére? Milyen ala-
pon valdsulhatott meg ez az egyetemesség egy olyan matuzsilemi életpalyan, amely-
nek reggelén a felvildgosodis és az enciklopédizmus eszmekore, alkonyan pedig —
Marx szavidval — a kommunizmus kisértete jarta be Eurépat?

~

Az elébbi eszmekér még az 6 sziiletése elStt, a francia polgari forradalomban,
az utobbi pedig a haldla uténi szocialista forradalmakban érett tetté — amig 6
maga a ketté kozott, élete delén, 1848 kettGs arculatd, polgari-plebejus forradalmiat
élte at. Ekkor a kolozsvari Vasarnapi Ujsig szerkesztGjeként a francia forradalom
harmas jelszavat vallva &allt ki a nép mellett, amelyet nem egyszerlen tomegként
értelmezett, nem is a feudalis formak — nemesség, céhek, jobbagysag — Kkeretében,
hanem a tarsadalomma szervezodott, személyileg szabad és egyenlé jogait értd em-
berek fogalmaként. A nép eszerint a sziiletd6 — ki nem bontakozott lehet8ségeiben
polgari — Aallam tarsadalma. De az allam és a tarsadalom két fogalom, annal is
inkabb, mert a korabeli magyarorszagi viszonyokboél kévetkezéen fontos szerepe van
a municipialis 6nallésagnak, a ,helybeli kornyiiletek Aaltal igényelt szabadsag”-nak.

Vajon mindebbél az is kdvetkezne, hogy Brassai a felvilagosodas, az enciklopé-
distidk szellemi rokona? Csak részben, inkabb csak az egyetemességre igényt tartd
szellemi Onallésagaban. Felvildgosulisaga is ©nallé, s e szellemi aramlatnak nem
annyira a kozeli, mint a korai multjabdl, a reneszidnszbél ered. Onnan is inkabb
szellemiségében, modszerében. Miként a korai felvilagosodas félretolva a kozépkor
tanitomesteri magyarazatokkal torzitott kozvetitését, kozvetlenul és 6nilléan fordult
az antikvitashoz, olyanképpen Brassai is a régi forrasokba — Arisztotelész logika-
jaba, Euklidész geometridjaba, a szokratészi hagyomanyba — mélyitette szellemi
gybkereit, onnan meritett a maga Onmivels, 6nalléan értékel6 médjan. Erre az
alapra épitette ra mindazt, amit csodalatos befogaddoképességli elméje a tényszeril
természeti, nyelvi és eseményes ismeretek mellett késébbi korok eszméibdl ellent-
mondasmentesnek értelmezett.

Jollehet sokoldalisiaga enciklopédikusnak tiinteti £61, Brassai mindenekeldtt
rendszerezd elme volt. Kiterjedt ismeretkorében foként maga a megismerés, mint a
képességek minél altalanosabb kimiivelése: ennek modszere, az ismereteknek ezt
szolgal6é rendszerezése foglalkoztatta. Hiszen & maga éppen szilard és vilagos logikai
alapjain tudott tag teriiletet feldlelni. Am ez az alap nemcsak hatartalan lehet&sé-
geket nyitott meg elbtte, hanem korlatozta is; a geometridban mereven elutasitotta
az ujonnan felfedezett nem euklidészi rendszert; nyelvészkedésében megmerevitette
a logikai elvaras; filozé6fidjaban pedig a formadlis logika szép rendjét megbonté ,,val-
cernek” tekintette a dialektika hegeli gondolatit. Mindebben azonban szerepe van
annak is, amit 6 igy fogalmazott: ,,A lipsiai tudésnak konnyld Eurépa kereskedése
piacian, a konyvi és literaturai comercium kozéppontjan oly tudésitdsokat Ossze-
gyljteni, melyek hozzdnk elszigetelt allapotunkban vagy éppen nem, vagy csak ké-
sére jutnak el.” Az idézet ugyan csak a Koérosi Csoma Sandorrdl késve érkezett
hirekre vonatkozik, de 4altalanosabb igazsdgra utal. A korabeli élenjaré fejlédéstol
valé elmaraddsra, amely nemcsak azt jelentette, hogy a szellem termékei késve
jutottak el ide, hanem mindenekelGtt azt, hogy a tarsadalmi valtozas késve haladt,
itt még nem érlelte meg Osszefuggésiikben a kor uttéré eszméit. Brassai, aki on-
alléan fejlédsé szellem — s az elszigeteltségben némiképpen autodidakta — volt,
inkabb tudott befogadni olyan gondolatot, amire a valésag ravezette, mint ami csak
kifejtve, hattere nélkiil keriilt elébe.

Valdjaban tehat korlatai és egyéaltaldn a polihisztorsdgat lehetévé tevé szellemi
alapok is a kelet-kézép-eurdpai tizenkilencedik szdzad termékének, ha ugy tetszik
reprezentansanak tekinthet6k. Igy sajatunk igazabban, igy érdekes sorsunk muit-
jaba agyazva, igy tanulsigos. Errél nyijt hiteles, sokoldali képet Mik6é Imre konyve.

NEMETH FERENC
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