
ros megjegyzések, a fölényt adó, a véleményt félreérthetetlenül kimondó cs ípések-
vágások. 

A kötet néhány halványabb darabja nem fakí t ja a novellista Raffai Sarolta: 
szép bemutatkozását, a kisepika felzárkózását a líra, a regény s a dráma — mellé.. 
A titok itt nem a műfajok variálásában van, hanem hogy minden műfa jban jó-
szemű és alakító szándékkal elfogult felfedezője a való világ jelenségeinek. (Mag-
vető, 1972.) 

FARKAS LÁSZLÓ 

Rákosy Gergely: Fülüket lebegtető elefántok 

„Bizony ő kedvét lelte abban, hogy • felfújja a dolgokat. De lehet-e egyáltalán* 
másképpen írni, érdemes-e?" — kérdezi Rákosy Gergely egyik hőse a Fülüket le-
begtető elefántok hangzatos címet viselő új kötetében. 

Az író sok kérdést feltesz ezekben az írásokban. Ilyeneket: „ . . . M i az értelme?" 
. . . A káposztát megesszük, a bútort beállítjuk a szobánkba, . . . a kavicsot leszórjuk 
az útra, . . . , de mi értelme van akkor mondjuk az állatkertnek? . . . Egy elefántnak 
a nagyvárosban . . . Mi értelme?" 

Az író válaszol is ezekre a kérdésekre, többek között így is: „ . . . h a időnként 
nem lennének ilyen é r t e l m e t l e n pillanatok, sokan talán nem is lennének képe--
sek tovább csinálni azt, aminek v a n é r t e i m e." 

Vagyis kereső, kérdező, válaszoló és újra csak kérdező módszerrel gondolkodó,, 
alkotó író könyvét olvassuk. Kérdései kellemetlenek olykor, s válaszai sem mindig: 
meggyőzőek, de semmiképpen nem hagyják — jó értelemben — nyugton az olvasót, 
s ez a legfőbb érdeme annak a módszernek, amelyet Rákosy kezdettől fogva a l k a l -
maz írásaiban. 

Mindig érdes, izgatott, „rázós", beolvasó, ráolvasó, csípős, szúrós, sértődött. 
Az író is, írásainak hősei is ebben a lelkiállapotban vizsgálnak csaknem minden-
jelenséget. 

Hősei olyanok, hogy ha elolvassák egy szörpösüveg címkéjén, hogy abban C-vi-
tamin található, akkor nekilátnak vegyelemezni, s felháborodásuk az egekig hatol,, 
amikor kiderül, hogy nincs vitamin a vizsgált italban. Harcolnak a közhelyek s az: 
ebből fakadó hazugságok minden apróbb-nagyobb megnyilvánulása ellen. 

A figurák jórészt az ötvenes évekből származó gyanakvásaikkal vizsgálják a* 
világot ma is. A kérdezés, a kételkedés és gyanakvás így egyfelől anakronisztikus 
elemeket is hordoz — másfelől viszont napjainkban sem nélkülözhető az a kétel-
kedve kérdező, mindig a lényeget kutató szemlélet, amely Rákosy írásainak saját ja . . 

Az írót és hőseit gyanakvóvá tette a megélt 2—3 évtized, sejtjeikben hordják -
saját sorsukból adódó bizalmatlanságukat, nem keresik a harmóniát, de nem nél-
külözik a lírai esendőséget sem. Esendően emberi figurái — csakúgy mint az író is 
— dühösek, ez a düh többnyire a tehetetlenségből ered. Felborzolódnak, ha azt 
olvassák: tilos az átjárás — s mindig, erre is megkérdezik: miért? 

Rákosy Gergely e kötet alapján sokműfajú író, hiszen hangjáték, riport, esszé,, 
novella, kisregény mind megtalálható e kötetben. Természetesen soha nem a műfaj-
a lényeges Rákosy számára sem. A tudományos-fantasztikus elemek (Jelentés a. 
Terra 1-ről) csak apropók számára, hogy múltjának emlékeit (fogolytábor, az ötve-
nes évek „kenaftermeltető kampánya" stb.) elmondhassa. Azok az ötvenes években 
játszódó írásai, amelyek a legtöbb szatirikus elemet tartalmazzák (Harci feladat,. 
Százhatvan forint), a mai fiatalabb olvasónak talán érthetetlenek, s a fantasztikum.-
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világába utalják a bentlakásos portástanfolyam — ma már viccnek is rossz — egy-
kori jelszavait: „Légy gyanakvó, mint a vadállat!" „Tételezd fel mindenkiről a leg-
rosszabbat!" 

Ebben a kötetben — érdekes módon — Rákosy Gergely indulatai éppen nem a 
szatirikus írásokban a leghevesebbek, hanem pl. a szikár, száraz hangon megírt 
riportjában, a Cirokseprű ben, ahol a sorsát nyugodt beletörődéssel vállaló munkás-
asszonyért dühös igazán az író. (A riport hőse nem harcol eléggé igazáért.) A Bala-
tonszéplak-alsó — 1964 című naplójellegű írásában az esszé áradó erejével ostorozza 
elfogultságainkat (csehek a Balaton partján), az önáltató nacionalista hazugságokat 
kevés ilyen tiszta sodrú, igazú, leleplező erejű írásban olvashatjuk. Az Általában 
hallgatnak című tárcanovella is olyan mindennapos esetet vesz alapul, amelyet csak 
a személyes hitel, a megéltség ereje s természetesen az írói megformálás tud valódi 
emberi üggyé emelni. 

Ugyanebbe a sorozatba tartozik a Porszemek című írása is (egy színházi látcső 
javíttatásának kálváriája), itt is a kis emberi sérelem, a napi bosszúság válik álta-
lános erejűvé, miként a porszem is okozhat lavinát — s talán ez Rákosy ilyen 
típusú írásaínak legfőbb tanulsága; nem tudhatjuk, melyik porszem okozza majd 
a lavinát. I 

Néhány kevésbé sikerült hang játékában (Setét ügy, Beadvány a világ ellen) azt 
bizonygatja, hogy az emberiség egy része tulajdonképpen nem váltható meg, a buta 
emberért, az ostobaságért, az összeférhetetlenség miatt nem érdemes harcba szállni. 
Ezekből a keserű írásokból is kisugárzik azonban a tenni akarás, a mégis megváltó 
szándék — akár az ördögi helyzeteket okozó társbérletről vagy a butuska újságírónő 
históriájáról van szó. 

Zííí-zúúú című kisregénye különös vegyüléke az esszének, regénynek, drama-
tikus betétekkel megírt hosszabb novellának. Mindenről eszébe jut valami az író-
nak, az axiómákat is feszegeti, újrarendezi önmagában, hőseiben a világot. Leg-
nagyobb ellenfelének itt is a közhelyeket, a tartalmatlan, üres konvenciókat tartja. 
Magas hőfokú asszociációi szabadon, szertelenül csaponganak, legfőképpen az iro-
dalmi világ egyes jelenségei körül. Prózából játszi könnyedséggel vált át drámába, 
néhol azonban száguldása fárasztó, igen nehéz követni, de aki követni tudja, annak 
megéri a figyelem. 

Minthogy Rákosy tudja, hogy az olvasó sohasem lesz olyan érdekelten dühös, 
indulatos, mint az író — eleve fortissimóban fogalmaz, hogy az olvasóban legalább 
forte hangerővel visszhangozzék mondandója. Egyes gyengébben megírt írásaiban ez 
a túlkiabálás érzetét kelti bennünk, a jobban sikerülteknél viszont telibe talál. Ezt 
így fogalmazza meg: „Ha valaki tud már egyet s mást az írásról, akkor szörnyű 
dolog belekezdeni valamibe. Eszébe jut egy mondat, s mindjárt utána, hogy milyen 
marhaság, ezzel az egészet eltolná. Mindjárt az egészet félti az e m b e r . . . " 

Rákosy Gergely mindig az e g é s z e t félti, nem az ő hibája, hogy néha elefánt-
nak véli a verebet — sok kis szemtelen csipegető verébjelenség okoz napjainkban 
is elefantiázist a tudatban. Ez ellen is harcol, dühvel, szatírával, vívódó kérdések-
kel, gondolkodásra késztető gondolatokkal ú j könyvében az író. (Szépirodalmi, 1972.) 

FŰNK MIKLÓS 
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