ros megjegyzések, a folényt ado, a véleményt félreérthetetleniil kimondd csipések--
vagasok.

A kotet néhany halvanyabb darabja nem fakitja a novellista Raffai Sarolta:
szép bemutatkozasat, a kisepika felzarkézasat a lira, a regény s a drama — mellé..
A titok itt nem a miifajok variadlasdban van, hanem hogy minden mifajban jo--
szemil és alakité szandékkal elfogult felfedezéje a valo vilag jelenségeinek. (Mag--
vetb, 1972.)

FARKAS LASZLO

Riakosy Gergely: Filiiket lebegtetd elefantok

»Bizony & kedvét lelte abban, hogy - felfijja a dolgokat. De lehet-e egyaltalan-

masképpen irni, érdemes-e?” — kérdezi Rikosy Gergely egyik hése a Fiiliiket le--
begteté elefdantok hangzatos cimet viseld 1j kotetében.

Az iré sok kérdést feltesz ezekben az irdsokban. Ilyeneket: ,,...Mi az értelme?"
... A kaposztat megessziik, a butort beallitjuk a szobankba, ... a kavicsot leszérjuk-
az utra, ..., de mi értelme van akkor mondjuk az &allatkertnek? ... Egy elefantnak:
a nagyvarosban ... Mi értelme?”

Az iré valaszol is ezekre a kérdésekre, tobbek kozott igy is: ,,...ha id6énként-

nem lennének ilyen értelmetlen pillanatok, sokan talan nem is lennének képe--
sek tovabb csindlni azt, aminek van értelme.”

Vagyis keresd, kérdez6, valaszold és ujra csak kérdez6 moédszerrel gondolkodd,.
alkotd iré konyvét olvassuk. Kérdései kellemetlenek olykor, s valaszai sem mindig:
meggy6zéek, de semmiképpen nem hagyjak — jé értelemben — nyugton az olvasoét,
s ez a legfébb érdeme annak a médszernek, amelyet Rakosy kezdettdl fogva alkal--
maz irasaiban.

Mindig érdes, izgatott, ,razés”, beolvasd, raolvaséd, csipds, szurds, sértédott.
Az ird is, irasainak hései is ebben a lelkidllapotban vizsgalnak cszknem minden-
jelenséget.

Hdgsei olyanok, hogy ha elolvassiak egy szorposiiveg cimkéjén, hogy abban C-vi-
tamin talalhatd, akkor nekilatnak vegyelemezni, s felhaboroddsuk az egekig hatol,.
amikor kideriil, hogy nincs vitamin a vizsgalt italban. Harcolnak a kézhelyek s az-
ebbél fakadd hazugsagok minden aprébb-nagyobb megnyilvanulasa ellen. )

A figurdk jorészt az Otvenes évekbdl szarmazé gyanakvasaikkal vizsgaljak a-
vilagot ma is. A kérdezés, a kételkedés és gyanakvas igy egyfel6l anakronisztikus
elemeket is hordoz — masfel6l viszont napjainkban sem nélkiilézheté az a kétel--
kedve kérdezd, mindig a lényeget kutatdé szemlélet, amely Rakosy irasainak sajatja..

Az irét és héseit gyanakvova tette a megélt 2—3 évtized, sejtjeikben hordjak-
sajat sorsukbél adodé bizalmatlansagukat, nem keresik a harmoéniat, de nem nél--

kiiloézik a lirai esendfséget sem. Esendben emberi figurai — csakigy mint az ir6 is
— dithosek, ez a diih {obbnyire a tehetetlenségbdl ered. Felborzoldédnak, ha azt:
olvassak: tilos az atjarias — s mindig, erre is megkérdezik: miért?

Rakosy Gergely e kotet alapjan sokmiifaju ird, hiszen hangjaték, riport, esszé,.
novella, kisregény mind megtalalhaté e kétetben. Természetesen soha nem a mifaj-
a lényeges Rékosy szamdra sem. A tudomanyos-fantasztikus elemek (Jelentés a.
Terra 1-r6l) csak apropdk szamara, hogy multjanak emlékeit (fogolytabor, az otve-
nes évek ,kenaftermeltetd kampanya” stb.) elmondhassa. Azok az Gtvenes években
jatsz6d6 irasai, amelyek a legiébb szatirikus elemet tartalmazzak (Harci feladat,.
Szdzhatvan forint), a mai fiatalabb olvasénak taldn érthetetlenek, s a fantasztikum
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vilagdba utaljak a bentlakisos portistanfolyam — ma maéar viccnek is rossz — egy-
kori jelszavait: ,,Légy gyanakvé, mint a vaddallat!” , Tételezd fel mindenkirél a leg-
rosszabbat!”

Ebben a koitetben — érdekes médon — Rdékosy Gergely indulatai éppen nem a
szatirikus irasokban a leghevesebbek, hanem pl. a szikdr, szaraz hangon megirt
riportjaban, a Ciroksepriiben, ahol a sorsat nyugodt beletorédéssel vallalé munkés-
asszonyért dithos igazan az ird. (A riport hése nem harcol eléggé igazaért.)) A Bala-
tonszéplak-alsé — 1964 cimi naplojellegi irdsaban az esszé arado erejével ostorozza
elfogultsagainkat (csehek a Balaton partjan), az onaltaté nacionalista hazugsigokat
kevés ilyen tiszta sodrq, igazu, leleplezd erejii irasban olvashatjuk. Az Altaldban
hallgatnak cimi tarcanovella is olyan mindennapos esetet vesz alapul, amelyet csak
a személyes hitel, a megéltség ereje s termeszetesen az iréi megformalas tud valodi
emberi liggyé emelni,.

Ugyanebbe a sorozatba tartozik a Porszemek cim{i irdsa is (egy szinh&zi latesd
javittatésanak kalvariaja), itt is a kis emberi sérelem, a napi bosszisag valik Alta-
lanos erejlivé, miként a porszem is okozhat lavindt — s taldn ez Réakosy ilyen
tipusu irasainak legfébb tanulsaga; nem tudhatjuk, melyik porszem okozza majd
a lavinat. !

Néhany kevésbé sikeriilt hangjatékaban (Setét iigy, Beadvdiny a mlag ellen) azt
bizonygatja, hogy az emberiség egy része tulajdonképpen nem valthaté meg, a buta
emberért, az ostobasagért, az Osszeférhetetlenség miatt nem érdemes harcba szallni.
Ezekbdl a keserili irasokbdl is kisugarzik azonban a tenni akaras, a mégis megvalto
szandék — akar az 6rdogi helyzeteket okozd tarsbérletrdl vagy a butuska Ujsagiréné
histériajarél van szé.

Ziii-zuit cimii kisregénye kiilonds vegyiiléke az esszének, regénynek, drama-
tikus betétekkel megirt hosszabb novellanak. Mindenrdél eszébe jut valami az iro-
nak, az axiémakat is feszegeti, djrarendezi nmagiban, héseiben a vilagot. Leg-
nagyobb ellenfelének itt is a kozhelyeket, a tartalmatlan, iires konvenciokat tartja.
Magas héfoku asszociaciéi szabadon, szerteleniil csaponganak, legféképpen az iro-
dalmi vilag egyes jelenségei koril. Prézabdl jatszi kénnyedséggel valt 4t dramaéba,
néhol azonban szagulddsa farasztd, igen nehéz kovetni, de aki kévetni tudja, annak
megéri a figyelem.

Minthogy Rakosy tudja, hogy az olvasé sochasem lesz olyan érdekelten diihds,
indulatos, mint az ir6 — eleve fortissimdéban fogalmaz, hogy az olvaséban legalabb
forte hangerdvel visszhangozzék mondandéja. Egyes gyengébben megirt irdsaiban ez
a tulkiabalas érzetét kelti bennilink, a jobban sikerulteknél viszont telibe talal. Ezt
igy fogalmazza meg: ,Ha valaki tud mar egyet s mast az irasrél, akkor szornyti
dolog belekezdeni valamibe. Eszébe jut egy mondat, s mindjart utina, hogy milyen
marhasag, ezzel az egészet eltolnid. Mindjart az egészet félti az ember...”

Rakosy Gergely mindig az egészet félii, nem az 6 hibaja, hogy néha elefant-
nak véli a verebet — sok kis szemtelen csipegeté verébjelenség okoz napjainkban
is elefantidzist a tudatban. Ez ellen is harcol, dithvel, szatiraval, vivd6é kérdések-
kel, gondolkodasra késztet6 gondolatokkal tj kényvében az iréd. (Szépiredalmi, 1972.)
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