levél izgalmas szinélménye megtermékenyiti festéi képzeletét, és ez képsorok folya--
mataban teljesedik ki. Meleg sadrgdk, barnik, tompazsldek alkotjak képei alapténusat,.
melyek kozil itt-ott harsogva kidltanak az ultramarinok.

*

Két festoi ut all el6ttiink, melyet minden kimutathaté érintkezés, kapcsolédas:
ellenére is szuverén, sajatos fest6i magatartas jel6lt ki. Ez a két it nemcsak a sze-
gedi kortars festészet két sajatosan egyéni hangja, megvaldsulaslehetésége, de nap-
jaink képzémiivészetének lehetGségeit is jelzik. A két Kkiallitas szinte szemérmetle--
niill tarta fel elSttiink az alkot6 tevékenység egy-egy szakaszat, és mutatta meg a
fest8i utiranyokat. Zoltanfy Istvan a varosunkban is egyre inkdbb meghonosodo,
izmosod6 és kovetbkre talilé gondolati sziirrealizmusban jelolte ki jovébe vezetd
utjat. Zombori Laszlé a konstruktivizmus és a £6ld mélyeinek 6dai hangjaitél koze-
lit a tajélményekbdl, helyi gyokerekbsl téplalkozd jelképiség felé. Azon munkal--
kodnak mindketten, hogy mivészetiik formai jegyei egyre inkabb és egyre teljeseb--
ben tartalmi vonatkozasokkd izmosodva épiiljenek képeikbe. Ebben rejlik mvésze--
tik mélysége.

Korunk feliiletességre, elnagyoltsagra sugallé rohanidsaban Zoltanfy festészeté-
nek nyugalma, muivessége, hite és ahitata, jelképi tisztasdga megallasra és elgondol-
kodasra késztet. Zombori festményei pedig az elidegenedett természet szineit, izéft,.
illatat kozvetitik.

Mivészi megvaldsuldsaik és probalkozasaik részei egy nagyobb teljességnek, a
szegedi piktaranak és az egész magyar festészetnek, ahol megharcolt helylik és:
rangjuk van. Szegényebbek lennénk nélkiiliik.

TANDI LAJOS

Szlics Arpad masodik kiallitasa

Szeged képzdémiivészetének majdani kronikasa aligha lesz irigylésre méltdé hely--
zetben. Egy olyan, sok ismeretlenes, bonyolult képletet kell megoldania, amelynek
fejtegetésekor nemigen segit majd az egyszeriisités, az Osszevonas. Meég kisebb cso-
portok, alkalmilag egy uten jart munkakozosségek tevékenységére sem hivatkozhat
biztos eligazitoként, hiszen olyan sokféle a manapsig mikodé szegedi festdk, szob-
részok indittatdsa, és inkdbb csak alkalmilag taldlkoznak, mintsem hosszabban Kkoé-
tédve futnak egy iranyba az életutak.

Kiilondsen nehéz penzum lesz majd a ,modernek”-nek nevezhetdé muivészcsoport
taborrajza; hanyféle alapélmény hanyféle kibontakozédsa varja majd a magyarazatot..
(A megvaldsulas értékfokozatainak — ez értékfokozatok 1étrejottét magyarazé, jog-
gal vagy csak mentegetézésként emlitheté okoknak — mennyi de mennyi valtozatat:
kell majd megkeresni.)

Sziics Arpéd festészetének megméretése sem kevés fejtdrést fog okozni. Mert
tényleg: honnan ez az ,,alf6ldiségtol” oly tavoli varosélmény és e varosélmény egy-
szerre aszkétikusan fegyelmezett, de azért atirtan mesés feldolgozasa? Meg mitél
az a magabiztossag a témavalasztasban és a gyakori elbizonytalanodas a megval6-
sitasban?

. fgy most, amikor a mivész mésodik 6nallé tarlatarél szélunk (az elsét 1965-ben
rendezte meg, ugyancsak Szegeden), nagyobbrészt csak fenntartasos félvalaszokbol
allhat az ,itéletmondas”.
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Virosélmény — irtuk fentebb. Tényleg, vajon honnan ez a hazfalnégyzetekre,
tetdromboidokra valoé oly erds ricsodalkozis?

Megeshet: a fest6 korai éveinek kisvarosi szinterét idézik az épiiletekkel bené-
pesitett tablik. De taldn még igazabb, ha ezt mondjuk: a dolgok elrendezésének
vagya talalt j6 témat a varoskép-variaciokban, A latvany szerkezetenek bemutatasa,
a felszin mogé vald figyelés.

Akarhogyan is van, Szdcs Arpad festészetét immar ez a rendteremtés, elemzés,
feltdrds hatarozza meg, s ennek nem mond ellent az sem, hogy a logikusan kubista
formavilaghoz a ridegség helyett a poézis tarsul.

Szinei — ezek a tSbbségiikben barnds, vordses, néha zéldes arnyalatok adjak
munkainak a koltéi zengést, oly médon, hogy visszafogottan, szeliden harmom-
zalnak,

Az tjabban festett, vildgosabb — igy is mondhatjuk: nyersebb szinfoltokbodl
megszerkesztett — képeirdl sem hianyzik ez a harmoénia, mégha a forma bonyolul-
tabb is ezeken.

Bonyolultabb, hiszen Szlcs Arpad festészete lathatéan a formai gazdagodds
jegyében alakul. A viszonylag kevesebb motivumot kinalé varosképek utidn mind
gyakrabban vallalkozik a természeti targyd munkdk elkészitésére, mivel ezekben
még tobb izgalommal kereshetd a latvany szerkezete.

Kiilonosen a .,Tisztas” cim kép mutatja ezt a feltétleniil lidvozlésre méltd ala-
kulast: jatékosan, de mégis nagy formai fegyelemmel épiilnek egymasra e tablan a
zoldek meleg sugarzasu foltjai — kiegyensulyozottsagot és szelid nyugalmat arasztva.

Nagyon emberséges ez a kép, noha figuraja szerint nem fedezhetjiik fel rajta
az embert.

S6t, talan éppen ezért!

Szlics Arpad képein ugyanis — hacsak nem nagyobb alakrél vagy portrérél van
sz6 — tObbnyire ,,zavarnak” a figurdk. A szépen megoldott részletektdl elvonjak a
tekintetet; figyvelmet igényelnek s kapnak.

Marpedig ,,nem jarna” nekik ez a figyelem, mert a mogottiikk valéban jol atirt,
szépen megszerkesztett hattér tobb fest6i értéket mutat. Ellentmondds ez, s magya-
rdzata abban rejlik, hogy Szlics Arpad sajatos eszkézeivel egy-egy kisebb emberalak
az egész kép ,szintjén” &t nem irhat6. Egyszerlien nincs hely a figurak megszer-
kesztésére. Igy aztdn amolyan félabsztrakt alakok — itt megfestett, ott elnagyolt
nék s férfiak — felemés jelenléte zavarja a kﬁlﬁnben oly szép, a legendak kék

Erdekes ez, hiszen a ,,Korsos lany”, de még inkdbb a nagy kalapos ,Onarckép”
azt bizonyitja, hogy Szfics Arpidd az ember figuralis vagy portrés megidézésére is
képes. Persze ezeken nemcsak a kontirokat vonhatja meg, hanem alakban, arcban
idézheti fel a maga szigorian és szépen épitkezd vilagat.

Ma4s tiltakoznivalé nincs is. Sziies Arpad biztos alapokrél, tudatos program
szerint bontakoztatta ki a maga mivészetét, amely sarkos atalakltast nem, csupan
tisztulast kivan,

Vagyis arra van sziikség, hogy a festdé még inkabb 6nmaga legyen: a varosok, a
tajak — vagy e kiilonds vizsgdlédasra alkalmas emberek — latvanyanak gondosan
elemzett, fegyelemmel megkomponalt, szépen harmonizalé visszfényeit orokitse meg.

AKACZ LASZLO
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