Méliusz Jézsef: Az illGzidk kavéhaza

A hatvanas évek legvégén ismét emelkedést jelzett a magassagmérd a romaniai
magyar irodalomban, olyan ,csicsok” fiolbukkanisa keltett méltan figyelmet, mint
Siité Andrds lirai szociografidja, az Anydm konnyd dlmot igér vagy Bdlint Tibor
regénye, a Zokogé majom. A fiatalabbak igéretbevaltisai mellett a kiemelked6 tel-
jesitmények kozé sorolta a kritika a két vildghdbori kozétt indulé Méliusz Jézsef
regényét, a Vdaros a kodbent is. Ezzel a muvével az iré gazdag és sokoldalu élet-
miive egyik legmagasabb pontjit érte el. Palyaja soran Méliusz J6zsef t6bb mifajban
kiprébalta tehetségét, jelentkezett expresszionista versekkel, prézaval, tanulmanyok-
kal és publicisztikai irasokkal egyarant. A harmincas években Gadl Gdbor kozeli
munkatarsa volt a Korunknal, a szocialista irodalom egyik tevékeny szervezgje.
A folszabadulas utan szamos vezetd funkciét toltétt be a romdaniai magyar irodalmi
és tarsadalmi életben.

Legtjabb konyve cikkek, esszék, interjuk és beszédek gyGjteménye az 1966—
1971-es évekbdl. A sokmiifaju kotetnek a Valloméasok alcimet adta a szerzd, jelezve
ezzel, hogy egész egyéniségével, bensGjével azonosul ezekkel az irasokkal. Vélemé-
nyét, igazat szenvedélyesen védelmezve perlekedik a mas allisponton levdkkel, nem
torekszik azonban kizar6lagossagra, nézeteit senkire sem o6hajtja raerdszakolni, csak
az ellentétek, szembedllasok kibeszélésére siirget. Indulati fatottségét, célratord érve-
lését tekintve akar vitairat-gylijteménynek is nevezhetjlik konyvét.

Olyan magyarorszagi olvas6 szamara, aki kevéssé ismeri a romaniai magyar
valésigot, az irodalmi élet belsé zajlasat, vitait, természetesen elsGsorban a szép-
irodalom altal kozvetitett {iizenetek ,,foghatok”. Méliusz Jézsef koényve esetében
azonban, alaposabban nem tijékozédva a romaniai magyar irodalmi folyéiratokban
foly6 polémiidk hatterérdl, a szemben &ll6 nézetek mogotti csoportosuldasokrél is
érdemes szemigyre venni az irasok sugallta tanulsagokat, mivel egyrészt a romaniai
magyarsag nemzetiségi 1étallapotarél tudositanak, masrészt pedig hatarokon atsu-
garzé kovetkeztetéseket tesznek lehetévé. Az illuziok kdvéhdzdnak roévidre szabott
bemutatdsaban arrol szeretnék szdélni, hogy milyen gondolatok és problémak miatt
érdemes annak kezébe vennie Méliusz kdényvét, aki nem ismeri bennfentesként a
korilményeket.

Konyvének ,fiilszovegében” a szerz6 irdsai meghatarozé alapgondolatdnak azt
az ,,ij romaniai magyar nemzetiségi realizmust” nevezi, amelynek nézete szerint
donté szerepe volt és van a legutébbi néhany év nekilendiilésében: az értékes 0j
romaniai magyar irodalmi mivek megsziiletésében, az irodalmi élet folfrissiilésében.
Meéliusz Jézsef illuzioktél mentes raciondlis nemzetiségi onszemléletet kivan, arra
kell térekedniink, irja, hogy ,,illdziok nélkiil és illazidk ellen, realista médon” mér-
jik 6l nemzetiségi 1étiinket, szerepiinket. Az itt és most koordinatiait meghtizé gon-
dolatmenetének a Gadl Gdbor altal Kkijelolt tajékozodas, a romadaniaisag az alapja.
Méliusz bevallottan mestere csapasin halad, kiindulopontja a roman nép és a roma-
niai magyarsig viszonya. A nemzetiségi realizmus a meglevé adottsagokra épit, ezért
fontosnak tartja az egyiittélés jelentOségének hangsulyozasat. Nem jelentheti ez
azonban a nemzetiség altal képviselt sajatos mindség tagadasat, a sajatos kulturalis
értékek és hagyomanyok foladasat. ,,Helyt kell allnunk, romaniai magyar irdknak,
felelések vagyunk itt a magyar nyelvért, a magyar irodalom hagyomanyaért, a tor-
ténelem emlékezetéért, az etnikumért, a kozos haziaban a koézos sorsért” — mon-
dotta az ir6 1969. majus 29-én a kolozsvari Irodalmi Téarsasag megalakulasakor.

A nemzetiségi 1ét alfdja és omegdja mindenkor az anyanyelvhez valé hiség.
»A nemzetiségi létben az anyanyelv mivészete a legk6zvetlenebbill kdziigy, nem-
zetiségi tudatunk alapja, de eszkOze és sajatos értelemben célja is” — fejtette ki
hallgatéi elétt Temesvaron, amikor sziilGvarosdban Franyé Zoltant gylltek &ssze
tunnepelni nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdl. Az anyanyelvhez valé hi{ség er-
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kolesi kérdés mindazok szamara, akik azt a nyelvet beszélik, figyelmezteti az iinnep-
16ket. Konyvének els6 részébe azok a beszédei Kkeriiltek, amelyeket nevezetes év-
fordulékon mondott. Varadon Ady emlékét idézi, akinek életmiive meghatarozé
jelent6ségli volt a roméniai magyar irodalom szempontjabdl, Segesvaron Petéfi orok
dics6ségét hirdeti, Bukarestben roman és magyar kozonség el6tt Gadl Gdbor jelen-
toségét méltatja.

Nemzetiségi gondolkoddk vélekedését népcsoportjuk helyzetérdl nemzetiségi iro-
dalmukkal foglalkozé nézeteikben lehet tetten érni. Az irodalomnak nemzetiségi tar-
sadalmakban ideologiap6tlé szerepe is van, az irodalom helyzetének meghatarozasa
tikrozi a viszonyuldst a velik egyiitt él6 nemzethez, illetve a veliik egy nyelvet
beszé16, de mas orszdgban él6 nemzethez. Méliusz Jozsef, aki nemesak irodalmar, de
irodalompolitikus is, tobb alkalommal kisérelt meg valaszt adni a roméaniai magyar
irodalom mibenlétét illeté kérdésre. Példakkal alatamasztott érvei nemegyszer frap-
pans definiciokka kristalyosodtak, amelyek persze csak kifejtve, megmagyarazva
nyernek értelmet. Az egyik aforizma tomorségl formula igy hangzik: ,,Anyanyel-
vink, kultirank koézos és oszthatatlan. Magyarként romaniai. Roméniaiként magyar.”
(342.) A velds meghatarozasbol a viszonylagos autonémiara torténdé utalast olvasunk
ki. A magyar kultara fel6l nézve a romaniaisdg a donté, Romaniab6l nézve pedig
a magyar lét. Erzéslink szerint ez a ,kettfs kotottség” nem a legszerencsésebben
megfogalmazott formulajara kivan valasz lenni. A viszonylagos 6nallésig elismerte-
tése a legtermészetesebb szadndék lehet egy nemzetiségi tarsadalom gondolkodd f6i
szamara, éppugy, mint annak a kapcsolatnak a tisztan latdsa, apoldsanak sziiksé-
gessége, mely az adott nemzetiségi kulturat az orszag allamalkoté nemzetének kul-
turajahoz fazi. Mindazonaltal, ha a val6sag teljes arculatinak szambavételére, az
objektive 1étez6 kapcsolatok mindeniranyu foltarasara vallalkozik valaki — marpedig
ennek igényét tobb alkalommal hangsilyozza Méliusz Joézsef —, kisérletet kell tennie
annak megallapitasara is, hogy milyen természetliek azok a szalak, amelyek az
,,altalanos” magyar irodalom kiilonb6z6 orszagokban él6-fejlodd részeit osszekapesol-
jak. Tévedés ne essék, Méliusz Jozsef nem oOhajtja tagadni, hogy léteznek valamiféle
kapesok a magyar nyelvl irodalmak ko6zott, csupan a ko6zos vonasok jellegének
elemzésével marad adés. Keveset foglalkozik az egymadsrahatds, a termékeny ta-
pasztalatcsere lehetéségeivel, az irodalmi folydiratok egytittmikodésével. Illyés Gyula
,otagl sipja” helyett zenekarrosl beszél, arr6l nem szél azonban, hogy milyen gya-
korlati teend6k varnak az egyes zenészekre, hogy Gsszehangzé zenét produkaljanak.

Publicisztikai m{kédése soran Mcéliusz Jozsef mindig kiilonds gonddal foglalko-
zott a mult orokségének szambavételével, tobb iridsdban siirgette a romaniai magyar
irodalom elsé negyedszazadinak Kkritikai értékelését. A nemzetiségi irodalmakban
fokozott jelentséget kapnak a hagyomanyok, jovobeépitésiik elsrendd féladat. Mé-
liusz Joézsef elismerést érdemléen az els6k kozdtt — mar 1957-ben — szorgalmazta a
két haboru kozotti kor kiemelkedd erdélyi alkotasainak Ujrakiadasat.

Az értékelésben azonban — legaldbbis szamunkra ugy tetszik — vélemény-
alkotdsat olyan erévonalak hatdrozzak meg, amelyek még a Korunk elsé folyama-
nak idején alakultak ki és abban a formdban ma mar nem id3szeriiek. Legmaga-
sabbra akkor lobban indulata, amikor a Helikon-hagyomany szambavétele keril
sorra. Néha mintha Méliusz a hatvanas évek mdésodik felében is a Helikon egyik-
masik képvisel6jének politikai nézeteivel vitatkozna, pedig a folyoirat Altal kép-
viselt — tobbségiikben polgari humanista — elvek mar régen nem idészer(iek. Ha
follépnek, természetesen biralat illeti Sket. Mas elbiralds ald esnek azonban a Heli-
kon koéréhez tartozo irok-kolték alkotdsai. Szenvedélyektél mentes értékelésiik —
nem Kkevés tortént is mar ebben az iligyben — csak haszonnal jarhat a romaniai
magyar irodalom szamara.

Az irodalmi életben olyan, a két vilaghabort kozotti idészakbol eredeztetett,
ellenpdlusokat &llit fol, amelyek az igazan szinvonalas irodalom légterében mind
Romaéanidban, mind Magyarorszagon semmivé foszlanak. A ,népi” ,urbanus” szembe-
allitdsrél van sz6. Méliusz Jozsef heves ellenreakci6jat az valtotta ki, hogy a roma-
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niai magyar irodalmi foly6iratok 1967—&68-ban, ugymond, hadjaratot kezdtek a ,koz-
mopolitizmus” ellen. Nem foitétleniil jelent avantgard- és modernizmusellenes riadét,
ha megszélalnak a néphez, a sziil6f6ldhdz tartozas érzései az irodalomban. Méliusz
Jozsef ne tudna ezt, aki olyan emelkedett szavakkal szdlott az anyanyelv iranti hdG-
ségrol. Nyitottsag a befogaddsra és ragaszkodas a sajatunkhoz, e tényezGk dialek-
tikus Osszeszikrazasakor keletkezhetnek nagy miivek, johet 1étre szintézis. Hogy a
példakkal a romaniai magyar irodalom kérében maradjunk: Siité Andrds naplo-
jegyzetei vagy Méliusz Jozsef korregénye és tanusagtétele a Vdros a kidben.

KISS GY. CSABA

Duba Gyula: Ugrds a semmibe

»A kotet valésagszemléletében, problémakorében a Szabadesés cimii regényemre
épiil, és mintegy elokésziilet és valdsagszemlélet-alakité iskola egy kovetkezé re-
gényhez” — mondja egy helyiitt az iré legujabb elbeszélés kotetérél. Valdéban az
»atmeneti” jelleg is mutatja, hogy Duba Gyula iréi vilaga atalakuléban van. Eddig
megjelent kotetei, de kiilonosen a Szabadesés cimii regénye mar érzékletesen mu-
tatja azt az ivet, melyet az iré a palyakezdé humoros irasoktél a koényortelen hideg-
ségl onfelméré-novella irdnyaban megtett. Ennek egyik folytatand6 része a mostani
elbeszélés gyijtemény: felhivas az Ujra, merész ivelésd, eredményeket is hozé irdi
proba. A mai negyvenéveseknek, tehdt az ir6 nemzedékének kidbrandulasa és tjbéli
hitnyerése, ingadozisa és a joézan szigor jegyében fogant vilaglatds majd minden
egyes elbeszélésbdl Kkitetszik. Nem utolsésorban az a furcsa kettosség, amely:  nem
engedi ugyan érdeklédésiiket elforditani a politika és a kisebbségi sors naponta
jelentkezé problémaitél, de csaldédottsaguknak és megszenvedett élettapasztalatuknak
kiilonleges, ellenérzé szerepet szan. Duba hdései valamilyen tuton-médon mindig
kapcsolédnak ehhez a kozponti problémahoz, 6nmaguk csillaghullasnyi idejét szem-
besitik az allanddan alakulo-valtozd idével. Tetteiknek és cselekvésvagyuknak ak-
kora a kicsapodé langja, hogy sokszor mindegyikiik eldl elfogy a levegd. A semmibe
ugranak, ég-fold kozott lebegé fajsulytalansagukkal jelzik, hogy az addig szilard-
nak hitt vilag megvaltozasa a bensében is észrevehetd ,torzitdsokat” eredményezett.

,,.Mi az 6rdogot keresel ott, ahol légiires tér tatong koriilétted, ahol téren és idén
kiviil csapongsz? Nem vagy te maddar, s levegd nélkiil még az sem szallhat, le kell
zuhannia ...” — hangzik az onmardosé szenvedéllyel megfogalmazott kérdés az iré
alteregéjanak szajabdl. A kénnyen illané gyermekkor valamikori sugarassiga, a fa-
lusi kOrnyezet higgadtsagaban biztonsagot vélé akarat viszi a cimadd elbeszélés f6-
szerepléjét gyermekkori onmagdhoz. Sohasem volf, mar csak emlékképekben é16
helyzetekkel probalja szembesiteni a meglett férfit. S mikorra kideriil, hogy az idé
mélyébe siillyedt fiatalsig mar nem meglelhetd és sohasem visszahozhat6é, megtor-
ténik a kijézanodas. Fajdalmas a felismerés: a vendégként hazajaré, Snmagat és -
hitét erfsiteni akaré férfi otthon is megmarad kiviilallénak, idegennek. Sziiléfsldjét,
akarcsak féltve 6rzott emlékeit, szétdaraboltak, életformavaltasiaval kiszakadt abbdl
a korbdl, amelynek korabbi nyugalma, a ,két patak, gat, duzzaszt6” jellemezte
téjjalv ugyancsak a semmibe veszett.

Nem az egzisztencialistdk semmiérzetérol van itt sz6, mégis késpenge-hidegségi
az elbeszélések vildga. A hivatali gondba belefaradt ember kitorésvagya, a naponta
ujabb és ujabb kérdéseket felveté szkepszis uralja. A hdsok ttkeresése azonban
illazio, hiszen nekik csak gondolatilag kell még egyszer azt elfogadni, amit a mas
koriilmények kozé keriilt test mar egyszer elfogadott. Megfutamodasra ugyan sar-
kallhat még az allandéan nyugtalan elme, de a magdanélet iigyes-bajos dolgai, a
megkeseredett én, bortonracsként fogva tartanak. Csak a romantikus hév mondhatja,
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