amelynek lényege: ,megérezte és vallalta népe javara a szolgalat parancsit. Azt,
amit éppen akkor és éppen neki kellett tennie”.

Szolgalat a naponta ujjasziileté és elhullé ujsaglevelek iréjanak munkija is.
Fontos, nagy hivatds. Ha wvaléban szolgilatként vallalja a hirlapir6. Amint Beke:

Gyorgy teszi. (Kriterion, 1972.)

ANNUS JOZSEF

TEKA

VAMOS MIKLOS:
ELOSZO AZ ABECEHEZ

Ami els6 olvasiasra szembetind eb-
ben a kotetben, az, hogy Vamos nem
tud novellat irni. Ez még nem lenne
baj. De gy tesz, mintha tudna. Igy
aztdn vagy anekdotakat fércel Ossze
(Kisfiuk és Nagyfiuik, Kommunizmus),
vagy tarcdkat prébal novellava erdl-
tetni (A szerelemrél, Bérkabdtos né
monolégja). A tenger cimii irasdban
egyszerre teszi mindkettét; raadasul a
kéthasabos szerkesztésmodd ismert fo-
gasait egyéni stilusleleményként télal-
ja. A mondandé is a spanyolviaszk
rettenthetetlen feltalaldira emlékeztet:
,2De az embereknek -éppen az a jel-
lemz6 tulajdonsaguk, hogy egyre ke-
vésbé fedezhetdé fel egyedi tulajdon-
saguk!” — kidlt fel Cserik, a kozép-
szeriiség rémével viaskoddé fiatal ird
az Irodalmi movelldban. A legnagyobb
hibadjuk ezeknek az iridsoknak meégis

az, hogy nem hisziink héseiknek. Nem.

mai fiatalok ezek, hanem olyan , mivi
uton létrehozott, két labon jar6 tarsa-
dalmi hazugsiagok” (Csaszar Istvan),
melyek a wvalddi fiatalok egyetlen
legyintésétél kimulnak. Ezért kell foly-
ton ujakat kitaldlni helyettiik.

Az Ujabb hireim ciklus groteszknek
szant irasai koziul csak egy érdemes
erre a névre (A pedagégia és a tor-
ténelem). A {obbi a hazai pol-beat
szamok 4lellenzéki, vérszegény nyo-
szorgéseire emlékeztet, néhol a szdveg
igényességében sem emelkedve azok
folé.

Az Elfszék ciklus néhany ,irodalmi
roplapja” otletesnek mondhaté, de az
egész kotetet jellemzd zsurnalizi koz-

helyek mégis itt a leglaposabbak. Néha
az az érzéslink, eltévedt kabarétréfat
olvasunk.

A kotet leggyengébb darabja a Létra
cimid ,abszurd rovidjaték”, melyben.
csak az az elfogadhaté, hogy valéban
rovid. Egészében véve a brechti és a
becketti technika sikeriiletlen 6tvizete,
az elébbi szerzé tisztdnlatasa és az
utébbi szellemessége nélkiil.

A szellemességgel egyébként is ba-
jok vannak Vamosnal. Rendszering
zarojelben, az eseményeket kommen-
talva teszi ezt. Ime két zardjel: , A
csikos inges felallt, biccentett, majd
elment az egyik muzsaval. (Valdészin(-

‘leg Thalia lehetett az illeté holgy,

mert smink volt az arcidn és pardka a
fején.)” Vagy miutan a két kisfia be-
maszott az ablakon: ,,...nem igy kép-
zelte el az igéret kapujan (ablakan) a.
bejutast.”

Nyelvi, stilaris pongyolasagok, iires-
jaratok szép szdmmal akadnak a ké-
tetben. ,,Szerencsére az abhani segéd-
kezésre névéremet szoélitotta fel” —-
irja. Vagy: ,De kozben mar folytatta a
gondolatsort az ajandékozasrdl és hosz-
szasan fejtegette azt.”

Vamost nem menti az a tény, hogy
meég - csak huszonegy éves. Mindenki
akkor all ki a porondra, amikor mar
elég felkésziiltnek érzi magat hozza.
(BEs amikor engedik.) Egy jo (Felesle-
ges 'mondataim) és egy elfogadhatéd
iras (Jutka irdsa) még nem ok arra,
hogy valaki kotettel alljon az olvasék
elé. Végtére is, ha valaki eldsz6t szan-
dékozik irni az abécéhez, nem Aart, ha
elébb megismerkedik vele. (Magvetd,
1972))
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