tem, ezt eléggé belém nevelték. Irni viszont csakis 6nként, csakis belsé felszdlitasra
tudtam. Természetem hallgatagsagdanak lehet koze ahhoz, hogy ilyen belst felszéli-
tast rengeteget kaptam.” Ezek a belsd felszolitdsok az évtizedek sordn a pusztak
népének, de a varosok népének a gondjaira is kiterjedtek, igy lett Illyés koltészete,
prozaja, esszéiridsa, dramaturgiai kisérlete egyetlen nagy tanulmény: a koézosségi
élet hajszalgyokereinek kutatasa.

Illyés a legtébbet tanulta meg, amit kolté és tudés megtanulhat: a vilagra-
nyitottsdgot, minden informaci6é befogadasit, a kész itéletek, az elére gyartott gon-
dolatelemek helyett a jelenségek életkozeli s altalanositisra képes figyelését. (,,A
hajszalgyokerek a gondolat tapogatozasat akartdk érzékeltetni.”) Ez a magatartas
érizte meg &t fiatalnak, ez a magyarazata és biztositéka annak az alkot6 Oregség-
nek, amelyre oly meggydz6 bizonyitékokat tud a XX. szizadi magyar irodalom —
Lukacs Gyérgytdl Veres Péterig, Déry Tibortl Illyés Gyuldig. Az albigensek £f&ld-
jén vagy az amszterdami kikoté szexnegyedében jarva ugyanigy mai kozligyekkel
szembesiti olvasdjat, mint ahogy a Bolcsek a fan néz6i a menedzserfilozéfia ellent-
mondasain gondolkozhatnak el, a Tisztdk nemes péatoszabdl pedig a Vordsmarty
6ta mindegyre felbukkané sorsproblémadkat hallhatjuk ki. Lehet vitank egyik vagy
masik mivel, vitatkozhatunk azon, hogy koltészete vagy stlyos toltésd, tomor, kép-
gazdag, humorban sem szk6lkodd prozdja bizonyul-e maradandébbnak az iroda-
lomtorténet mérlegén — de mindez részletkérdés. A lényeges az, amit Luké&cs
Gyobrggyel polemizalva, Illyés igy foglalt 6ssze: ,szerintem nem provincidlis az az
iro, aki a maga provincidjanak a kérdéseit merészen folfedi; s6t éppenséggel az
lesz vilagirodalmi szerz6, aki ilyen helyi lelkiiletet, »provincidlis« anyagot vilag-
irodalmi rangon tud abrazolni.”

A torténelem, az irodalomtorténet ezt az illyési tételt tdAmasztja ala — tobbek
kozott az illyési életmiivel is.

KANTOR LAJOS

Illyés Gyula: Kora tavasz — Mint a darvak

Az életmiisorozat legujabb kétete Iliyés két prézai remeklését tartalmazza; a
Kora tavasz logikusabban szerkesztett, de vallomasosabb, liraibb, a Mint a darvak
lazabb folépitésl, esszészerlibb, de polémikusabb irds. A kiilonbségek ellenére azo-
nos benniik, hogy mindkét m{ az indulds, a beérés regénye. Az el6bbi inkdbb az
eszméld, vilagnézetet és magatartast érlelé emberé, az utébbi viszont — ha e ket-
t6t egymastdl egyiltaldn el lehet és szabad valasztani — az Onmagat és helyét
keresé iré nézépontjabél irddott.

A Kora tavasz a préozai életm( személyesebb vonulatiaba tartozik; abba a sorba,
melyben elézménye a gyermekkor lirai szociografidja, a Pusztik népe, folytatdsa
pedig az emlékezd izgalmu, emigracidban jatsz6dé Hunok Pdrizsban. Kiilonbozik
t6liikk, mert torténetibb és pszichologikusabb alkotds, de rangban, értékben, szép-
ségben nem all alacsonyabban. Bonyolult, dsszetett munka; az egyszerliség a jelen
esetben csak stilust mindsité és nem Altalanosan esztétikai kategéria. A Korae tavasz
egyszerre lélektani regény és torténeti tanulmany, bels6é fejlédésrajz és eleven kor-
kép kitiind egybejatszasa, anélkill, hogy iires freudista absztrakciék vagy histériai
kuriézumok e miifajban csabité ingovanyiara tévedne. Az iré folyamatot ir le, egy
kiils6t: a dolgokét, az eseményekét, az eszmékét — és egy belsdt: az erkolesét, a
1élekét, de kozben az dbrazolé prézat az értekezd és fejtegetd préza iranyédba fej-
leszti: a jelenség mogott a motivumokat, az okok és kévetkezmények sokszala rend-
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szerét is kutatja. Csodaljuk, mily vildgos rendben, logikus elmeéllel lattatja veliink
a torténelembdl kaotikusnak és zavarosnak ismert korszakot. De kozben mindvégig
megmarad szépirénak: az embert nem az eszmék illusztriaci6jaként, hanem terem-
t6jének abrazolja, a fogalmakba friss életet szivarogtat at. (E vonatkozasban csak a
feledhetetlen korcsolyazdjelenetre és a bajosan hamvas szerelmi idillre utalunk!)
Az ir6 gondosan iigyel a lira és a gondolatisdg, a mese és a reflexi6 aréanyaira,
mikozben kettés nézépontot old fel halk és derflis ir6nidban: a szenvedéllyel lelke-
sedd, a lélek sulytalansagi allapotdban lebegd tizenévesét és a klasszikus nyugalma,
magabiztos egyensilyu, higgadt férfikorét, a torténés muilt és az emlékezés jelen
idejét. Fajdalmas nosztalgidval idézi a hitben és akarasban gazdag ifjasdgot, de
arra is van ereje, hogy a gondolatmenetet kétségek helyett bizonyossagok felé terelje.

A Kora tavasz tulajdonképpen dokumentum- és vetiiletregény. Az iré szandéka
nemcsak az, hogy a tényeket publicisztikus szinekben jelenitse meg, hanem a té-
nyek hatésat is megvizsgdlni; hogyan valik egy kozosség (nemzet, falu) dolga belsé
iiggyé, emberi feladatts, cselekvéssé. Igy a fogalmazis egyszerre targyias és szemé-
lyes (a nevek és szinterek folismerhetetlenségig szédndékolt megvéaltoztatisa elle-
nére is), objektiv hiteld és lirai. Egyszersmind — mivel az ir6 6nmaga vildganak
alakuldsat in statu nascendi mutatja be — az oOnfejlédés rajzaként kulcs is a ké-
s6bb teljessé valé életmiihtz. A meggyorsult id6 Illyést kettds szerepre szoritja: az
ifjGéra és jovendd alakjaéra — a férfiéra. Vilagfolfogasa latomdasos hirtelenséggel
és réérzésekkel lobban fol. Képzelete hitek és eszmények felé, a szlik valésdg szo-
rongatdsdban, az erkolesi idealizmus ihletésében szabadul el. Szivés harmoénia-
teremté Osztone kétféle tokéletesség dilemmadja elé &allitja: a pusztai emberek vagy
a torténetfiloz6fiak vilagadban igazabb-e a rend. De mésképp is tutbaigazité a Kora
tavasz az illyési oeuvre értelmezéséhez: tgy, hogy szinte enciklopédikusan tartal-
mazza a kés6ébb mondandékka és miivekké formalédé gondolatokat. A Cséplo-féle
forradalmar palyajat — mint a Petdfi-monografidban — az ,Eden elvesztése”, a
talsdgos hit iréniava valé konny( atvalthatésaga, a kozponti fegyelem alél elszaba-
dulé kozosségek eszmélése, a szavak lazadasat tettekre fordité akarat, a nép és a
nemzet szabadsigat egy szabadsagga oOsszekapcsolé szitudcié magyarazza. Az iré
lehetének itéli a személyiség szerepét dontd fontossagiiva noéveld oly tarsadalmi-
torténelmi helyzetet, mely egyetlen ember véallara rakja (a Fdklyaldngban Kos-
suthéra) a nemzeti sorsfordulé felelésségének minden stlyat. A Pusztik népe eszmei
pillére e gondolatban lelheté fol: csak a kornyezet sivar itt, a lélek nem, s igy a
tarsadalom célja sem lehet csak a boldogsig, hanem az igazsag. (Az lfjusdg ciml
poémaval, az illyési lirdval valé Osszefiiggések még nyilvanvalébbal

A Kora tavasz eszméi nem elvont teéridk, hanem 1918/19 topténélini tényanya-
gaba &agyazdodnak. A forradalom gyorsité és fékezé tényezdi ales-t:

és vissza nehezen szlkitheté latékor, a reflexszé idegz6dott
séges tomeget formazé habord, az egyre er6s6dsé vagy a
tésére, valamint a hibak: foldosztds helyett személyi
varos és a falu értelmetlen szembendllasa, a vezetés 1 ’ :
tobb, ponton doktrinér jellege stb. — mindezek a t§ en folya-
matava OsszegezOdnek. Persze a forradalmas e
alkotott krénikdja — a jol ismert koériilményel
mai folfogasunkkal. A fasizmus egyre s {
szandék teljes érvényesiilése elé. (Igy pé
nak, mely a Karolyi-féle és a proletd
mutatkozik.) De mindez nem hom
vallomas példaadé értékét: , A ne
korszakat hulldmok boritjak, s&t* g 3 A
birodalom nevelt s prébalt alakitani. A f6h65 mogé rejt6z6 ir6 — ha egyben-
masban vitazott is vele — nem tagadta meg baratjat, a forradalmar Cséplét.

A Mint a darvak az erkolesi mondandét az esztétika nyelvére forditja le. Taga-
das és allitds. Birdlata a nyers, egyoldal, a parasztot Osztonlénnyé lefokoz6 natu-
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ralizmusnak (mikézben Moériczot a hellyel-kozzel talalé kritika alél a Boldog ember
eszményiségének példajaval menti ki), ugyanakkor program és ars poetica is, iro-
dalmi vallaldsa a csaladi otthon élményviliganak, a pusztik népe tiszta emberségé-
nek, életviddm és benséséges légkorének. Der(is és komor vitacikkek sorozata, mely
végiil is szintén folyamatot rogzit: hogyan és miért hajolt at faluabrazolé irodal-
munk a romantikdb6l a — jobb szé hijan — eszményité realizmusba. (Szépirodalmi
Konyvkiadé, Budapest, 1972. Borsos Miklés rajzaival.)
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