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Tovibbéls hagyomany

(ERDELYI gMLéKlRATOKRéL)

Erdély az emlékiratok, naplok, visszaemlékezések klasszikus hagyomanyait Orzi.

A kozelmultban jelent meg a Kriterion gondozasaban: Kacsé Sdndor Virdg
alatt, iszap folott; Nagy Istvdn -Sdncalje, Ki a sinc alél, Hogyan tovibb?; Kemény
Janos Kakukkfiokdk; Bartalis Janos Az, aki én voltam; Antal Ddniel Csaldd és
szolgdlat. Az ,ij hulldm” jelentkezésével egyiddben kiadtdk Bethlen Miklés Onélet-
irasat, Rettegi Gyorgy, Hermanyi Dienes Jozsef, Borsos Miklés, Kovasznai Sandor,
Kobés Ferenc, Vass Pal visszaemlékezéseit. ]

Az Onéletiras: 6sszetett miifaj. Szépirodalom és’ torténelmi korrajz. Kotetlen 6n-
kifejezés. Az esszével rokon. Rendszerint a térténelem nagy viharai utan irjak, ami-
kor sziikség van- a wsszapxllantasra .az Onértékelésre, az ész és az erkoles itélkezé-
sére. Az emlékeif felidéz4 ird, a milt és egykori énmaga értékelé mérlegében mas-
ként latja cselekedeteit, a tdvlat megsziinteti a mindennapi indulatokat és elfogult-
sdgokat. Olyannak litja onmagat és hajdani koérilményeit, amilyenné a torténelmi
idében formadlédott. Az onéletirasban az ir6 énmagardl is itéletet mond. De a mora-
liz4l6 emlékezés a kor .lenyomata is; kordokumentum a multrédl és irdja jelenérél.

A nép a veszély korszakaiban mutatja meg a kozossége mélyén munkalé belsé
életerdt. Erdély , Kirdlydramas” évszazadainak irdiban toretleniil megmaradt az élet-
fenntarté 0szton. Taldléan irja Németh Ldszlé, Bethlen Kata levelezését Kazinczyé-
hoz hasonlitva: ,,az alkalmak és képek sokfélesége mogott ott egyetlen cél, az ildo-
zott egyhaz és benne a régi magyarabb Erdély atvezetése a nehéz saeculumon”
(Sziget Erdélyben). A protestans ekleézsidk szervezésével akarta a régi fejedelemség
szellemét megtartani a Habsburgok elotorésével szemben, ezzel is a lelkiismeret sza-
badsagat védve.

Elég mozaikszertien megemliteni az emlékirdok gondjait, téprengéseit, vészjelzb
figyelmeztetéseit, hogy kirajzolédjon eldttink a tarsadalmi haladisért és megmara-
dasért munkdalkodd irék hagyatékdnak eszmei és etikai értéke.

Borsos Miklos oOnéletirdsa (Vdsdrhelytél a Fényes Portdig) az iras belsd kény-
szere mellett, oktat6éi igénnyel késziilt. Kit .akart oktatni? Az orszag vezetdit, hogy
a baj elkeriilhetdé legyen. Az ,uralkodas mivészetére” akarta a fejedelmet meg-
tanitani. Az orszig a nagyhatalmak — térok és német — vetélykedésének szintere.
Egyiknek sem szabad hinni, mindkettének el kell keriilni kegyetlen keze suilyat.

" A bukaresti magyarsag elsé ,,iranyité szelleme”, Koés Ferenc (Eletem és emlé-
keim) mint gyermek Szaszrégen koérnyékén egylitt jatszott roman és szasz gyerme-
kekkel. Itt tanult meg romanul. Masfél éviizedet élt Bukarestben. A havaselvi f6-
varosban ekkor a becslések szerint mintegy tizezer magyar éit. K6ézmilvelé munkas-
saganak legfontosabb eredménye a Hunia megalapitisa. Az egyesiilel a varosi ipa-
ros és értelmiségi rétegeket fogta at. Megjelentette az elsé roméniai magyar tjsagot,
a Bukaresti Magyar Ko6zlonyt, Moldovaban bejarta a csangé falvakat, Focsani-ban
magyar konyvtarat létesitett. A romdénsag irdnt érzett tisztelete és megbecsiilése
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mellett, tevékenységét a romadniai magvarok szokasamak, nyelvenek hagyomanyal-
nak megdrzésére szentelte.

. A Kkortars énéletrajz-irék eszmexleg és -erkolesi- magatartasban leglnkabb Boloni
Farkas Sdndorral hasonlithatok ossze. Napléjanak ujraolvasisa kozben — 1971-ben
a Kriterion ismét kiadta. — szamtalan eszmei és magatartasbeli hasonldsagot talal-
tam. A korhelyzetben is taldlunk koz0s vonasokat. -

Milyen megrazé képet fest a mult szizad harmincas éveirdl! Wesselényi Mlklost
meghurcoljik. ,,Miklés-napjat illuminaltdk a dedkok”, tiszteletére gyertydkat gyuj-
tanak. A tanarok észreveszik, biintetéssel fenyegetdzve parancsoltak eloltdsukat. Az
egyik tanar oly diihbe esett, hogy ,kezével verte széjjel, s pokdodsott azokra”., Arulas,
félelem, megvesztegetés - mindeniitt. Alig van néhany .ember, aki tudné, hogy -mit kell
" cselekedni. A szabadelviiek koziil is sokan 6nhaszonbél, ravaszsighbdl valljAk meg-
gy6zbdésiiket. A servilisek rohannak, csusznak, mésznak, hogy a hatalomnil mene-
déket talaljanak. A -nemeseknek téves fogalmaik vannak a szabadsagrél, nem érzik
a térvények bolcsességét, s ezért nem tudjdk megérteni, hogy nem szabad sérteni
egymas jogait.

--A nemzetét — irja keserlen — ‘csak a megrizkédtatias ébresztheti fel bunos
renyheségébdl.

S ebben 'a helyzetben, a tarsadalml haladas eszméit terjeszté Boloni Farkas
Sandor sem maradhatott védett. A korményzat gondoskodott, hogy konyvét a tlltott :
olvasmanyok kozé jegyezzék, és 6t megfigyeljék.

Mi volt a vétke? Napléjaban 1élekbe markolé kinokkal ir belsé vivédassrsl. ,,De
mit vétettem tehat? Vétkem-e: hogy sok esztendei elmélkedésim, itthon és mas
nemzeteknél tett tapasztalataim utdn, a jézan észen s a természet torvenyein alapult
constitutionalis kormanyt 6hajtottam, hol a kirdly is csak elsd tisztviseld s nem népe
zsarnoka’ legyen, hol a térvény minden lakost egyforman védjen s hibdjaban egy-
forman biintessen; hol csak a tdérvény uralkodjék kérlelhetlen keménységgel, s nem
senkinek dnkénye? Vétkem-e: hogy fajt nemzetemnek hatramaradta, demoralizalt-
saga, nyomatisa? Igenis, gyermekkorom 6ta 6rokés vagyam, térekedésem, almom,
minden érzetem s gondolatom csak az volt, hogy e nemzet felemelkedjék, — Ut4l-
tam minden privilégiumot, monopéliumot és megkiilonboztetést. Utdltam az aris-
tocratia cudar gbgjét, s ahol lehetett, nevetségessé tettem. Gy(loltem a biireaucratia
pedantsagat, a tisztviselOk kevély zsarnoksagat, s azt felfedeztem s ellene szitkozé6d-
tam. Tettel, széval s irdsaimban terjesztettem minden democratiai elvet. Elszértam
a kiilf6ldrél hozott minden szabad intézetek magvait. Vérzett szivem hazambeli
embertarsaim egy részének rabszolgai nyomatdsian, mellették harcoltam a feudaliz-
mus ellen, s az egész nemzetet kivétel -nélkiil egyforma szabadnak o6hajtottam.

. Gylloltem a hideg cosmopolitizmust, mely a nemzetiségnek legnagyobb mételye.
A talsagig megvetettem azokat, s bosszusan gytléltem, kik nemzetem eléhaladtat,
mivelédését és nyelvét akadalyoztattdk, vagy az irdnt hidegek voltak. Haladatlan
cudaroknak tartottam, kiknek nem a nemzeti nyelv volt szivok és tarsalkoddsok
nyelve. Kacagtam az uralkodas kegye és fénye utan alacsonyul maszékat.”

Mi hozhat valtozast ezekben a kildtastalan években? A tarsadalmi haladas, a kor
uralkodé demokratikus eszméinek hazai megvalomtasa A tudatosan és feleldsséggel
vallalt neémzet- és orszagépités.

Ez az-erdélyi hagyomany éledt Gjra az els6é vildghdborit koveté kilatastalan
években is. Az onéletrajzi regények a klasszikus eurédpai és erdélyi humanista Orok-
ség cselekvd tovabbvitelének kordokumentumai.

Kacsé Sandor falurdl keriilt az erdélyi kozéletbe. Mikor Parizsban a -vildgrél
dbntbttek marosvésérhelyi diék Mar az iskoléban megismerte a magyar konzervativ
vincializmusnak volt a .megszallottJa Idéziink kényvébdl: -, .. az oreg érzelmi éle-
tébdl a szlizdohanyon és a bor irant érzett erds vonzédéson kivﬁl csak a honfibujat
ismertiilk. Es ennek a ‘honfibinak is volt valami romantikusan avas dohdnyszaga,
mint reverendajanak. Szerinte minden ragyogdbb volt a multban, akkor igazan
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viragzott a nemzeti miveltség, koltészet, irodalom. Nem is tanitotta az irodalmat
csak Petdfiig, Arany Janosig, Eotvos Jozsefig, Kemény Zsigmondig... Utiana mar a
fonnyadas, a hervadas szagat arasztja az irodalom, amelynek &si erejét megtorte az
»erkolestelen modernizmus« és az atkos internacionalizmus. Ezt az utdbbit egyéb-
ként, mint »fert6z6 gécot« mar Pet6fiben felfedezni vélte...” Arra a kérdésre, hogy
szabad-e Dévénynél betdorni Gj id6k Gj dalaival, hatdrozottan azt valaszolta: nem
szabad.

Az elsé vildghabord utén.az arisztokracia, polgarsig és a kozeposztaly koreiben
ez a szellemi-politikai légkor és magatartds 6rokl6dott. Ennek természetes kovet-
kezménye volt, hogy kezdetben a teljes elzarkézas és politikai rezisztencia allas-
pontjara helyezkedtek. Nem akartak észrevenni, hogy az Gj helyzetben szakitani kell
a konzervativizmussal és a bezarké6zas politikajaval. A nemzetiséggé valt magyar- -
sdg magara maradt. Kés Kdroly politikai vallalkozdsa volt az elsé épité jellegh
kezdeményezés, mely megkisérelte az elszigeteltséghbdl a kitorést. A Korunk szer-
kesztd bizottsagahoz intézett levelében irja: ,,A Romaniiban él6 — tehat a maga
eszére és erejére utalt — magyar kozosség életben maradasanak, anyagi és szellemi
potencialja (sajatos Kultirdja, nyelve, nemzetiségi ontudata) megtartisanak és gya-
rapitasanak, épitésének elsorendii feltétele: a kozOsségi életmunka véallaldsa, éspedig
elsGdlegesen a mi akkori adott viszonyaink ko6zott is minden tovabbi nélkill meg-
valdsithaté, tehat megvaldsitandé és munkdba Allitandé kozosségi életszervnek, egy
olyan politikai szervezetnek keretében, melynek korszerden haladd, radikélisan népi
demokrata munkaprogramja megfelel a Gyulafehérvari Hatarozatoknak” (Korunk
1971. oktéber).

A banffyhunyadi népgy(Glésen (1921) megalakitott Erdélyi Néppdrt a népi radi-
kalizmust foglalta programjaba. Ez akkor egyet jelentett a nemzetiségi kozélet és
képviselet demokratikus alapon torténé megszervezésével. Sajnos, a part a konzer-
vativ erdk csalta mesterkedése folytidn nem tudta célkitlzéseit megvalésitani. Fel-
szamolodott. De tovdbb élt a népi radikalizmus, és megmaradt a feladat. Kacsé
Séindor Onéletrajzi visszaemlékezései, az elsé vilaghabord utdni években formalédé
népi radikalizmus kialakuldsdnak folyamatat elevenitik meg, hozzak életkézelbe a
mai olvasé szdmadara. A regény hiteles kordokumentum. ’

Kacso és fiatall.nemzedéktérsai a népszolgalatot és a nemzetiségi kozélet eszmei-
erkolesi megujitasat tartottik feladatuknak. Irodalmi csoportukrodl, a Tizenegyekrdl
irja: ,,Meg akartuk mozgatni »egész néplinket« az egységes felsorakozas, az egységes
tudat és az egységes, de egészséges népi szemlélet jegyében. Aztdn koényortelenek
akartunk lenni a milt biralatiban: mindent ki akartunk vetni magunkbél, ami el-"~
fogultsagnak, nemzeti gbégnek, az emberi egyenléség megsértésének mindsiilhetett.”

Az Uj nemzedék a demokraicia szellemében akarta Onmagit megvaldsitani, egy
1j és targyilagosabb kozszellem tudatositdsan keresztiil.

Kacsé Sandor a nemzetlsegl 1ét tudatosulasanak folyamatat kozvetlenul a min-
dennapi események forgatagaban Abrazolja. Nem elméletileg, konyvekbdl, folyodira-
tokbdl ismerte fel a korhelyzetnek megfelel6 humanista valasztast, az élettapasztala-
tok tanitottdk meg, hogy a nacionalizmustél megfert6zoit kozéletben egyetlen lehe-
téség van az emberség meglrzésére, ha a kor haladd eszméivel Gsszhangban alakitja
ki cselekvd magatartdsat. Kacsé és nemzedéke a mindennapok csalédasainak, buka-
sainak, megrazkodtatasainak sdri szovevényében tanulta a nemszetiségi politikat.
Lupas professzor elfadasai utan szamkivetettnek érezte magat, mert villogé tekin-
tettel minden blnt a magyarok nyakaba varrt, Costa-Forut, aki a romin—magyar
kozeledést siirgette, Kolozsvdron a vasuti vendéglében a nacionalista didkok véresre
verték, a valasztdsi szbvetséggé valtoztatott csiesai paktum a Magyar Partnak annyi
képviseldi és szenatori mandatumot szerzett, amennyit azutan sohasem tudott Ossze-
szedni, de ez a gylzelem a magyar kisebbségnek nem hozott semmit, oktéberben
pedig a kormanyzat minden eddiginél hevesebb tamadast intézett a magyar iskolak
ellen, Zsilvolgyében egyetlen nap alatt névelemzéssel hiaromszazharminckét néven-
déket utasitottak ki a magyar tannyelvi iskolakbdl.
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‘Ilyen volt Eurépa. Horthy monarchiat restauralt csaszar nélkiil. Németorszagban
a fasizmus késziilodott. A gylbztes orszagok is a hazafiaskodassal, a nemzeti eszme
talfitott terjesztésével keésziiltek az 1jabb Osszecsapdsra.

A Virdg alatt, iszap folott a nemzetiségi 1ét tudatosodasanak regénye. Kacsé
Sandor a torténelmi sors felismerésének és a demokratikus népi radikalizmus val-
lalasanak belsé iréi rajzaval gazdagitotta irodalmunkat.

Nemzedéktarsai koziil Baldzs. Ferencnek volt a csliggeszté valdsag ellen a leg-
megfejtobb érvelése: a nemzeti kisebbség sajatos helyzeténél fogva hivatott a huma-
nista kozszellem képviseletére, mert a megalizottak és elnyomottak fogékonyabbak
az igazsigra, mindig az 6 hatukat iitik.

Nagy Istvan onéletrajzi regényének harom kotete (Sdncalja 1904—1918; Ki a
sinc alol, 1918—1928; Hogyan tovdbb?, 1928—1934) onarckép és korrajz. A gyermek-
kor és az egyéniséget alakité események abrizolisaval adja a legtobbet, mivészileg
a legeredetibbet. Az inasok életének és vergédésének rajza irodalmunkban egyediil-
4ll6. A szazad elején Kolozsvaron még szinte toretleniil 1étezett a milt orokségeként
itt maradt ,kézmfdipari vildg”. Kézmiipari midhelyekben folyt a termelés, a munka-
ad6é és a munk4as kapcsolata még nem volt elszemélytelenedve, mindennap taldlkoz-
tak, kozvetlen kapcsolatban éltek egymassal. S ez hatédssal volt az ir6 személyiségé-
-nek alakuldsara is. ,,Ha valaha érdemesnek 1latjadk az irodalomtorténészek tgyneve-
zett »életmiivem« méricskélését, s ha maradandét is taldlnak benne, Gergely Istvan
pontossagra, koriiltekintésre, j6 mindségre torekvé hatasit és a tble tanult szakma
szeretetét figyelmen kiviil aligha hagyhatjak. A Molnar Antalét se keriilhetik meg.
Bohémkodasra, szinészkedésre hajlé bemondésaival, kedvenc dramadinak szdvegidé-
zeteivel lépten-nyomon meghokkentett. Olyan fogalmakat vert a fej.embe, amelyek
kés6bb targyi valdésaguk megkozelitésére Osztokéltek.”

Ebbe a kézmiives vilagba tort be a nagyipari termelés, az inasévek osztonos
lazadésit a modern munkasmozgalomban vald részvétel kovette Az Onéletrajz maso-
dik és harmadik kétete a romaniai munkasmozgalomban térténeti eseménysorainak
iréi Abrazolasadva szélesedik. A kegyetlen munkéssors és osztilyharc Nagy Istvant
kommunistava tette. Belépett a Kommunista Partba.. Munkat keres6 vandorlasai
soran megismerte Bukarest és Galati munkdsainak életét, kiizdelmét a mindennapi
kenyérért.

Nagy Istvan portrefesto mivészete gazdag élményvildgra tdmaszkodik. Rengeteg
emberalakot 4braizol, kisiparosokat, inasokat, a munkiasmozgalom egyszerl tagjait és
vezetbit, rendbroket, testvéreit, anyjat, ségorat (Jézsa Béla), feleségét. Ezek koziil is.
legjobban sikeriilt édesanyjanak jellemrajza. A fellegvari sziklalakédsban, bérelt
kunyhokban él és dolgozik népes csaladjaért, neveli gyermekeit, ,,mesterséget ad
keziikbe” olyan szenvedések és veszélyek kozepette, amelyet a mai kériilmények
kozott még elképzelni is nehéz.” Megrendit6 képekben elevenednek meg az anya és a
fit évtizedes harca, amelyben a munkasir6 kommunista meggy8z6dése Uitkozstt az
anya mind fanatikusabba valo vallasos hitével. Ezt a harcot mindig atsugarozta a
szeretet és az egymas irant érzett megbecsiilés.

Az Onéletrajz Nagy Istvan eddigi iréi munkéssaganak betet6zése. Fmuavét al-
kotta meg. Ez vonatkozik elsGsorban a gyermekkort idéz6 Sancaljara. Csak a kiil-
varosi proletarnegyedekrdl irt szociografiai irasait és néhany novellajat tudom az
Onéletrajzzal egy sorba Aallitani.

Irodalmunkbél hidnyzott a munkasmozgalmat beliillr5l Abrézolé nagy realista
regény. Nagy Istvdn Onéletrajza a kelet-eurépai munkasmozgalom fejlédésének és
ontudatosoddsdnak beliilr6l atélt és irdilag realista eszkozokkel abrazolt vilagival
kiegésziti a hidnyzé lancszemet.

A kelet-eurépai munkasmozgalom a kozbeesé fokozatok atlépésével, ugrissze-
rien keriilt a kézmdipari fejletlenségbdl a modern politikai mozgalom kiizdéterébe.
Mikor dnmagaért vald osztallyd szervezddott, még érz6dott kozelmultjanak ideoldgiai
gondolkoddsa és mozgalmi ,Kkisiparossiginak” maradvanyai. A bertgz6dott maga-
tartAsmintdkat nem lehet mardl holnapra megsziintetni. A .nyomortanyakbol —

73



sziklalakasokb6l — a teljes magaramaradottsagbol ontudatosulé mozgalom nem
ismeri az arnyalt vélekedést a: tarsadalmi jelenségek megitélésekor, az érzékeny
kritikai reagalast a kor szellemi dramlataira. Ugyanezt mondhatjuk a nemzetiségi
16t tudatosodasardl is. A harom-négy elemi osztalyt. vegzett munkis- vagy inasfit
szaméara koz6mbos volt a nemzetiségi hovatartozas, mert annak semmi elényét nem
érezte. ,,Munkasvoltunknak viszont annal tobb hatranyat észleltlik, és csak a prole-
tarforradalom hirére kezdett derengeni: lehet annak el6nye is, és csakis munkas-
létink igér emberhez mélté jovét, ha feiszabadithatjuk magunkat.” Nagy Istvanék a
magyarfalé roman urat egyszerien burzsujnak nézték. Csak késébb, mozgalmi ta-
pasztalatok birtokdban ismerte fel, hogy a munkismozgalomnak a nemzetiségi el-
nyomds ellen is kell harcolnia. ,, Akkor dibbentem ra eldszor, milyen fél- vagy
negyedemberré térpiilhet egy olyan munkas, aki még annyira sem gyakorolhatja
anyanyelvét, mint én Bélaval, ha mas nyelvet még nem tud oly alaposan, hogy az
eszmék parviadaldban is megallja a helyét. Anyagi javakat termelo munka]a révén
ugyan hasznira lehet embertirsainak, s tgy-ahogy maga is megélhet abbél, " ennél
tobb aZonban nem varhaté tle. Nemzeti kornyezetébl kiesve, osztilyanak is pere-
meére szorul. Sehova sem tartozéva silanyodik. Magyarnak mar nem magyar, roman-
nak még nem roman, munkasnak pedig ontudatlan. Kiszorul a politikai kiizdelem-
bdl, mivelddési kore vagy megszakad, vagy ki sem alakul. Az ilyenek szidmara, s
lattam ilyeneket roman munkasokban is, Eminescu vagy Pet6éfi éppoly koz6mbos,
mint Balzac vagy Puskin. Még jo, ha szakmailag feylodhetnek pusztan tapasztalati
Gton. Am az is igen kétséges; ha semmilyen nyelven sem tud a szakirodalomhoz
hozzaférni, kdzben az igénye is elsorvad.” (Kiilén elemzést kivan a paraszti szarma-
zasu Kacs6 Sandor és a proletdr ird Nagy Istvan nemzetiségi tudatanak fejlédés-
torténete.) Egyet latott és tudott: a régi mdédon nem lehet élni. Félszegre ,sikeriilt”
volna a realista tarsadalmi Gsszkép, ha tobbszordsen atértékelt ideolégiai mérlegelés
kévetelménye szerint abrazolta volna a munkdsmozgalmat. A jelen mult szemléletét
vetitette volna vissza a torténelmi idébe. A merev ,fekete-fehér” itélkezés a moz-
galom természetébdl adddott. »

A munkis — a kis és nagybojarokbdl lett polgirok szemében -— dologi targy
volt, hasznalhaté eszkéz. Mély bizantizmus (,,szellem nélkiili élet”’), feudalis besoro-
las érzédik ebben a magatartisban. Nem kevésbé érdekes egy masik torténet: a
f6varosi munkaadé egyszerien megtagadja a bérek kifizetését. Mit tehetett a mun-
kds? Mérhetetlen gylilolettel és megvetéssel kereste igazét, osztadlyanak felszaba-
ditasat. '

Ezek a megéllapitasok lehet, hogy ma a tanulmdanyiréra nézve is dogmatikus-
szektans felfogasnak tlinnek. De valamikor a munkéasnak a félfeudalis, félkapitalista
tarsadalmi helyzete realitds volt. Erzékelhetd és szenvedtetd valdésag. A szociolégia
— torténetszociolégia — dolga kikutatni a feudalis és kisiparos magatartasformak
maradvéanyainak tovabbélését az ujdonsiilt t6kések és proletarok viselkedésében.
Nagy Istvan onéletrajziban ezt a letlint vildgot abrazolja Ggy, ahogy akkor Aatélte,
érzékelte, tapasztalta. Azért sikeriilt beliilrfl, az akkori munkasmozgalom oldalarél
megalkotnia a kelet-eurépai mozgalom realista regényét, mert az idétavot athidalva
egykori onmagat tudja adni, s 6nmagan keresztiil osztalyat. Nem szabad elfelejteni:
a harom 0Osszefiiggd regény onéletrajz, ezért nem is toérekedhet a tarsadalmi valbsag
totalis abrazolasara. .

- Kemény Janos onéletirasa (Kakukkfidkdk) lirai vallomas a férfiva érésrol
A gyermekkor és a tanuldévek élettorténete. A fOnemesi szarmazisi Kemény Janos
— G8sei kozil a fejedelem Kemény Janos (1607—1662) is irt onéletrajzot — apjat
valtéadéssagaért Amerikaba szamiizték, onnan tért vissza az amerikai anya gyerme-
kelvel kegyelemkenyérre. Az irét a gyermeki eszmélés mar Erdélyhez koti. Késdbb

6 lett 6rokose a marosvécsi kastélynak.

Az oOnéletirdsban Kemény Janos nem torekszik osztalyanak leleplezésére, nem
szociologizal. A lirai emlékképek mozaikjaibél kristalyosodik ki az Onarckép, sem-
mit sem titkol el, ami szamdara valamikor szép volt, elsegitette személyiségének
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-alakulasat. ,A koényv — irja — nem egységes regénynek, hanem vallomasnak
készilt.” ' ' ’ ' )

Targyilagossagara és iréi becsiiletességére jellemzs, hogy az arisztokracia belsé
‘bomlasit a mindennapi életben jelentkezé események leirasdval mondja el. A ,felso-
«ezrek” fiatal tagjai kozil nagyon sokan az erdélyi gimnaziumok hagyomanyoktél
. ,megfertézott” falai kozott végezték kozépiskolai tanulméanyaikat. ,,A nalunk né-
hany évvel idésebb fiatalemberektdl lefelé mar kevesen akadtak, akikbél ne sikertilt
‘volna a Kkozépiskoldnak nemes lelki behatassal, de ha sziikségesnek mutatkozott,
lelki pofonokkal kilizni az ostobidn makacs, spanyol etikettes, elzark6zé szellemet.”
‘Az elsd- vilaghabord maéasodik felében a tarsadalmi bomlas jelei egészséges iranyban
is mutatkoztak. Az &poléonévé valt konteszek, ha beleszerettek valamelyik &polt-
jukba vagy az orvosba, ,rangjukon alul” mentek férjhez. Az iréd nagyapja mondotta,
hogy nem a vérség szamit, hanem a lelki rokonsag. fgy is élt. Az 8szirdzsas forra-
-dalomban felldzadt nép is tisztelettel viseltetett' az ,breggel” szemben. Ezek az apré
jelenségek, torténések hiteles adatai a belsé bomlasnak. Azt nem kell bizonyitanunk,
thogy egy tarsadalmi osztalynal akkor kezdédik a felbomlds, amikor a torténelem
kényszere folytan-el kell tavolodjon életvitelétdl és tarsadalomszemléletétdl. Ezt a
Jegjobbak mindig megteszik. Ezt bizonyitja Kemény Janos élettdrténete és irodalom-
szervezé munkassaga is. Az a kastély, ahonnan Polika néni (régi kozépkori arisz-
tokrata) kidtkozta apjat, s a kakukkfidkakat még latni sem akarta, késébb a Heli-
kon-talalkozéknak adott otthont.

Milyen hatassal voltak Kemény Janosra a torténelem eseményei és a politiku-
‘sokkal valé személyes taldlkozasok? A konyv legmegrazébb jelenete: az iré szemé-
lyes talalkozasa Tisza Istvannal. Gyermekzsarba hivtak a varba. A miniszterelnoki
lakosztaly szalonszobajaban terebélyes idés asszony fogadta, megkinalta egy szelet
csokoladés Kugloffal. Az ebédlészobaban egy szemiiveges Ur a gyermekekkel benn a
barany—kinn a farkast jatszott. Csak otthon tudta meg, hogy a kopott, fekete ruhis,
szemiiveges Uriember Tisza Istvan volt, akirdl nagyapja azt mondotta, hogy politi-
kajaval pusztuldsba viszi Magyarorszigot. Jaték az 6rvény szélén. Pesten tartézko-
dott IV. Karoly ‘kirallya koronédzasa idején is. A koronazas nem valtott ki beldle
kiilonssebb ellenerzest »Nekem azéta is, amikor visszagondolok arra a napra, elsé-
sorban nem az jut eszembe, hogy akkor koronaztak meg az utols6 osztrak csaszart
magyar klrallya nem az, hogy illendd volt-e azokban a vészterhes iddkben ilyen
-paradés korondzisi iinnepséget rendezni, hanem arra gondolok, milyen szerencsés
voltam, hogy lathattam annak a kivalé képzdmuvész csoportnak egy olyan nagy-
vonalu diszlettervezd6i és kivitelezdi munkdjat, melynél szebbet, elragaddbbat azéta
sem lattam sehol a vildgon.” A fogékony, miivészi élményekre érzékeny fiatalem-
berre a miivészi kivitelezés €s rendezés volt hatéssal.

Az Onéletirasbdl kibontakozé irdi és moralis fejlédés nem az arisztokraciara jel-.
lemz6. Csak azokra, akik idejében felismerték, hogy a megkovesedett életszemlélet,
elavult politikai magatartas, spanyol etikettes modor a tarsadalmi haladis kerék-
kotéje. Banffy Miklés megirta az arisztokrécia belsé felbomlasanak regényciklusat.
'Kemény Janos a két vilaghaboru kozott évtizedekig az Erdélyi Helikon koré csopor-
‘tosuld irék szervezd szelleme volt. Az Gt a kastélybdl az elkételezett miivészetpar-
tolo kozéleti szerepléshez vezetett. E korszak harom nagyja, Kés Kdroly, Gadl Gd-
bor, Kemény Jdnos, volt irodalomszervezd megteremtSje Erdély sokszind, kiilonbozé
‘vildgnézetli irodalméanak. Ko6zos volt benniik a miivészet szeretete, a haladé gondol-
kodas, a mindség és az elkotelezett erkolesi magatartis szamonkérése. A megértés
és a kolesOnos egytittmiikodés szalait keresték a romansaggal is. A gy(lolkédés he-
lyett a talalkozdsokat keresték, azokat az elvi alapokat, amelyek Erdély népeit a
nyelvi kiillénbségek ellenére is a humanizmus szellemében kotik Ossze.

Kemény Janos nem volt politikus. Ezért 6néletirdasaban sem a politikai dnlelep-
lezést kell keresniink, hanem humanista magatartdsanak, érzékeny lelkiletének fej-
16désrajzat.

Az 6néletiras az egyszerl olvasénak is élményt nyijt, mert &szinte és igaz.
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Antal Déniel harom részre tagolt d6néletrajza kordokumentum az erdélyi értel-
miség kozosségi munkajarol. Nem szépirodalmi alkotas, bar a modern irodalomban:
mind jobban eldretérd dokumentumirodalom figyelmeztet, hogy ebben a vonatkozas-—
ban is feliil kell vizsgaljuk fogalmainkat. A Csaldd és szolgdlat szerzbje mezégazda-—
sdgi szakemberként dolgozott. A nemesi szirmazisi férfih nem panaszkodhatott.
gyermekkorara. Az o6ntudatosulé didkot nem hagyta nyugton a Szekfd- és Ady-vita,.
6sszezbrdilt az egyhazzal, lelkesitette a Galilei-kor eszmei forrongasa, az Gszirézsas
forradalom eseményei. A haboru utan valésagtapasztalatai juttattak el a kozosségi
feladatok vallalasaig. Falujaré mezdgazdasagi szakemberként tanitotta a foldmive-
seket a modern gazdalkodas alapelveire, mely ebben az idében éppen olyan nemze-
tiségi és demokratikus korfeladat volt, mint a latvanyosabb koéziréi vagy politikai
szereplés. Sokaig az Erdélyi Magyar Gazdasigi Egyesiilet (1844-ben Miké Imre ala-
pitotta) szakelGadédja volt.

Antal Daniel mindig elutasitotta a nacionalizmust, még azokban az években is,
amikor 1940—44 ko6zott, mint EMGE-vezetd kozvetlen kapcsolatba keriilt a legfelsGbb-
korokkel. Senki nem irta meg olyan életszerien 1944 Gszének erdélyi eseményeit,
mint a szovjet parancsnoksdg Aaltal kinevezett dési alkormanyzoé.

Csak vazlatosan sorolhatjuk fel Antal Daniel tevékenységének legfontosabb moz-
zanatait. De az elmondottak is hiven visszaadjak a demokratikus gondolkodasu
értelmiségi életiitjanak torténetét a csalddi haztél a falujaré népneveld munkaig.
Ebben latom a Csaldd és szolgdlat kiadasdnak jelent8ségét.

Bartalis Janos visszaemlékezéseinek (A4z, aki én voltam) elsé kétete a forradal-
mak bukédsaval ér véget. A bizakodas, az 4j élet igérete utan a ,kosalyi bukolikak’
korszaka kovetkezett.

A regényben hidba keressiik az ,,erdélyi Walt Whitman” eszmei-koltéi fejlédésé-
nek kiizdelmét a valésag 0j kifejezési formaival. Elettorténetét mondja el, taldlko-
zasat Ibsen, Maeterlinck dramadival, csalddjanak harcat a megélhetéséért, a hét-
falusi didk és a kolozsvari klinikdk kistisztviselGjének mindennapjait, a katonas-
kodas nehéz éveit. Irodalomtorténeti érdeklédésre tarthat szamot Kosztolanyi DezsG-
vel valé kapcsolata. Mint koztudott, 6 fedezte fel az irodalomnak.

Folyamatos, vilagos stilusban megirt onéletrajza érdekfeszitd, j6 olvasmany.
Csak valahol elsikkadt a koltd belsé fejlédésrajza. Bartalis Janos koltének sokkal
tobb, mint aki volt az Onéletrajzi visszaemlékezés eseménytorténetében.

Az eszmei és a magatartds rokonsagan kiviil milyen miivészi és formai kiilon-
bozbséget taldlunk a régi és Gj onéletrajzirok alkotasaiban?

Bethlen Kata és Bethlen Miklés irasaiban tobb a vallomads, elmélkedés, a mon-
danivalé életfilozéfiava tisztul. Az események dramava sirlisgdnek; shakespeare-i
torténetek. (Németh Laszlé dramat irt Bethlen Katarél!) A kortars onéletrajz-irék
sokkal tobb hasonlésdgot mutatnak a ,masodik vonulattal” — Rettegi Gyorggyel,
Borsos Tamassal, Kovasznai Sandorral, Koés Ferenccel, akik megjegyzéseikkel és
észrevételeikkel elmondjak az eseményt. Ezért olvasmanyosak, regényszerlGek. Kacsé
Sandor, Nagy Istvian, Kemény Janos nem klasszikus értelemben vett memodrokat
irtak, hanem onéletrajzi regényeket. Kevesebb benniik a 1élek mélyérdl felszakadéd
vallomas, esszéisztikus toprengés,” eszmékkel valdé viviodés, nagyobb a mesélé kedv,
gordiilékenyebb a cselekmény, néhol anekdotikus kistorténetek teszik ,,egyenletessé’”
a mesélést. A leiras uralkodik.

Az Onéletrajzi regények beillesztése a szocialista irodalomba a kritika és 1a tar-
sadalomtudomany feladata. Nemcsak miivészi alkotasok, hanem tarsadalomtorténe-
tiek is, a nemzetiségi 1ét tudatosoddsanak és a cselekvé humanista magatartas gene-
zisének regényei.
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