A. Blok véalogatott mivei

A Dboritdélapon Blok legismertebb arcképe. Kifinomult, idegesen érzékeny vona-.
sok, megindult, almodozdéan messzenézd, onértéket tudd tekintet. (,Maganyahoz csak

szabadsaga és biiszkesége foghat6” — irja Blok 1907-ben a kolt6érél.) Lazasan készii-.
16d6, csodakra varo ifju néz rank a képrél, akiben a riadt bizonytalanséllgérzet meg-
fér a metafizikus hivatastudattal. ,,Kézaporban is tinédhet az ember” — irja

A. Belijnek 1903-ban. S6t, kézaporban ahitja leginkabb a csodat. Blok nem higba
varta a csodat, a misztikusat és a kolt6it, a szerelem és a forradalom csodajat.
LEIni csak 0gy érdemes, ha az ember mértékteleniil kovetel az élettél: mindent .
vagy semmit; varni a varatlant; hinni nem abban, ami nincs is a vilagon, hanem
abban, aminek lennie kell...” Blok hitt abban, hogy életet lehelhet az egész ,bar-
gyu, megcsontosodott, halott, sivar vilag”-ba, s a csoda végbement koltészete &ltal.
Hitt a forradalom csodajaban, mely ,igazsdgos, tiszta, vidam és gyonyor( élet”-et.
teremt. Hitt a szerelemben, az ,,Orék Asszonyi” megmentd csodajaban. De a csodik
nem ugy teljesedtek be, ahogy 6 képzelte. Koltészetével kiszabaditotta a hangokat a.
zlirzavaros O6selembdl és harméniaba rendezte azokat, de atvinnie ezt a harméniat a
kiilsé vilagra nem sikeriilhetett. A forradalomban a tisztité vihart {innepelte, de.
fajt neki, hogy csaladja birtokat feldultak (kéziratai elvesztek, régi képek megron-
galodtak). Az Gj tarsadalom zaklatott légkorében nem taldlhatott olyan békét és.
szabadsagot, melyet Puskinrél szélva a harmoénia felszabaditasahoz nélkiilozhetet-
lennek tartott: ,De a szabadsdgot és a békét is elveszik. Nem a Kkiils6, hanem az
alkot6i békét. Es a kolt6. meghal, mert mar nem tud lélegezni...” Csalédnia kellett:
a szerelem testet 61tott csodajaban, élete nagy szerelmében. Beteljesiilt és csalédast -
okozé csodak, sziintelen varakozas és elégedetlenség sovargasa alakitotta sokszind
életmiivét.

Az Eurdpa Kiadénal megjelent vilogatds tobb mint hét és fél szdz lapon a ver-.
sek mellett harom dramai alkotast, cikkeket, tanulméanyokat, ©néletrajzot, naplét .
és leveleket tartalmaz. A mifajok sorrendje, természetesen igy helyes, mégis azt-
ajanljuk az olvasénak, kezdje a kotetet a levelekkel, majd a napléval és az onélet-.
rajzzal folytassa. Igy, bizonyos intim ismeretség birtokaban tobbet mondanak a
cikkek, kulturtérténeti, irodalmi, politikai tanulmanyok, s végiil teljes szépségiik-.
ben bontakozhatnak ki az életmfi csticsteljesitményei, a kotet elején 41l versek és-
dramak. Egyébként is a Napl6é egyes részei a koltéi szemléletmdd, a képi fantdzia.
magyarazatat adjak: ,Ki tudja, miféle faradalmak utani pihenésként énekel benned
alig hallhatéan a vér, mint €gy nagy folyé rézsaszinli aramlatai napfelkelte el6tt.” -
A cdri hatalom végnapjai cimi terjedelmes, dokumentumjellegl tanulmany alapgon-.
dolata is ott van az 1917. m&jus 25-i napléfeljegyzésben. A Puskin-emlékbeszédben,
a lirarél szélva sajat ars poeticajat fogalmazza meg. A Tizenketten el6képének .
tekinthetd A humanizmus pusztuldse cimi elmélkedés, mely a XX. szdzad elején a.
16 ellentmondast az ember 4llati kegyetlenségében és ndvényi gyongédségében latja.
,Oroszorszig sorsa: kin, megalaztatas, ismételt féldarabolas: 4m 6 megtjhodva keriil
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ki ezekb6l a megaldazasokbdl” — olvassuk az Ertelmiség és forradalomban, hogy
aztan lirajanak legszebb stréfai visszhangozzak:

»S ha elcsdbitva, megcsalatva
busongsz — nem pusztulsz el te, csak
a gond felhézi borusabbra
gyonyoriséges arcodat.”

(Oroszorszag)

A mifajoknak és az eszméknek az Osszefiiggése és az ellentmondasa teszi Blok e
kotetbe foglalt életmiivének dialektikajat bonyolulttd és vonzova.

»,Csak a mivészetet szeretem, a gyermekeket és a halalt” — irta anyjanak
Milandébdl 1909-ben. Gyakran mutatkozik a ,tiszta mivészet” hivének, maskor az
akmeistakat azért marasztalja el, amiért lirdjuk nem darabos, csiszolatlan, torz, s
igy nem eléggé hasonlatos ,megnyomoritott, zavargasok perzselte, romlas dulta
szlil6hazajukhoz”. Létének egyetlen értelme az Elérhetetlen szolgalata, ugyanakkor
a foldkozeli sem idegen tdle: , Kocsmazugban pihenek, s a részeg Oroszorszag hang-
jat hallgatom.” Erzelmi életének szélséségeit tételesen is megfogalmazza:

~Akkora szeretetet, akkora
gyiloletet ki is birhatna el,
amilyen bennem él?”
(Béklyoétlan gondolatok)

‘Mindent akar: emberszemekbe nézni, asszonyt cs6kolni, inni, dalolni, szélzugasban
4llni, s észre sem veszi, hogy kozben boldogsidga koénny( szanon eltlinik ,eziistos
fiist 6lén”. A forradalomrél sz6lo irasaibol hianyoznak az utaldsok konkrét tarsa-
-dalmi, gazdasagi kérdésekre, mintha a forradalmat teljesen érzelmi-6szténdés modon,
.esztétikai szemszogb6l fogna fol. ,,A szellem muzsika. Az Orddg egykor azt paran-
csolta SzoKkratésznek, hogy hallgassa a muzsika szellemét. Egész testetekkel, egész
szivetekkel, egész valotokkal hallgassatok a Forradalmat!” Melyet egyszerre Var és
fél. E kettés viszonyulas alapja hazajahoz valé gyongéd, szinte gyermeki ragasz-
kodéasa: .

»Szendergésemben megismertem

inségedet, orosz haza,

s meztelen lelkem belerejtem

vedlett gunydd rongyiba.”

(Oroszhon)

;Szereti hazija roppant térségeit, s flzfainak bujaval konnyet ont. Az egyetemes
orosz irodalom egyik legmuveltebb kolt6je, Oszinte, riadt perceiben mégis orosz
-voltdra dobben. Errdl tanuskodik utolsé levelének utdirata, melyet anyjanak irt
1921. janius 4-én: , K6szoném a kenyeret és a tojast. A kenyér igazi orosz kenyér,
-alig van benne idegen anyag, igen régota nem ettem ilyet.”

Blok langold, rajongé hazaszeretete Osszefligg a forradalommal valé azonosula-
saval. A Catilinar6l szold, a rémai térténelem ,zivataros évtizedeit” targyald érte-
kezés az orosz szimbolizmus egyik lényeges sajatossagat illusztralja, azon tul, hogy
Blok Kklasszikai, torténelemfilozéfiai érdeklodésének tanusitéja: a XX. szizad elejét
.azonositja a bomléfélben levs, a kereszténység befogadasa el6tti réomai vilagbiroda-
lom anarchikus, dekadens évszdzadaival, uj valldst latnak a hédit6é szocializmusban.
Az orosz nép pedig a maga szenvedése aran valtja meg a vilagot. Oroszorszag val-
lalja a martiriumot a vilagért, az oroszoknak pedig vallalni kell a szolgalatot haza-
-jukért. ,A mi kolestorunk Oroszorszag! Oltsetek gondolatban szerzetesi ruhat, 6lje-
tek ki magatokb6él mindent, ami magatokért -vald, csak azt ne, ami &érette vald,
induljatok, s munkalkodjatok ezentil érte!” Amikor Blok Gogol ezen szavait idézi,
-felhivja a figyelmet azokra a szalakra, melyek az 6 messidnizmusat a szlavofilek
.gondolatrendszeréhez kotik. Maganyos, szabadsagra vagyd, biiszke ember volt, idéz-
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tik bevezetoul vallomasértékii megnyilvanuldsat. Mégis minden energiajat, egész
életét a vagyott-szeretett emberiségre és népére pazarolta. Semmi sem ingathatta
meg hitét, hogy a szeretet csoddkat teremt, hogy a muzsika megigézi a vadallatokat.
Oroszorszagért szerzetesi csuhat 6ltve vagy tiintetd tomeg élén voros zaszlot emelve,
lobogva varja a csodat, és megteremti koltészetével, az anyag lebirkézasaval, a har-
moénia kivivasaval. ,Langgal ég és el nem ég”, mint az égé csipkebokor. (Eurdpa,
1972.)
IMRE LASZLO

lllés Endre : Arnyékrajzok

Hogy a kritika is szépiras, hogy annak egy neme, azt nekem mindig az ird-
kritikus bizonyitotta. Illés Endre példaul azt is, hogy a miinemen beliil kiveheté mi-
fajok vannak, s hogy az igazi Kkritikus miuifajt-is képes teremteni. Mint éppen 0§ is
— Aarnyékrajzaival. Még a definiciét is adja hozza: ,,Az arnyékrajz szlkszavian
olyasmit mond el, amit évtizedek formalnak egy emberbdl. Az alkatot, a jellemet.
Igaz, csak a korvonalait — mégis az allandét.” Amit idéztem, a boritérdl vald. De
Az Arnyék dicsérete — Illés Endre eredeti szovege — is ugyanezt mondja. Természe-
tesen a modell arnyékarol van szé. Viszont a modellek valamiképp a magunk arnyé-
kara utalnak. Az arnyékrajzok koordinatdi amaz egyetlen arnyékrajz, Illés Endre
arnyékképe, azaz a széban forgé miifaj — gyanitom — erdsen lirai, de természetesen

ugy, ahogy Illés Endre kedvére vald, igen attételesen lirai. — Ezért idéztem a bori-
tét. Ott ugyanis adott az a kétértelmiiség, amelyre sziikségem volt. ,,...amit év-
tizedek formalnak egy emberbél...” — Kkettésen értem, és — ugy vélem — tel-

jesen értem. A szoban forgd host illetden is, és az Arnyékrajz szerzfjére vonat-
kozéan is.

' Kiilonben pedig az arnyékrajznak, mint minden életrevalé ujsagnak, elézménye
van. Irodalomtorténeti miniatr, anekdota mindig volt. [l1lés Endre arnyékrajzai is
ilyen miniat{irok, anekdotdk volnanak, ha nem jatszanék koézbe az ambivalencia,
ha az abrazolt alkati, jellemi allandén nem tlinnék at a személyesség, mint von-
zalom, nosztalgia, igény, egyszéval, ha Illés Endre pusztan csak elmondana s nem
megelevenitené anyagat. De 6 megeleveniti, s teszi ezt igen nagy tkonémidval, majd-
nem eszkozteleniil. Emlékezik, hatarozottan emlékezik! Nem zdrégnek és suhognak
a céduldi, mert nincsenek céduldi. De van epikus emlékezete, vagy egyszerlien csak
alkotéi emlékezete, amely erfs is és Kkiilénos is. A liraisagot tetten értiik, elnézést
kériink érte; az emlékezd technika nyilvanvald.

Irodalomtorténeti miniatlirék, anekdotak azért vannak, mert az irok koéril min-
dig ott leskelnek az Eckermannok, ha nem is mindig Eckermannok, s olykor olyan.
kerek és egész, ami torténik, hogy ezért kell megjegyezni, foljegyezni. Aztdn mar
lehet ismételni. Illés Endre azokat a kerek és egész Osszefliggéseket jegyzi fol, ami-
ket az Eckermannok nem fodtek fel, nem jegyeztek f4l, ezért senki nem ismételt
eddig, de Illés Endre tolla nyoman — 1am — most ismételheté allapotba érlelédtek.
Szandékosan mondok oOsszefliggést. Mert az anekdota kiadja magat. Nem az Ossze-
fiiggés sejtelmével, hanem a torténet megfoghatosagaval. Emlegetett Eckermannunk
lejegyzi a torténetet, mert — lam -— mily érdekes, s taldn nem is sejti az Bssze-
fliggést, ami a torténet kerek, egész mivoltat szavatolja. Illés Endrénél forditva van.
O az 6sszefiiggésbdl csinal torténetet. Tehat 6 nem talalja, hanem megesinalja az
anekdotat, mialtal az mar nem is az, hanem — ahogy mondja — arnyékrajz.

Példaul. Illés Endre tudja Apor Péterrdl, amit tudni kell, s ami nyilvanvalo.
De kihallja a stilusdbél a dohogast. Mellékesen evvel kimondatlan is a legmeggyd-
z0bb &llitast tette. Apor Péternek stilusa van. S mar Illés Endre dohog. — Az ar-
nyékrajz zard passzusaban. Mert azt is észre kéne venni! Az érverést, a magyar
nyelv tiszta, erés szivhangjait! Mar nagyobb ivd irds A téli kdélté. Megmondom, ha
nem volnék becsiiletes, ezt az arnyékrajzot hasznidlnam egy megirandd Befzsenyi-
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