letik ideolégiai és miivészi zavar. De Jozsel Attila koltészetét gazdagitotta, de Rad-
noéti, amikor éneket mondott a négerr6l, aki a varosba ment — nem valt valami
primitiv miszticizmus hirdet6jévé, hanem az afrikai proletariatus megmozduldsirol
adott hirt, Dési Huber Istvan, amikor szegényparasztokat, alféldi, erdélyi tdjakat
festett, megmaradt Ontudatos proletdrnak: mivésznek is, politikusnak is. Ugy érez-
tem, kiallitidsunk megnyitisan erre is ra kellett mutatnom.

Oszinte dromiink, hogy e kiallitdson nem kisért semmi zavaros misztika, a mi-
vészet Ahitatos tiszteletét és gyakorlatdt talaljuk = gazdag valtozatossagban, e fel-
emel6 gazdag bensé egységben. Koszonjiik a varosnak, hogy immar kidllitasok sora-
val irdnyit és buzdit, koszonjik a muzeumnak, hogy otthona lett a magyar miivé-
szek egyre szélesebb korének, koszonjik a mivészeknek az alkotdsok adta jo 6romot.

LASZLO GYULA

Mitosz és valdsag

A 60 EVES VINKLER LASZLO KO&SZONTESE SZEGEDI KIALLITASANAK
MEGNYITASAN, 1972. OKTOBER 22-EN

A ,masik ember” benniink hangulati egységben é1: jartanak iitemrendje, kezé-
nek mozgasbokra, mondatainak hangképe, arcdnak mosolya, esze csillogasa mind-
_mind ebbe tomdriil. Mindannyiszor, ha a , masik” neve, emléke felbukkan benniink,
a teljesség helyett ez a réla valé ,képlet” meriil fel. Ugy latszik, lelki életiink tor-
vénye, hogy nem birjuk el a masik életének teljességét, mert ez athatnda, kiturna
helyéb6l a miénket. A nagy emberdbrazolék éppen ezt a torvényt torik at, azért
olyan megdobbenték. Ebben van az ereje a nagy festSknek, szobraszoknak, iréknak
és szinészeknek. De altalaban a hétkéznapokban a valésag jelképei kozott éliink, a
»masik”’-rél és a természetrél kialakult ,képleteink” vildgédban. Ezzel észrevétleniil
egy hatalmas mitosz szerepléivé valtunk és ujjaalkotott koérnyezetben, Atvaltozott
tudassal voltaképpen mi is azt éljiik meg, amit Homeérosznal, a gorog sorstragédiik--
ban, vagy az o6kor mas nagy mitoszaiban olyan megrendiiléssel olvastunk. Minden-
kinek csak a maga élete teljes, a masiké csak jelzés és élete térben tovagingyslédo
mitolégiava valik, amelynek minden jelensége mégis tapinthaté valdsag.

Most megkisérlem az Onék szamara, de talan elsésorban a magam szamaéara
feloldani ezt a jelképet, azt a ,képletet”, amely bennem — mint ,mdsik emberben”
— Vinkler Laszlérol, a kitind festérél, nagyeszii emberrél s a kedves baratrol ki-
alakult. A mai napra készililtémben hosszan kiiszkoédtem az emlékképpel, amely a
hangulatok vilagdban formalddott. Végiil is fel kellett adnom azt a kiizdelmet,
hogy egyetlen jelképbe, egyetlen széba igézzem &6t. Nem ment, s rédébredtem: nem
is talalhattam meg az egyetlen raillé szét, mert 6 tobbrétegl, tébbszélamu egyéniség!

Fiatalkorunkban egylitt indultunk a Képzémivészeti fdiskoldn, & talan 2—3
évvel volt fiatalabb, de mar akkor ,észrevettiik” egymaést. En Rudnaynak, § Kar-
lovszkynak volt tanitvinya, hires volt megelevenité erejd, porusokig hatolé arc-
masairél. Aztan hosszabb ideig nem taldlkoztunk, én kivaltam a céhbdl, mas hiva-
tdsban mulattam a teld esztenddket. Egy-két évtizede ismét tébbszor talalkoztunk, -
voltam miitermében s otthondban, néztem képeit, vazlatait, olvastam tiindokletes
tanulmanyait, lattam ki4llitdsdt az Ernst Mudzeumban s maskor is talalkoztam ké-
peivel, a szegedi Tanarképzé Fédiskola kidllitisan még beszéltern is muivészetérol..
S lam: mégsem sikeriilt az egyetlen szét megtalalnom.
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Harom képe — miivészi humanumanak harmassaga — kisért, ha nevét kimon-
dom. Egy tobb méteres karton, amelyen a tus szétaradé folvama Jserdei bozét
arabeszkjévé valik; a masik kép olajfestmény, fekete hattérbsl leonardos mosolyu
fiatal né néz ream; a harmadik nagy lapjar6l Oidipus lindleummetszetének egymas
mellé s egymasra zsufolt ismétlése kérdez valamit, amit pontosan nem is tudok.
E harmassighoz tarsul elmos6dé hattérként sziirrealista képsora, s az egész emlé-
kezést Atszovi a j6 barat Kerényi Karoly mitoszteremtd kozelsége.

Ezek az emlékezésrétegek, mint egy kérusmii szélamai, egyszerre vannak jelen,
egyik a masikat értelmezi, egyik a masik rejtett zugait fénnyel arasztja el. Ennek
az eggyé olvadé benyomasnak, hangulatnak csak neve van bennem, szava nincsen.
A neve: Vinkler Laszl6.

fgy eljutottunk a legegyszeriibbig. Eppen az tértént, mintha egy ismer6siink
idézésekor kimondanék a nevét. Tudjak ugye, hogy a régi idékben éppen ezért
azt hitték, hogy a név idéz6 ereje onnan van, hogy azonos viseldje lelkével: ,,nomen
est omen”. Még most is vannak babonas emberek, tdliink messze foldén, akik pél-
daul megvaltoztatjdk a nagybeteg nevét, mert a betegség a név = lélek személyt
tamadja; avagy gondoljunk az uj életet kezd$ szerzetesekre: 1j nevet kapnak &k is.
Vinkler Laszl6 legjobb jellemzése nevének kimonddsa, ez abban a pillanatban fel-
idézi paratlan személyiségét, méghozza mindenkiben éppen tugy, ahogy miiveinek
igézetében az illetében megformaldodott. )

Kisérletiink, hogy Vinkler Laszléra nevénél talalébb, jellemz8bb jelzdt talal-
junk, sikertelen maradf, am mégsem volt meddd, keresés kozben megszilardult
benniink az a felismerés, hogy miivészete azért nem jellemezhetd egyetlen széval,
mert tobbértelmi, tobbrétegli. Képeit, rajzait most e felismerés jegyében kozelit-
jik meg.

Miivészi kifejez6 ereje elsGsorban a rajz, a vonal, a tapinthaté forma ember-
kozelségében bontakozik ki. Nem lattam egyetlen képét sem, amelynek indulati
‘telitettsége példaul valamilyen szinakkordbdl kelne életre. O tehat e tekintetben az
impresszionizmus elétti eurépai piktura folytatéja, ahol a szin nemes kiséret csu-—
pan, de nem a kép célja. Képeinek témaja sem valamilyen illé pillanat, hanem az
ember és a vilag.

Masik megfigyelésiink: amit itt ladtunk, annak alapja még csak nem is a vonal
és a forma, nem is az abrazolds kényszere, hanem a gondolat lirdja. Vinkler Laszl6t
mély boleseleti kérdések izgatjak, ezek képzdmivészeti megfogalmazisit kutatja, a
szonak majdnemhogy tudomanyos értelmében. Néha — valljuk meg — e bbleseleti
-eszmélkedés ra is né a kifejezésre, s csak azokndl talidlhat visszhangra, akik Vink-
ler Liaszléval azonos jellegli miveltségben élnek. Nem véletlen, hogy a mivészet
keletkezésérdl alapvetd felismerései, tanulmanyai vannak. Hogy csak egyet emlitsek:
az életkor szerepérdl a mialkotdsban. Ez olyan élettani erd, amely attGz a korokon
.s egymas kozelébe hozza a mindenkori 20—40—60 évesek és az élettdl buesuzok
mivészetét, barmilyen stilusban is keressék a Kkifejezést. Izgalmas feladata lesz
annak a mivészettorténésznek, aki majdan ezt a felismerést éppen Vinkler LAszlé
életmivére alkalmazza.

Harmadik megfigyelésiink a kovetkezé lenne: Vinkler Laszlét nemcsak a Kkori-
i6tte levd vildg, emberek, tdjak inditjak képalkotasra, hanem holt s é16 palyatar-
.sainak mivei is mint képzeletkelt6 valdsig jelentkeznek szamara. Az egyszer mar
megformalt élmény mivészi valdsaga is olyan valtozatok lehetGségeit villantja fel
benne, festésre serkentvén oOt, akarcsak egy ,tengerszem@ holgy” jelensége. Ezt a
sokrétliséget sokan félreértik, hianyolvan, hogy nincsen hatarozott, egymonddkas
mondanivaldéja életmivének. Ebben a félreértésben — lattuk — van igazsag is:
Vinkler Laszlé ugyanis valoban kiprébalja a kifejezés minden regiszterét. Festdi
‘kutatasi teriilete a természet formavilagatél a véletlenek optikai kérddjeleiig, a csi-
szolt liveghengereknek a latvanyt térgorbékké varazsold csodijatél a kubistak szét-
tordelt teréig mindenre red tud hangol6dni, mindenben keresi az ember helyét —
a maga helyét. i
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Mivészi tudasat és fegyelmezett értelmét nemcsak képeiben tarja elénk, hanem
é16 emberekbe plantalja — tanitvanyaiba. Sok fiatalt inditott utnak, megalapozott
tudast és termékeny problémalatast advan utravaloként.

Vinkler Laszldé pikturajanak sok igaz értGje, megbecsiilGje van, de olyanok is
vannak, akik szorongva, sot ellenségesen nézik miveit. Az ellenzik is elismerik ki-
vételes felkésziiltségét, minden probat megallt tudasat. Kétkedésiik inkabb akoriil
kristdlyosodik ki, hogy amit csindl, az vajon csupdn a nagyvilag echdja-e, vagy
szerves része a magyar mivészetnek. Ha magyar mivészeten valami kiilénallot,
elszigetel6dét értlink, akkor Vinkler Laszlé valéban nem illik beléje. De ha ugy
nézziik majd masfél ezer éves Karpat-medencei sorsunkat, hogy végig egyiitt léle-
geztiink az eurdpai miivészettel, az eurdépai szellem alakuldsaval, akkor Vinkler
Laszlo ennek az egységnek egyik jelképe. Nem elkiiloniilés, hanem egy t6rdl fakadé
életérzés, amin beliil persze hogy vannak szinek, akkordok, vonalritmusok, tekin-
tetek, témak, amelyek a magyar muvészetben a legdusabbak.

Eurépai magyarsdga még nem jelezné egymagaban Vinkler Laszlé mivészi rang-
jat. Az egykori Karlovszky-tanitvany végigjarta Eurdopanak valamennyi miihelyét —
akarcsak a régi céhlegények —, nagy tehetségét mindenen csiszolta, mindent meg-
tanult és — hazajott! Nem masutt kereste élete kibontakozasat, hanem itthon. Ezzel
a csiszolt talentummal Aall most el6ttiink. Rea tekintve Antigoné szavai jutnak
¢szembe Babits Mihaly nemes vereti forditasaban:

,,Nincs hiszem ember e fold kerekén, aki
Végzete utjait
Olcson ki tudnd keriilni.”

TANDI LAJOS

Négy festé — négy tarlat

’

Hédmez6évasarhely. Tobbet jelent e név szamukra, mint egy alféldi varos, téb-
bet, mint képzémivész-generaciékat szdrnyra bocsaté fészek és hagyomany téplals-
teremté mihely. Neveld iskolat jelent, bar soha nem volt iskola jellegi szervezet.
Mégis a kozosségi tudat, a vallalt és hirdetett tarsadalmi hovatartozas jellemzi
oket és alkotasaikat.

A nyitott szemmel jaré és érzékeny mivészekre mindenképpen nagy erdvel hat
ez a kornyezet, a magyar valésagnak ez a darabja, mint emberi élmény. Emellett
erételjesebben hat az itt meggytkeresedett és feln6tt képzdmivészeti kultura, mint
mashol, de ugyanakkor a kor szellemi és stilusvaltozatainak szelei is eljutottak ide.
S eljutottak az 0j képzdémiivészeti nyelv kifejezésmoédjai is, melyek 6tvdzédnek az
egyes alkotémiivészek egyéniségével, felkésziiltségével és e sok elembdl taplalkozé
élmény-gondolat forrasok érnek alkotassa, kidllitisokon sorakoz6 festményekké —
életmiivekké.

Négy vasarhelyi kotoédési festémiivész — Németh Jézsef, Kurucz D. Istvan, Fe-
jér Csaba és Hézs6 Ferenc — ez évben megrendezett 6n4llé kiallitdsa kapcsan ke-
restem valaszt, vagy ha nem is teljes valaszt, de jelzéseket arra, hogy dinamikusan
£ejl6d6, naprél napra valtozé vilagunkban milyen tovabblépési lehetSségek adédnak
az e varoshoz ko6t8d6é miivészek szamadara, hogy ne kelljen megtagadni mestereiket
és e taj tlind vilaganak hagyomanyait, de ehhez a korhoz és ennek a kornak képzg-
miivészeti nyelvén széljanak. Ki mit hall meg a kor hangjaibdl, ki az, aki esak
abrazol, ki az, aki kérdez, és ki vdllalja a valaszadas kockazatat a XX. szazad het-
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