jelentése, hogy itt a kivéalobb dolgok is emberi méretekre szallittatnak — a
szerz6 hite a szovjet ember kivalésdgarol nem mint kotelez6 magasztalds, ha-
nem mint az epizédok mélyén megbuvo emberség ragyog elé a mibél. A ka-
tonaval hazakiildott két szappant, a szakasz egyheti vagyonat, a bajtarsak csi-
‘karjak ki az 6rmesterbdl; a vadallatnak festett hadnagy, a tilos szerelvény
parancsnoka, a két tetten ért fiatalt végiil is otthagyja a vonaton, s a zsarol6
6ért biinteti meg; a mordzus sofér a maga bdérét k_ockéztatva elviszi a fiut az
anyai hazhoz a rossz uton 4t még a mezére is. Epp igy valik mivészi eld-
vigydzat jovoltabol naiv frisseséggé, ami egy sablonfilmben szentimentélissa
valna. A haboru nyersességét nem a robbanésok, s f6képp nem csak az €llen-
ség képviseli (ahogy a fiatal lany a katonéat megpﬂlantva le akarja vetni magat
a vonatrol, abban benne van sok orosz, s nem orosz fiatalsdg sorsa), de ez a
valosag és keménység a szerzé szivében ¢él6 emberséglaté elfogddottsaggal el-
fogadhaté ontvényt alkot.

Ez a film is ujabb bizonyiték, amit mar a némafilm kordban lattam, hogy
filmre a rovid, részletesen kifejtheté torténet vald, amelyet a rendezé ugy bont
ki sziromro6l sziromra, mint a felolvas6 Méricz Zsigmond a maga novelldit,
ennek kell olyan ,emlékezetbe vago” jelentéséget adni, mint Csuhraj a balla-
dédban megrajzolt katona utazdsdnak.
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