lira nagy koényvében ,uj lapra nyitdé” (Bata) Agh Istvan el6tt ugyancsak komoly
mivészi lehetéségeket rejt. A poétai fegyelmen csiszolédott nyelv zengdévé, kifeje-
z6vé nemesiti a prozai sorokat. Koltdivé teszi, anélkiil, hogy mdokolatlanul ellagyi-
tand a mondanivalét,

A madar visszajar nemecsak Agh Istvan eddigi életmiivének szamottevé értéke,
de prozairodalmunk is halas lehet a szerzének: Gjabb m(, amely alighanem legydzi
majd a rostalé idé szigorat. (Magretd, 1973.)

CS. NAGY IBOLYA

Szepesi Attila: Hegedds-ének

Modern hegedéseink csak nagy ritkan ropitik képzeletiiket szazadokkal ezeldtti
tajakra, s kiulonosen a fiatalabb alkotok o6vakodnak az ,0rdogi kisértetektdl”, a
megpanyvazott élményt frissit, korai tarhazak bekalandozasatol. Ami riaszthatja
Gket: az ,oskolakényvekben” sajndlatosan megfakult torténelem s nem kevésbé a
régi magyar nyelv iranti szeretet elsekélyesedése. Ugy latszik, a remekmivii példak,
igy Weobres Sandor Psychéje, Csanadi Imre miniatorkoltészete és Benjamin Ldasz16
Buga Jakabjanak megkeseredett igazsaga sem adnak elég Osztonzler6t. Pedig hogy
érdemes kisérletezni, mindennél ékesebben bizonyitja egy varatlan (és sajit palya-
jdn szinte el6zmények nélkiili) liravilag kiteljesedése.

Szepesi Attila masodik verseskonyvérdl, a Tar Benedek hdzassdgrul vald dicsi-
retének (1541) szegedi sziiléhelyét megirigyelt kolt6 Hegedds-énekeirdl van szd; azaz
pajkossagrol és multba felejtkezésrdl, paraznasagrol és patyolating-fehérségrdl, ,lom-
pos-loncsos medvék” tegnapi szolgalatairdl, és mindarrdl, amely egyenesen belevezet
a maba. Lirat, vagyis a sz6 legteljesebb értelmében koltészetet sugaroznak ezek a
nagyon is tegnapi és nagyon is mai sorok Ilosvai Selymes Péter kiiszobén meg—
hirdetik, elénekelve a sz6t Kecskeméti Vég Mihaly uramnak. Az 6 mondataival:
LIstenem uram! kérlek tégedet, / Forditsad ream szent szemeidet, /| Nagy sziiksé-
gemben ne hagyj engemet, / Mert megemészti nagy banat szivemet”.

Professzori akadékoskodas rogton megkérdezheti: e bort lefetyelé és tomjén-
flistben inkabb kéhégd, mint blinbocsanatért esdekld, istentelen koltd evilagi binei
nyerhetnek-e feloldozast a zsoltdrok szavai altal, egyaltalan: a hegeddjét ledér ndes-
kék hazafalanak és a katedralisok oszlopainak egyarant nekitidmaszté koltd gyondsa
nem menekvés-e a ,koponyakatedralist” szétfeszit6 gondoktol? Szazadok porlasz-
totta mult és ereje teljében levé jelen egyiittesen megférhet-e a mai kolté liraja-
ban? A forma, amely eleink szajat égette, nem 1l0ki-e ki magabdl a vandorénekes
kivanta mondanddt, modernségét attél nyeri-e a lira, hogy ,kulcsra csukédik szaj-
zara”, avagy a legkisebb életrajzi eseményt (a megtorténtet és a megtorténhetst) is
behelyezheti tengelyébe?

Szepesi Attila versesktnyve érzi és tudja az id6t. Az egymasra rakott rétegek
egyiittesen és kiilon-kiilén is, legelébb a furcsa torténelemkényv sorsélményeit mu-
tatjak, abba a térhazba vezetnek be, melyben a versbefogadé a koltével egyiitt
mondhatja: ,Jattam a {6ld atmetszett boérét”. S az egymasra tolult és a prézavers
(Szinvdzlatok) 8szinteségével megnyitott rétegek mielétt az ,erek, vérrégsk és izom-
csomdOk” anatomiai képét mutatnak, visszautalnak a sohasemwvolt taj kolt6 sem
latta-tapasztalta partjaira, a lira — és mindenfajta miivészet — bizonytalansag-
érzésére; amikor még nem vers a vers, de egyetlen hangulati elemmel (,Szoborba-
mereviilten, mint a pompeji katona, megalltak létiik partjain...”) elinditédhat a
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folyamat: allapotunk a jelképpé avanzsalt hegedds-szokimonddssal egyben torténe-
lem kényszeritette itélkezés is. Mert sors, nép és torténelem szinte a természeti rend
torvényszerdseégeivel azonosithatéan, egylittesen szerepel a versben. Ami mindezt
igazitja: a ,szavak vizesés tiszta rendje”. A bels6 vandoritra késziilodé kolté kinti
vildgot érzékszerveivel megemésztd, s a nagy utazast megel6z6 emberségprébaja.
A kalandozasok és barangoldsok koézepette is mindig jelentkezé otthonossdigtiudat, a
vérébe, nyelvébe ivédott kozép-kelet-eurdpai torténelem kovetel maginak helyet
minden szbévegben; az Arpddkori templom romjaibol vallatast kierészakolé Ké épp-
gy ezt mutatja, mint a ,,veszendd vallal megmaradni” értelemtdl keményiilt konok-
saga (Kds Kadroly).

,Patakzigasbol torténelmet”? — kérdezhetndék az elébbi vers egyetlen soraval?
Azt, ha az-kell nekik! — fogalmazoédik a valasz az ismeretlen cimzettnek. Termé-
szeti lagysag és sorskényszer adta megmaradas kontrasztja teszi még erdsebbé a
hitet, és biztositja, hogy az egyre fesziil6 har a mindentudék biztonsigaval és a
torténelem csapdaib6l kiszabadulé gondolkoddé ember . bolcsességével zenghesse: a
belélilkk fakad6 példa sokszaz idGs. Amerre tekintetiinket vetjiik, onnan a tisztasag:
a nyelv-nemzet-haza altal koériilhatarolt problémakér a legelsGbb a versekben. Az
egylivétartozas és egymasért élés kozép-kelet-eurépai népeket és nemzeteket ossze-
toborozd komolysaga teszi, hogy a verseskényv majd minden koélteménye horizont-
tagité. Latszolag ugyan kicsi a rejtett szemérmetességgel koriilcovekelt lirateriilet —

nyelvem bilincsem és hazdam
a temetetlen anyafold
Fekete Ren Kata sirdsa
utakra horgadé homlokom

— de ha 6szintén belegondolunk, még itt is — nem beszélve a kotet teljes egészérdl
— Illyés Gyula ,,6tagu-sip”-szemlélete munkal. .

A szomszédainkndl tett gyakori utazasok (Szilagyi Domokos: ,,az mezbket ja-
rom / jarok csak parazson”) s a kortars kolték orszaghatiarokat atlépé és szinte
egyazon szivdobbanisra szervez4dd versélményeinek ismerete Szepesit egy régi for-
maja Pajkos ének megirasdhoz vezeti. Téma: ,,a magyarok dalnokairdl, és azoknak
vitézségérdl”. A csipkel6dd négysorosok Kanyargoéiban a kéltd nemecsak Kolozsvarra
tér be (Bartalis Janos, Szilagyi Domokos), ahogyan legendas elédje, Moldovai Mihaly
deak 250 évvel ezeltt azt tette, hanem ellatogat Pozsonyba (Cselényi Ldaszlo) és
Ujvidékre (Domonkos Istvan), s kitekint a tivolabbi nyugatra is (Hatar Gy6z38). Ver-
sében a kolték és élethelyzetek pontos rendje a grimasz szabadsagaval félelmetesen
karikirozé, de ugyanakkor lényeglatéan igaz konturokat eredményez. El§zmény nél-
kiili a kortars magyar liraban Szepesi egy versen beliili leltarszer( itélete, s ami a
legbrvendetesebb: az életkozelben szinte karnyujtasnyira é16 hazai koltSkollégaknak
a hegedds egy jottanyit sem kegyelmez. Evvel nem kililonallasat, megfellebbezhetet-
len itéletét, hanem a veliik mérkdézé , masfajta raj” tiszteletét tolmacsolja.

Ha a verseskonyv legf6bb leleménye a Pajkos ének, a legvirtuézabb a Régi
tdncdalok. A 17. oldalon, mielStt belekezdenénk az olvasasba, hangulati fogédzét
keresiink. Nem mintha Szepesi XVI. szdzadi motivumokra irott sorai megkivannak
a beharangozast. De az ,linnepldbe 06ltozott bimbds lanyok”-hoz hasonlatos nyelvi
megjelenités a kodexirodalom egyik legszebb mivében, az ismeretlen szerzé altal
magyaritott Otestamentomi szévegben olyannyira iinnepélyes, hogy a toredékeiben
fennmaradt Zoldvdri ének csak efféle tiindérvildggal toltekezhetett, miel6tt kitelje-
sedett volna: ,,Mert immar tél elmult, hideg eltavozott és elment. Mi foéldonkbe
virdgok jelentek, irtasnak ideje bejott. Mi foldonkbe gerliceszé hallatott, figefak
bombdztak, virdgos sz6lék illatjokat adtik. Kelj. fel én baratom, én szépem, én
galambam, és j6j el. Erés kiilikakba, kirakdsnak vermébe mutasd meg te orcadot
énnekem, te sz6d hangosoljon én fililemben, mert édes te szdd, és ékes te orcad.”
Hogy ez a nyelvileg tlindoklé tavasz a koltéi latomasban mar verskezdetkor — min-
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den versek kezdetekor — benne volt, mit sem von le a koéltd szazadokba meriild
verstelitalalatanak értékébol:

oltoznek az erdok zoldbe
he hea ho

bimbos ldnyok, iinneplébe
he hea hé

barkds husvét piros hajnal

tUtrakelnek csengd dallal
he hea hé

Nehéz kimutatni, hogy a toredékeiben fennmaradt virdgénekhez a ko6lté valéban a
fentebb mar idézett (vagy ehhez hasonld) szévegb8l nyerte-e a miivészi kiteljesités-
hez sziikséges ihletet, vagy a régi magyar irodalomhoz £f(iz6dé szerelme jelentkezett
dsztonszerlden az Gjjateremtd reprodukalaskor. ’

Egy bizonyos: Szepesi Attila nyelvemlékekbdl és Bornemissza Péter székimondo
plaszticitisabdél (Az aggndének s az agebnek...) meritd ,Oriileté’-hez, pajkossaga-
nak, minden titkot kibeszél4é latorsaganak evilagisagahoz nem kell kiilonésebb ma-
gyarazat, hiszen maga a koltemény — e kiilonalliasaban is hagyoméanyt folytatd
liravildg — mindennél jobban nyilatkozik. Mar azzal is — és itt szintén régi el6dok
adjak a példat —, hogy a ko6it6 nem burkolodzik az ismeretlenség fatyldba. Versé-
ben éppugy meg van irva, hogy kiszilletett Beregb6l, mint ahogy nem fedi titok
életének (eszmélkedésének és koltévé valasanak) fobb allomésait s a versajanlasok-
b6l és cimekbdl kiolvashaté példaképeket sem. Kodaly Zoltin, Kés Kdroly, Bartalis
Janos, Gy. Szabé Béla és Kovacs Vilmos mind-mind valamilyen moédon hatottak a
fiatal alkotéra. Ezért, hogy tisztelete és szeretete jeléiil Szepesi mindig a magasakat
és batrakat idézi. A névteleneket, akik ,kapun belili keszeg vallaikkal” is ,titkos
énekek tudéi” (Napld) és azokat, akik visszahozzdk a feledhetetlen gyermekkort, a
beregszaszi hajnalokkal és csillagzuhansisokkal:

vildgitsatok belsé éjszakdmba
gerlefiokdk szegénylegények
gyonyori halottaim

(Harom fametszet)

A samanisztikus liravilag valdéban nagyon is megalapozott tudasra, az irodalmi és
néprajzi ismereteken kiviil, természettudomanyi beavatottsagra épiil. Mar-mar le-
gendas Szepesi Herman Otté-imadata, antikvariumok elad6éi még mindig meredt
szemekkel nézik a hajdani ,k6cszakalli” kollégat, aki a Magyarorszdg pbékfaundja
cimi haromkotetes mid irant érdeklédik. Tudatos megszallottsaggal és eltokéltséggel
épiti a kolté magat, ezt szolgaljdk a rendszeres studiumok. Xantus Janos ismeret-
terjeszt6 konyve nem csupan a nyelvi bajt hordozé hénapneveivel (ébredés hava,
hulléesillagok hava, fehér osvények hava) Osztonzi a koltét versirasra (Kalendd-
rium), hanem a megfejthetetlen titkok és csillagképek adta helyzet arra is jo, hogy
jaték koézben mind magasabbra szdkve, a sohasem megtudhatéval is mérkdzzon az
értelem. Tudatos ©6ngerjesztésrdl van sz6, a miveltségélmény verscsirdig fokozodé
atalakulasarél? Arrol is. De legkivalt a koltoi 16t szdzadokkal ezel6tti rangjanak a
visszaperelésérdl: a teljességigény megvalésitasanak ohajarol.

Az Utdtt-kopott hegedé hurja attél fényesedik, ami mindnyajunknak halilig
tarté foladat: a magyar nyelv megoévasara tett kisérletektdl. A szépséges-szép kiil-
lem adja a Hegedds-ének verseinek meég sokaig boncolgathatd, a stilus szakértinek
is meglepetést nyujté varazsat: a Péter férjem csizmadobbanasa, A szerencséhez
Bornemisza uramra utald, tornyos Buddban vald lakozdsa és ritmusdnak mas &grol
szakajtott levele, az Ordk versének, szerelemben elégd csillagjegye (,hajnalra koér-
mém holdja valladon”). Es még folytathatnék a sort: tiint nyarakrol és elhagyott
szerelmekrdl, ,sivatagéjszakakrol” és Doberdoba, Galicidba, Szevasztopolba vivé vo-
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natokrél, atlantiszokrél és mar sohasem folmeriild szigetekrél énekel Szepesi Attila.
Maganya tulajdonképpen kollektiv magany, ebben a 1étdllapotban rakja egymasra
az idé rétegeit. A Szkopjei nydr cimi kotetzaré vers ars poetica jellegével erre utal:

En akit annyi pdlyeudvar

fogadott egysziilott fianak

ilok e lépcson

utolsé cigarettam morzsolom

s reményeim fiistfiiggonyén dt

elnézek arcokat fikat tiizfalakat
szemben mindig szemben a lampacsond
dgerdé szigetek szalag-sora

mielott megérkeztem indulok

augusztus 25 6lmos esé zuhog

»UJ VANDORLAS ES ASZALY KOVETKEZIK”

S hogy mi johet ezutdn, azt Bornemisza Péter, még ma is elékelé nevid hegedds,
pontosan 400 évvel ezelott mar tudta: ,Mikor az emberek latjdk a fakat levelezni
és kibimbodzni, akkor orilnek, mert tudjak, hogy a csattogé fagyos télbdl kimene-
kednek, mert a nyar kozel, amint az fak és fuvek mutatjak...” (Magvets, 1973.)

SZAKOLCZAY LAJOS

Orbian Ottd: Emberildozat

,Rohadt egy szakma mesterdalt faragni, Walter” — mert az ostrom, a tdmeg-
sir, az exhumalasok végén hogy is lehetne szépeket mondani mar. Orban legajabb
kotetében a szépség friss teteme lathaté csupan abban a pillanataban, mikor a
kolté kihuzta belle a kést. ,,Nesztek! Iszonyodjatok, vagy ha még mindig ragasz-
kodtok hozza, gyonyorkddjetek anatomidjaban!” De az érték folmenthetik a kolté-
szet elagott Urnéjének gyilkosat. Cinikus mondata utdn maga is eliszonyodik és
nemsokara elsirja magat. Micsoda virtu6z lehetett volna beléle! Tobzédjon kiilfsldi
koltok atiiltetéseiben? Megteszi, mert gy ismeri a magyar versnyelvet, mintha
ujjaira huzott gylrik Osszelitéseivel jatszana el egy szimféniat. Uj kotetében csak
két verssel utal erre a tudésra, a Kosztolanyi sirja és A régi haz cimiiekben; gesz-
tusa kétféle, egyik az ezt is tudom, a masik az énmagdval semmisitem meg efféle
tuddsom idedljdit. A Kosztolanyi sirja képletes szonett; koltészet-sir, nem kolté-sir.

Ringyo, tisztelt csontvdz, a vers tokélye,
ha betemet balsorsod konok éje,
massal hentereg 1j stilusi kéje.

Fujd el sirod haldl-eziist kddét,
latod a vasbeton tar iistokét,
font: romos menny, lent: ipar, fiist, sotét.

A régi haz egy verkli dallamdra, az angol—amerikai groteszk vers, a ravatalbardk
giceshalottjainak mosolyaval, mégis sajat halottjainkon valé megrendiiléssel szél: az
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