MOCSAR GABOR .

Egy levelezés térténetébdl

Eletem egy bizonyos jeles, s6t — szamomra legaldbbis — nevezetes id6szaka-
ban jé néhany levelet valtottam Veres Péterrel. Ez a gyakori levélvaltas, mint min-
den, ami vele s &ltala tértént, ma mar irodalomtérténet. Nem az én érdemem, ha-
nem az 6vé. Ha leveleit — melyek koziill néhanyat most kozzéteszek —, elolvassak,
igazat adnak nekem. Veres Péter hires lev.-lapjaival tele van az orszag, egyik levél-
ben meg is irta nekem, hogy belegebednek majd a filolégusck. Sok ,fémiive” van,
de szent meggybz6désem, hogy ezek a lev.-lapok is a fémivei kozé sorolandék. Ma-
gam is kissé megdobbenek, Gjraolvasva sorait, miket tudott a néprdl, politikarol,
irodalomrél, rélunk. Néhany leveléhez — minthogy nem a nyilvanossag szdmara
irédott — magyarazat sziikséges, mintegy labjegyzetként. Még annyit, hogy leveleit
betihiven prébalom koézélni, ha tehat az olvasé felfedez benniik némi ,interpunk-
ciés” fogyatékossdgokat — a vessz6ket nem mindig rakta oda, ahova kellett volna
—, az nem az én hibam, s nem a nyomdaé. Igy irt, a kozlés igy hiteles.

Elsg levelét akkor irta, amikor Adam erdeje: cim(i novelldimat az Alfoldben
kozzétettem — ez volt az én els6 igazi irodalmi jelentkezésem. Veres Péter azonnal
felfigyelt ra. De hogyan? Nem ,(felfedezett”, hanem megdorgalt. Ime:
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1959 IV. 8
Kedves Ocsém!

Nem emlékszem rd, hogy személyesen ismernélek, de a Szabad Népbdl emlék-
szem a mnevedre. Az Alfold idei 1. szdmdban beleolvasgattam a wvdkdncsos novel-
lidba. S ha mdr irnom kell r6la, gondolhated, hogy van rd okom. Ha mem egyéb,
hdt az a hirtelenjott muszdj, hogy :ejnye ennek a fiunak irni kell! De elég a be-
vezetésbol. A novellicska egészében eredeti irds, de az én véleményem szerint onnan
ahol Anicska Janos leszdll a Kelemenék szekerér8l — igazi irodalom. Kedves, szép,
igaz, meghaté is — mem naturalista. De éppen azért, mert ennyire megfogott engem
ez a nehdny sor (ti. valamit magam is ismerek a vdkdncsos vildgbol, mert 1933-ban,
amikor a csend6rok ki akartak dzni a falubdl én is vdkdncsosok koézé akartam
menni, kisbérlének vagy csak erdei lakosnak is, bejartam gyalog jé darabot a Bdnk-
bol, Guthbébl, Fancsikdibol) hadd mondjak hozzd még wvalamit. Esztenddk ota folyik
a ,mépi” vagy ,népies”’ vita (most mem a politikai, hanem a sajdtosan irodalmi
részérdl beszélek) és mégis, még te a parasztivadék is (igy tudom, parasztfin vagy)
bele- beletévedsz a népieskedd hangba. Ez értheté volt a Mikszdthék és Gdrdonyiék,
Témoérkényék korszakdban, elvégre még a feuddlis izd, feliilr6l valé népszeretet is
jobb mint a népmegvetés, de egy szocialista, kommunista iré6 nem nézhet felilrél
a népre, se munkdsra, se parasztra. Mdr a Mikszdth kaszdt vdsdrld parasztia is
tilirt dolog és lényegében nem realizmus, hanem urak szérakoztatdsdra szolgdlo
anekdotizmus, de volt, ami volt, ezt is torténetileg kell nézni, azonban ma mdr nem
lehet igy irni a parasztrél. Elkeserité dolog volna, ha ennyire hidba éltiink volna
mi dn. ,népi” irék, hogyha azt nem ldtndm, hogy ahol nem te mikszdtoskodsz vagy
témorkényeskedsz, egyszéval ahol nem te beszélsz, hanem a valésdg jelenik meg a
tollad hegyén, ott az irds igaz is, szép is, redlis is s még koltdi is. Persze a befeje-
zése a mnovellinak mindenképpen rossz. Nem igaz. Nem is lehetséges, de ennek az
Anicskdnak nincs is lelke hozzd.



Nincs tobb helyem. Ne vedd rossz néven ezt a¢ kéretlen prékdtorkoddst, de felzak-
latott engem, hogy aki ennyi hiteles valdésdgot ismer a parasztrol, az ilyen maG-
irodalmi, mépiesked6 hangba téved bele.
Foldieknek szo6lo iidvozlettel Veres Péter.

Megértéshez, magyarazatul: ez a kegyetleniil megbiralt novella a Pirostovi nad
cimi kotetemben olvashatd, az eredeti szoveghez képest — mar Veres Péterre hall-
gatva is — stilarisan némileg modositva. De csak stilarisan! Mar nem emlékszem,
mit valaszoltam Veres Péter levelére, de azt tudom, hogy a novella befejezését,
a vakancsos Anicska eljardsat, amikor is a frissen eliiltetett akaccsemeték gyoke-
reit a riigyfakadas idején Anicska felszaggatta, hogy egy évvel tovabb maradhasson
a vakancsfoldon — amire Péter bacsi azt irta, hogy ez azért nem igaz, mert Anics-
kanak nincs hozza lelke —, megvédelmeztem. Ehhez én — irtam volt — jobban
értek. En éltem az ,,Anicskak” kozétt. Hogy kik voltak a vakancsosok? Nem sokan
tudjak. Az mar egészen fantasztikus, hogy Veres Péter is majdnem beallt vakan-
csosnak, ki tud errdl a filoldgusok Kkozill? Bejarta Bankot, Fancsikat, Guthot (én
Guthon sziilettem); nyilvan jart, mert el nem Kkeriilhette, Haldpon is, ahol fel-
nevelkedtem, és ahol a legtobb vakancsos élt, de a datumban alighanem téved tiz
évet. Nem 33-ban, hanem 23-ban akartik elizni a csendérok Ujvarosrél. Nagy-
batyjat, Veres Lajos bacsit, akit majd a kovetkezd levelében emlit, apam, anyam
jol ismerte. Még a vakancsosok koziil is a legszegényebb volt, de anyam emlékezete
szerint nem tizenharom, hanem ,csak” nyolc gyereke volt. Lehet, hogy a tobbi
id6kozben meghalt. Az ok vilagos. Foldbe asoti kunyhdban laktak. Magam irasabél
idézek, a vakancsosokrél szé6lébél: ,,A fényhez, szabad levegdhoz szokott allatok
meddévé valnak az ilyen helyeken — de ezekben a kunyhokban emberek nemze-
dékei néttek. Evtizedeken at 6sszeszamlalva Oket, tizezrek éltek itt.” Hat majdnem
vakancsos lett Veres Péter is. Erdotelepité. Nos, 6 egészen bizonyosan nem tépdeste
volna fel azoknak a csemetéknek a gyokereit, melyeket 6 maga ililtetett. Nem vitte
volna ra a lelke.
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1959 IV, 30
Kedves Ocsém!

Nyugtizom a leveledet és mindjirt vdlaszolok is rd. Nem wvalami Kazinczys
indulattél hajtva — dmbdr az sem volna szégyen a mi még ma is éretlen szellemi
dllapotunkban — hanem csak azért, mert van benne olyan gondolat, amely engem
tovabbra is érdekel. Az egyik a mnovella befejezése. A levlap kényszeriien tomor
fogalmazdiséba nem fért bele az a megjegyzésem, hogy az irénak — az én ars poeti-
kdam szerint — az égvildgon mindent meg lehet irni, az egyszerit is, a tipikust is, a
féldhozragadottan valdszeriit is, az égiesen vagy légiesen tiindérit is, ha megterem-
tette az alakok és a cselekmény belsé logikdjat, a torténéslogikat. Ha a csemete-
pusztitdst megirod mint szociogrdfiai tényanyagot, ugy is hiteles lesz, ha megirod

. mint az ember és a természet kis drdmdjdt, ugy is hiteles lehet, de csak ha gy
motivdilod mint — hogy tilnagy de kozismert példit mondjak — mint Shakespeare
a Machbeth gyilkossdgait. Ezen milik minden. Anicska cselekedetének nincs meg
az igazi, ellendllhatatlan motivdiciéja. No ebbdl elég! Ha iré leszel, megérted. A mad-
sik iigy: a mépieskedés. Nem kell kétségbeesned, az iré6 4dtjain ez elég természetes
folyamat. Az iro mdsoknak ir és mint az olyan hajadomn, aki magyon szeretne mar
férjhez menni, a kelleténél jobban hajladozik az olvasokozonség felé. A Szabad Nép
pedig, ahol te dolgoztdl, illetve ahol a szdrnysidat probdlgattad, egyenesen erre az

. és ... féle utra csdbitott. Ugy irni a paraszirdl, hogy mulatsigos legyen, ha nem

" az olvasmdny, hanem legaldbb a figura és a nyelve. Ez a jellegzetes feuddlis-kiviilrél
és feliillr6l-latds vezette egyébként a katasztréfihoz a pdrtot. De ez megint mds kér-
dés, ha feljossz beszélhetiink r6la. Itt nincs td hely. Az ,erdei” irdsok. Ird meg a
kényvet, de ne siesd el. A debreceni hatir embereibdl valéban egy ismeretlen em-
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beri tenyészetet lehetne bemutatni. Ilyen nincs tobb sehol Magyarorszigon. Ez egy
8s szaolgatenyészet. En magam is szolgdltam a debreceni tanyaviligban, de a nagy-
bdtydm Veres Lajos vagy tizenhdrom gyerekkel még most is ott él. Meszeslibu
Téthnal végezte a cselédkedést 1944 Gszén. A tavalyi Alfold — sajnos — mnincs a
kezem iigyében, azdta itt koltozkodés is volt.

Amit a sorsodrol irsz, azt nem értem. Hdt te most nem tartozol a birtokon beliiliek-
hez? No nem baj, ezt is jo megismerni kiilondésen annak, aki ir6 akar lenm Akl
dudds akar lenni.

Felebardti iidvozlettel Veres Péter

A kovetkezd leveleket mar nem csupan a leendd, késziild irdhoz, hanem az
aktiv szerkeszt8hoz is kiildte. Amikor az Alfold szerkesziését atvettem, Veres Péter
a folydéirat allandé szerzbje lett — és persze ennél tobb is. Jottek-mentek a levelek,
benniik az én szerkeszti ,,megrendeléseim”, kéréseim, amiket Veres Péter a téle
megszokott renddel, pontossdggal, hallatlan gondossaggal teljesitett, s jottek a kéz-
iratok — és a vélemények, gyors, éles reagilasok a laprdl, a benne megjelent ira-
sokrol és természetesen egyebekrdl is. Ezekbdl a levelekb6l is kozlék néhanyat,
mert ezeket a reagaldsokat ma is fontosnak tartom:. Ha él6, ma is publikalé kor-
tarsainkrol szo6lé kritikai megallapitasokkal talalkozunk, ne torjik a fejinket a
kilétiikbn. Neviik helyét kipontoztam.

w

1962 VIII. 13
Kedves Ocsém! ‘
Ugyanigy kapkodva mint te: )
Rajtam nem milik. En mindig dolgozom, egyszeriien nem tudok munka, vagy leg-
aldbbis gondolkozds nélkiil élni. Tehdt: vdrom az Alféldet. Az olvasénaplo, illetve
valamilyen reflexios levél azt hiszem kiénnyen megy. Bosszantéan sok és 0ndllé
véleményem van majdnem mindenrdl, ami a foldon van. (Ami az égben jdr, ahoz
egyelére nem ér fel az eszem.) A Szdmaddst ugyan irogatom, de igen lassan. Most
prébdlgatom, hogy miként is lehet a torténelembdl, ami onéletrajz is, illetve for-
ditva igazabb, ugyanakkor wvalédi irodalom is. Vajon csak a Kkitaldlt valésdgok
emelkedhetnek a koltészet szférdjdiba?
Kozben sok dolgom is van. 17—18-dn Balmazidjvdros. Ldtni szeretném, hogy bdnt el
a néppel megint ez az 6rilt nydr. Ez. a Csokonai féle ,Vetegettiink hideg szélbe...
Stb.”
Oriilok a lelkesedésednek. Le ne torj, az istenit neki! Kommunista vagy és homoki
— vagy sziki? egyre megy — paraszt!
Nem leszel te ott Miskolcon? Nem vagy te ,fiatal” zro" Engem hivtak, mint nagy-
atydt, el kell mennem! Ez is akaddlyoz a munkdban. Egyszéval: levél az biztosan
megy. Azt én kénnyen irok. Tele van vele az orszdg! Hu micsoda Kdosz lesz abbébl!
Belegebednek a filolégusok. Udv V. P.

4]
[Postabélyegzc”): 62. VIII. 15]

Kedves Gdbor desém!

Most, vagyis mdsnap, amikor a leveled ijra elolvastam, mieldtt a ,,kartotek” ba
tenném (nincs ilyenem, de elrakom a leveleket) veszem észre, hogy levelezblap poli-
.tikdmmal mégiscsak tulsigosan elkapkodtam a wvdlaszt. Nem vdlaszoltam arra a
problémddra, hogy mneked kell irni a Tiszdntuli torténetekrdl, de még mem tudod
hogy mit. Nézd, az a helyes, ha az ir6 err6l nem mond semmit, mindenki azt irjon,
amit tud, amit érez és gondol. Igen, ez igy rendben is van, de a mi fiatal iréinknak
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éppen az a bajuk, hogy — ezer és egy okbdél — mem tudjdk, nem merik azt irni,
amit gondolnak. Nos, ha a te leveledben az olvasénaplérél van szé, én azt példinak
is szdnom: a fene egye meg, ha én, a magam hortobdgyi iskoldzottsdgdval azt merem
irni a vildig leghiresebb és legnagyobb, de még a legtekintélyesebb irdirél is, amit
érzek és gondolok, miért ne irhatnditok meg ti énrélam, akit végiilis nem obvez —
ma mdr igazdn nem dvez — semmiféle ,protokoll”’-tekintély. Ebben is eldrébb kel-
lene az Alféldnek lépni, hogy valami megjegyzést mar elére is mondjak. Az Uj Irds
elkezdte tavaly az értelmes beszédet a kritikdban is,” aztdn megette a fene, el-
uralkodik mdr ott is a ,recenzié”, amely még jé6 ha nem ostoba, de ritkin olvas-
haté, mert nem igazi véleményt kézol. Nos, irj, amit igazdn gondolsz, majd én is
elmondom egy levélben, mit is akartam elmondani a Csatlésban és a tobbiekben. —
Igaz is levél! Tegnap emlitettem, hogy a levél ndlam kinnyen irédik, taldin még azt
is- meglehetne csindlni, hogy idénként ,Levelek haza” vagy valami hasonlé cimmel
csaekugyan leveleket — olvashaté irdsokat kiildok.

Meg vagy elégedve? V. P.

A Tiszantuli torténetekrél — Veres Péter konyvérdl — végiil is, nem tudom
miért, nem irtam. Bizonyara sok volt a dolgom, gondom.

|

Kedves 6csém bardtom!

Hogy ldsd: ha mehezen igérek is, de biztosan teljesitek, ime mdr kiildom is az
irast. Tudom, hogy milyen nehéz munka egy mai folybirat Osszedllitisa, mdr csak
a nyomddk tervgazddlkoddsa miatt is. Az Uj Irds, a Kortdirs és a Nagyvildig, pedig
azok nagy szerkeszté appardtussal dolgoznak, mégis mdsfél-két hénappal elére dol-
goznak. Nos nektek pedig még tobb sekélyes vagy fél-jé6 kéziratbdl (ezekkel van a
legtobb gond!) kell Osszevilogatni a megfelelé anyagot. Nem irigylem a munkdto-
kat. Soha annyi féliré, félkolté6 és — marxista értelemben is — félmdivelt literdtor
még mem volt Magyarorszagon. ‘

Aztan meg azért is sietek, mert hdtha még ezen a levélen is gondolkozni kell.
A Mbéricz Zsigmondrél sz6l6 részletekre gondolok, melyeket mdr — tekintettel a
korldtoltakra — simitgattam is egy kicsit, de még igy is nektek, a szerkesztbknek
kell megmondani, hogy helyes-e az, ha én a sajit onéletrajzom gondjai kézott a
Moricz Zsigmondeérdl is beszélgetek.

Igy jott valahogy. Ez az igazsdg. Elkezdtem olvasni és ezt kellett az olvasé-
naplémba beleirni. Aztdn meg onnan, a téled jott levél hivdséra ki kellett irndm.
Megvan! . Nem a még tdvoli szeptemberi szdmrél irok levelet, hanem errél, amit
ugyis kértél. No, elég a magyardzatbol: vdlaszt vdrok, letehetem e rdla a gondot?

Bpest 1962 aug. 24 . Veres Péter

ui. Persze majd a folyébiratrél is irok. Konnyid lesz!

-]

|

1962. szept. 3
Kedves Gdbor!

(Jobb, ha lemondok az 6csémrél, ha mdr te is tilvagy a negyvenen.) ElGszor
a ,konkrét” iigyekrol: ’ A

1. Természetes, hogy ha wvdllaltam, irom is a leveleket. Ha nem is minden
szamba, de esetril-esetre lehetdleg fontos dolgokrdl. Az is helyes, ha mdr a legelsé
levél kozos cim ald keriil. Egy bibi van: a ,Levelek haza” wvalahogy nekem suta.
Nem? Taldljatok ki valami jobbat, de benne legyen a mifaj.

2. Lillefiired. Azért nem mentem el, mert a fiik ugyan jéelére hivtak és én
meg is igértem, hogy elmegyek de aztin meghivé nem jott. Es ez helyes is. Nem
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lehet engem egyediil kiemelni az oOregek koziil, mint az ,ifjiisdg megrontojdt’ és
hdat egydltaldn: ne mi, éregek beszéljiink mindig. Ha én ott vagyok, muszdj fel-
szolalni és ti vagy nem juttok széhoz, vagy resteltek elbttiink ,kiborulni”. Nagyon
jol volt igy. Kdr, hogy a beszédek java mem jutott a kdézvélemény elé. A Tuli
Joskdet véletleniil hallottam a rddidban. Szép volt, okos és nemesen emelkedett.

3. Oriilék a leveled szenvedélyes hangjanak még a Csik Gyula iigyében is. Sem-
mit ne gondolj azzal, hogy én mekem mi a véleményem Csdkrél. En mindenkit be-
csiilok, aki a sajdt dtjgn prébdl jarni, hditha még a mélyvizekbe merészkedik. Ulj
be a s@msoni vagy ujvdrosi vonatba és szivd fel a nép mai gondjait, stilusdt, esze-
jarasdt vagy akdrcsak vegyiilj el a debreceni Tocoskert, esetleg a Csicsogé emberei-
vel, megldtod, hogy ez a mai ,,valé vildg” teljességgel hidnyzik a mai paraszttirgyd
irodalombél. Minden igaz lehet, amit Mdrkus és akdrki elmond Csdkrél, de az az
-egy bizonyos, hogy prébal kiszabadulni az .illusztrativ jellegli riportizs”-bél és ez
jo dolog. Ugyanezt mondhatom Moldovdrdl, akinek még. egyetlen irdsit sem éreztem
egészen j6 irodalomnak, de mindegyiken megérzik, hogy iré irta. Azzal pedig ne
torddj, ha vitdzol, hogy mi az én véleményem réla. Harcoljatok! Molnir Géza okos
cikket irt errél a multkori Kortirsban. Na, nincs tébb hely. Udv. V. P.

A fenti levélhez szikséges magyarazat, f6ként Csdk Gyula Ugyérdl: A fiatal
irék lillafiiredi tanacskozasan is szdba keriilt Csak Gyula Mélytengeri aramlas cimdi,
felttinést kelté irasa, tobben — koztilk Markus Istvan is, én is — vitattuk hiteles-
ségét, szemléletét., Lillafiireden, inkdbb a folyosékon keringett a hir, hogy Csakot
egzisztencidlisan veszély fenyegeti, mire én, részint Csak vitapartnere, részint régi,
kozeli, 6t megbecsiilé palyatirsa ugy reagaltam, hogy inkabb kettétorom a tollamat,
minthogy azzal &artsak neki, hogy vitatkozom vele. De kettétorhetnénk tollainkat
valamennyien — mondtam —, mert ha nem vitatkozhatunk nyugodt szivvel, a
temeté csendje borul rank. Errél irtam Veres Péternek az 4ltala szenvedélyesnek
mindsitett levelemben — mar nem emlékszem, mit —, nemsokara megjelent vita-
irasomra pedig a kévetkezd levelében reagdlt,

]

{A levelez8lap balatonakarattyai kel-
tezés(i, s az elSlapon keresztben ez
a szbveg 4ll: Ide ne irj! Csak két
napig jdrok erre.]

Kedves Ocsém bardtom! .

Az dllomds felé jottomben megvettem az Alfoldet és mert tudom én, mi az
iréérzékenység (akiben nincs az meg fenét sem ér) és azt is sejtem, hogy érzitek ti
az én fene-nagy ,tekintélyemet”, sietek irni neked. LegelGszér még a vonatban a

. te cikked olvastam el. Nincs semmi baj, nekem nagyon tetszik, élvezettel olvastam:
szellemes, okos és igazsdgra tirekvd. A nddudvari patikus levele is nagyon okos
irds. Valéban meglep6en mivelt — lélekben is mivelt — ember. Amitél kicsit fél-
tem s amit félfiilheggyel hallottam is, hogy egzisztencidlisan veszélyezteté Csdkra,

‘azt meg éppen mnem érzem benne. Egyébként a Kortirs movemberi $zdmdra (az
okt-ibe mdr nem fér bele) irtam egy kis jegyzetkét a véleményszabadsig védelmére,
de inkdbb a Mdrkus-iigyére forditva. Leszokni arrdl, hogy a mdsik oldal fogja be
a szdjdt. Udv. )

Kedves Gdbor! : .

Vartam az Alféldet, mert mondjik, hogy mdr megjelent, de néztem mnéhdny
. ujsdgbodéban, ott se latom. Valami akaddly van a terjesztésben, vagy nem gydzitek
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.a munkdt. Igy nyilvdin a majdani levél se stirgbs hiszen mikor lesz a kévetkezé
.szdm? Bizonydra janudr 1-én. Ha addig megjelenik egy szdm, arra meg ott van az
.elsé levelem.

A mdsodik levélben ugy gondoltam az Aljéldrél sz6lé6 megjegyzések mellett a
.Szab6 Pali hajdikoényvérdl (,,Ahogy lehet”) irok mnéhdny szét. Joizil konyv. Egyik
legjobb konyve Palinak. Ettol fiiggetleniil ti is irhattok roéla. Hajdusdgi ,tdrgy”,
.hazai iigy.

Udvézlettel,
1962 szept. 26 Veres Péter

K

Kedves Alféldék!

Szokds szerint én azonnal vdlaszolok, mert nem tudok magamnak dolgozni, amig
.az asztalomon elintézetlen levéliigyek vannak.

Voltaképpen most nincs is irnivalém, éppen csak megnyugtatdsul: minden rend-
ben van. A februdri szdmra jegyzetekben mdr meg van a levél, mdrciusra meég
lehet a tanyakérdésrbl szélni. Ha kedvem lesz hozzd. Sajnos én ugy litom, -ez csak
-része annak az dltaldnos koncepcidtlansdgnak, ami a mezégazdasdig és parasztsdg
_jovdjében viligszerte wuralkodik. A telepités, illetve falusi-tanyai probléma meg
voltaképpen Rdkosi-orokséget hurcol. Lényege a Rdkosi-féle ,,urbdnus” naivitis, hogy
.ha a folhéz ragadt parasztsigot szétromboljuk és a parasztsagot vdrosiasitjuk, akkor
majd konnyebben és hamarabb kommunistivd, kollektivistdvd lesz. Fészkes myava-
lydt! Egy falu, amely egy termellszovetkezet, de még egy dliami gazdasdg is kony-
-nyebben szocialista kozosséggé vdltozik — nevelés-tanitis-egytittdolgozds-egyiittélés
-dtjan — mint egy ezerfelé dolgozd, és sem iizemi, sem teriileti kdzosséget kialakitani
nem tudd kiilvdrosi telep népe. Ez a szocioldgidtlan gondolkozds dtka: nem ismerik
.az emberi tdrsuldsok alaptérvényeit. Ez nmem vonatkozik Erdeire, de 6 sem mer
.ondlléan gondolkozni. . )

De hagyjuk ezt, nem fér ide. Ellenben a leveled fémondanivaléja nyugtalanit
.engem. Nem hiszem, hogy meg lehetne abbdl élni, hogy .irodalompolitizdl” az
(Alfold. Ez is kell de a fékérdés: j6 irasokat kell hozni. Novelldkat, csuda verseket,
:szikrdzé tanulmdnyokat! Es persze életet, valodit, problémdkat és gondolatokat!

Udv. Veres Péter

A lev.-lap felsG szélén:

Igaz is! K. Nagy Magda ,Vdlasz” disszerticiét irt! Nagy segitség lesz! Sok adat!

Ma ‘mAar nem emlékszem, mit irhattam abban a levélben, ami Veres Pétert .
.ennyire nyugtalanitotta. Bizonyara arrol irtam, hogy a folydirat ujszerd hangija,
programija heves, hivatalos ellenzéseket véltott ki. O mar a kdvetkezményekkel is
.szdmolt — s -tandcsaiban mennyire igaza lett! Vagy nem lett?

1963 1. 4
Kedves dcsém, Gdabor! .

Koszonom a Nagy Tiborrdl sz6lé gyors tdjékoztatast. Igen, vigydzni kell erre az
.emberre. ,Ir6-intellektus” ami sajnos, még az irogaté emberek k620tt is elég ritka.
.S mindjdrt meg is mondom, hogy ha Debrecenben dolgozik, akkor majd ha le-
-megyek, szeretnék vele — s persze veletek is — taldlkozni. Ti. éppen ma értesitettek
:a H. Népfronttol, hogy Hajdi-Biharban jelolnek képviselének. Engem is Palit is.
_Ez azt jelenti, hogy ha nem is minden fiittyre, de mégis tobbszdr le kell menni a
hazdba. Lehet, hogy még valami jeloléiilésre is. Ezt azért irom meg elbre, hogy
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akkor majd mne keriiljiik el egymdst. A kotelezé jelolé gyilést legszivesebben deb-
receni értelmiségiek és irék kézt tartandm meg. Ok értenek engem legjobban.

— A Pali sziiletésnapja 1igy emlékszem dpr. valahdnyadika. (Taldn 5.) Kérdezd
meg az Irészov-t6l. Hogy én is irjak, azt nem merem vdllalni. Erre mne is szdmit-
satok. Nem tudok a bardtaimrél irni. Ezt elmondtam az Illyés 60-as koszontésén.

Amint jeleztem a kovetkezd levél vdzlatokban mdr megvan. Azt hiszem rovi-
debb lesz s ez csak helyes lehet. Arrél szél, hogy a mi dolgunk nem a kétes vildg-
hir utdn valé futkosds, hanem a sajdt népiink felnevelése ,érett nemzetté”. Vagy
ezt mdr irtam? Dehdt ez csak mdrciusra kell! Ird meg mikor lesz lapzdrtdtok, hogy
tudjam. Nem szeretek bosszanté késéseket okozm chs tobb hely.

Udv Veres Péter

,Pali” — természetesen Szabo PAal. Szerettem volna, ha Veres Péler ir valamit
Pali bacsi kozelgd sziletésnapjara — nem vallalta.

A levélben emlitett Nagy Tibor azéta Zam Tibor néven ir, f6ként szoc10graf1at
A jelold gyflilések alkalmaval Veres Péter valéban tobb napot toltétt a Hajdusagban,
egy délutan meglatogatott a lakdsomon, jé6 néhanyan Gsszejottiink, nagyon sokaig
beszélgettiink — pontosabban: beszélgetett veliink —, panaszkodott késébb, hogy
nagyon elfaradt akkor Debrecenben.

11

|

Kedves Gdborék!

Meégiscsak megirtam a tanyacikket. Azt hiszem nem lesz erdektelen még a sok-
jobbnal jobb és kompetens irdsok mellett sem. Ennek az elbirdlisa azonban a ti
dolgotok. En csak azért irok, hogy jelezzem: most gépelik, pdr nap mulve kiildom.
Hogy aztdn melyik szimba fér bele az megint a ti dolgotok.

Nagyon elfaradtam Hajduban a hdrom napon dt. Valdsdigos ,szellemi izomldz”
tort ki rajtam, amikor hazajéttem. Ma, hétfén harmadik napja, hogy hazajottem,
most kezd mnormalizdlédni a kozérzetem. Még tegnap is, még tea, kdvé utdn is
csak 105 volt a vérnyomdsom. (Oreg ember mdnidja: a vérnyomds.) Igaz is: a
terjedelem kézzel irva kb 6 oldal. o

Udvobzlettel,
Veres Péter
1963. 1V. 22

[12]

Kedves Gaborék!

Erdekes, hogy hazafelé jovében Akarattydrél a vonaton ma délelétt mdr el-
hatdroztam, hogy irok mektek. A lapot csak most olvashattam el, mert a napokban
Kecskeméten és egyebiitt jartam a szokdsos iré-olvaso ligyben. Gondoltam érdemes
volne nehdny sort irni. Az elsd: kicsoda Székelyhidi Agoston? Rendkiviil tiszta
létasu és itéletidi ember. Miért nem ir tobbet és tébbszoér és mdshova is. Uj kritika
kell! Nagyon érdekes, hogy Csoorirél majdnem szoészerint egyezét irtunk, pedig nem
tudtunk egymds véleményérdl. Az enyém persze bbvebb, de a megitélés ugyanaz.
(Az Uj Irdasban jon jiniusban, ha igaz...) A Balogh Pista cikke is igen okos, ,gu-
vernamentdlisan” realista. Az Alféldben indult kolt6krél is helyes wvolt irni. Igy
kellene a tobbi folyoiratnak is. Tulsok ember siillyed el. Miért? — Nem tudom,
annak o tanyacikknek nem kellett volna e a levonatit ldtnom? Nem lesz benne
hiba? — Még mem olvastam az egész lapot, de a ....-éba kétszer is belefogtam.
Tulajdonképpen friss iide irds, de valahogy nem tud fontossd vdlni. Kissé hig, fel-
szines. Ebben mdr utéléri ...-t, de az azért falosabb és hibdi is nagyobbak. Mi a
hiba? Azt hiszem csak az éretlenség. Gyerek-irds. Es persze a szocioldégiai kultura,
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és a szocialista vilagnézet hianya, a nemtirsadalomban, hanem mesében litds. Ez

j6, uj Jokai lehet belGle s talan csak nekem mnem elég. — S. B. itt nem eléggé
meggys6zo.
1963 V. 24 Udv. Veres Péter

1l

[Datum nélkiili, postabélyegzé elmosddott]

Kedves Alfoldék, megvettem a 8-as Alféldet (most kaphatdé) mert megint el-
felejtettek kiildeni. Nincs vele semmi bajom, inkdbb csak arra szeretnélek benne-
teket buzditani, hogy az olyan okos embereket, mint Hdrsfalvi Péter is, miért nem
mozgositjdtok tobb irdsra. Igen, miért mem? Ezt mondom még akkor is, ha jb cik-
kének némely részletével nem érthetek egyet. Ti. a magyar szociogrdfia, ami abbdl
ér valamit, az elsGésorban: irodalom. Lira, politika, publicisztika is csak az .a jo,
amelyik igazdn az és amelyiken megeérzédik a nagy iré vagy az igazi kozéleti egyé-
niség kezenyoma. Kitiné illusztracié ehez éppen az Alféld ugyanezen szamaban a
két boszorményi riport. A Kapusié is hiteles igaz, becsiiletes, de a Székelyhidié a
fontosabb. Ez az emberi tartalom, amit semmiféle tudomdnyos dolgozat nem adhat.
S a multbeli szociogrifidkat ez emeli fel az irodalmi és torténelmi értékek vilagaba.
De a maiak koziil is csak az ilyenek érnek wvalamit. Ezért irtam éppen a Csoéri
Sandorérol. Abban viszont nagyon egyet értek vele hisz a ,,parasztabrdzolds” vitd-
nil mdr elmondtam, hogy a szépprézai abrazolds kora kovetkezik. Ez az igény
jelenkezik nemcsak az irékban, hanem az olvasokban is, akik az Egri csillagokndl
még mae sem taldlnak jobb (olvashatobdb) kdnyvet, mert abban nemzeti koziigy is
van izgalmas olvasmdny is. Mi azonban ma a helyzet? A movellikban fehér hollé
az érett igaz irds. A mai regények — a mai témdjlak — jérésze se hiteles .tarsa-
dalmi tartalommal, se tisztdzott eszmeiséggel, gondolati gerinccel, se érett proza-
nyelvvel nem rendelkezik, hogy rosszabbat ne mondjaek. Miért? Nyilvin azért mert
a novellisztikus és dramatikus megjelenités csak dltaldnositott, ,tipizdlt” magaslaton
lehetséges. ,Meséket” kitaldlni .... és ... modjan lehet ugyan, de ez nem 4t a
szocialista realizmus felé. Nehéz iigy ez, foglalkozzatok vele. Udv Veres Péter

)

. [Boritékban jott levél, datum nincs]
Kedves Gdbor!

Muszdj neked pdr szét irnom. A mapokban, amikor a korrektirdt visszakiildtem,
még nem olvastam az Alfoldet. A kissé értelmetlen cimi (legalibbis egyelére értel-
metlen) elbeszélésedrél van szé6. Kitlind irds. Nagyszerii tanyarajz — mai tanyarajz
— és amellett a ,story” is izgalmas. Es ami a f6, nem feledkezik bele az iré6 a
mesélésbe (az is jo tulajdonsdg, s6t az vezet a sikerhez, de nekem nem elég) hanem
az iré intelligencia is mindig jelen van. Ez mindennél fontosabb. A szocialista iré
nem azért ir le valamit, hogy éppen csak le legyen irva — de te ezt tudod, s azt
is, hogy gondolkozom én mindezekrol.

Nos, nem részletezem, de ugy érzem, ezekbdl az irdsokbél — s ha mem -veszed
rossz méven én a Cso6ri Sdndoréit és Csik Gyuldéit is beleveszem — lesz az 4j
magyar — realista és szocialista — (szdndékosan irom forditva, mert igy a helyes)
irodalom. Nincs is mit szaporitanom a sz6t, ugy mai ez az irds, hogy szinte vérzik.
Az , Almdskert” probléma, lenn az istenhdta megett, de nem a hivatali vilagban,
hanem az igazi emberi viszonyok kozott.

Mit tudnék még mondani? Olyat, ami hasznos volna?

Taldin azt, hogy az irds kissé nyers, nem elég éretten irdi. Azonos dnmagaddal
és ez nagyon jo, de éppen ebbél kovetkezik, hogy ennek a kész iré-egyéniségnek
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tibb erbt kell forditania az Onmaga nevelésére. Irévd nevelésére! Ertesz engem
ugye?
Tovdbbi jo6 munkdt
Veres Péter

ui. Azt hiszem nem tévedek, ha megjosolom neked, hogy mindamellett hogy ez az
irds tobb, sokkal t6bb minden szempentbdl tobb, mint a Fejes Endre nem érdek-
telen és valoban a pesti mélységeket kavargatd ,hdbetlerizmusa”, ekdril nem fog-
nak olyan zajt csapni...

A levélben emlitett elbeszélés (vagy inkabb kisregény) az Eszterék homloka
cimet viselte. Elsé része — mely a cimet még valéban nem indokolta — 1963. no-
vemberben jelent meg. Két hénap milva meg kellett valnom a folyéirattol, aztan
nemsokara eljottem Debrecenbél, Szegedre koltoztem, rendszeres levelezésiink meg-
szakadt, inkabb ,csak” személyesen talalkoztunk Budapesten, vidéki szereplésein-
ken. Vagy ha.épp Aatutazott Szegeden. Irogatott azért néha. fme, még egy levele
befejezésiil. Az iras, amelyrgl véleményt irt, a Kortars 1965. szeptemberi szamaban
Részletek egy kozépeurdpai életrajzbdél cimmel jelent meg, s Veres Péter szeptem-
ber 3-i keltezéssel mar utnak inditja véleményt mondd lev.-lapjat. Akkori, tobbszor
véltozott szegedi lakdscimemet nem ismerte — ez a levél cimzésének a magyarazata.
Még valamit, ezt mar csakugyan zaradékul: mar eltemettiik Veres Pétert, amikor
egy alkalommal Darvas Jozsef megkérdezte télem: ,,Tudod-e, mennyire szeretett
téged Péter?” Tudom — feleltem —, én is nagyon szerettem o6t. Aztan belegondol-
tam: vajon miért? Ugy talaltam, nem azért, mert az itt kozolt két utolsé levelében
mar dicsért, hanem, mert az els6ben dorgalt. Es azt is meggondoltam, igy lett szép,
legaldbbis szamomra szép és taldn irodalmi mértékkel is , kerek” és most mar mind-
orokre lezart kettdnk levelezésének torténete.

[1s]

,,T'iszataj” folydirat szerkesztGsége
cimén Mocsdr Gdbor irénaek
Szeged

Tiszatd) szerkesztbséeg -

Kedves Bardtaim!

Titeket kérlek meg, hogy juttassdatok el Mocsdr Gdborhoz ezt a pdr sort. El-
olvastam a Kortdrs 9. szamdban az elbeszélését. Igen igy lesz a valésdigbdl irodalom!
Egyszeriinek ldtszik, de ez a legnagyobb dolog az irodalom vildgiban. A vége majd-
nem a sirdsig meghatott; ami ndlam Oregnél mdr nem megy konnyen. A csindlt
pdtosz, a retorika inkdbb diihit, mint magdval ragadna. Csak ennyit akartam mon-

dani. A magyar irodalom megujuldsa, ujjdsziiletése csak a valésdgbél — az ezer-
arcubol — jéhet. Végiilis: az igazi prézairé is kolt6.

Udvézlettel
Balatonakarattya 1965 1X. 3 . . Veres Péter
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